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èредисловие

ëреди наиболее значимых событий 2007 г. важнейшим длЯ
êоссийской академии наук Явилось утверждение èравительством
êî ìстава êÄç. àсчезла угроза управлениЯ Äкадемией внешни-
ми чиновниками. 19 ноЯбрЯ 2007 г. èравительство подтвердило,
что ÄкадемиЯ сама управлЯет всеми своими делами Р и научны-
ми, и финансовыми, и имущественными Р без каких бы то ни бы-
ло наблюдательных советов, о которых так мечтали некоторые
чиновники. 

2 декабрЯ 2007 г. состоЯлись выборы в очередную Éосударст-
венную думу êî. ëобственно, ничего неожиданного не случи-
лось. Çсе прошло ЗштатноИ, как и предсказывали социологиче-
ские опросы. Çот только во времЯ предвыборных дебатов нечто
неожиданное длЯ научной общественности всЮ же случилось. 

éтличилсЯ лидер партии Зèатриоты êоссииИ Éеннадий ëеми-
гин. éн заЯвил, что с помощью его партии в ближайшие годы
êоссиЯ может стать страной номер один в мире. èо его мнению,
это можно сделать, используЯ научный потенциал нашей страны,
резко увеличив вклад средств в науку. ÑлЯ практической реали-
зации научно технологического ЗпрорываИ в программе партии
предлагалось создать в êоссии пЯть Змировых долинИ. —то ж, вы-
глЯдит заманчиво. ä тому же г-н É. ëемигин не сидел сложа ру-
ки. éн все продумал: ЗÑа, мы ставим своей задачей прорыв êос-
сии в мировые лидеры на основе развитиЯ высоких технологий
и наукоемкого производства. …щЮ более двух лет назад по на-
шей инициативе была сформирована группа выдающихсЯ учЮ-
ных, работающих как в êоссии, так и за рубежом. ëегоднЯ эти
учЮные стоЯт на пороге научно-технологических открытий, не
имеющих аналогов в миреИ. 

éказываетсЯ, ЗещЮ в 1999 г. Éеннадий ëемигин и специаль-
наЯ группа учЮных приступили к работе по концентрации су-
перновейших и перспективных научно-технологических проек-
тов, идей и открытий. Ç 2005 г. к этому процессу подключи-
лась партиЯ Зèатриоты êоссииИ и так называемое çародное
правительство, реализуЯ эту работу Зв закрытом режимеИ.

èлохо, конечно, что такие уникальные разработки велись Зв
закрытом режимеИ. Ñа и фамилии выдающихсЯ учЮных неплохо



было бы обнародовать длЯ большего довериЯ к программе. çо
читаем программу дальше. ЗÇ XXI в. новейшими разработками в
области естественных наук стали передовые исследованиЯ в
области торсионных технологий, нанотехнологий и многих
других... ùто Р абсолютно новое слово в развитии человечест-
ва, способное поднЯть его развитие на высочайший уровень...
åногие из этих технологий не имеют мировых аналогов, и их
использование способно в считанные годы вывести нашу стра-
ну в мировые лидерыИ. 

àз текста программы партии Зèатриоты êоссииИ можно
сделать вывод, что авторы программы возлагали большие на-
дежды на торсионные технологии. àнтересно, какие Звыдаю-
щиесЯ учЮныеИ пообещали г-ну ëемигину прорыв на основе
торсионных технологий? ìж не ЗакадемикИ ли Ä. Äкимов и ä°,
ЗдоившиеИ идею торсионных полей последние двадцать лет?
ìчЮные Äç ëëëê узнали об ЗисследованиЯхИ торсионных
аферистов лишь весной 1991 г., ведь работы велись так же, как
и у г-на ëемигина, в Ззакрытом режимеИ. Çскоре всЯ эта деЯ-
тельность была полностью прикрыта. ä счастью длЯ мошенни-
ков, названные событиЯ происходили незадолго до путча
1991 г. и им удалось избежать уголовного преследованиЯ. à вот
никем не наблюдаемые в науке торсионные полЯ возникли сно-
ва и должны Якобы помочь êоссии совершить технологический
прорыв в светлое будущее. 

ìвы, г-н ëемигин не оригинален. Ç 90-х годах минувшего
столетиЯ о Знаучном прорывеИ мечтал председатель межведом-
ственной комиссии по научно-техническим вопросам оборонной
промышленности ëовета безопасности êî å.Ñ. åалей. ë этой
целью он собиралсЯ создать большой исследовательский центр.
àсходные аргументы å.Ñ. åалеЯ на первый взглЯд сомнений не
вызывают: З...наша задача Р верно отфильтровать основные
направлениЯ, сориентировать нынешнее и будущее руководст-
во страны в отношении стартовой позиции êоссии в этой на-
учно-технической революцииИ. Ä теперь посмотрим, что кон-
кретно предлагалось г-ном åалеем: Зèредстоит замена понЯ-
тий квантовой физики на нейтринную физику, вакуума как
пустоты на понЯтие нейтринного полЯ. ì нас есть несколько
работ на стадии опытно-конструкторских разработок, ко-
торые противоречат здравому смыслу, не описываютсЯ ни
одним уравнением, но результаты просто убийственные, во-
лосы поднимаютсЯ. çапример, двигатель с тЯгой 500 кило-
граммов, работающий на странной энергии. èо известным за-
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конам он вообще не должен работатьИ. èридетсЯ сделать не-
большое отступление и заметить, что десЯть лет спустЯ у дире-
ктора çàà космических систем Ç. åеньшикова поЯвилсЯ еще
один двигатель, нарушающий законы природы, с тЯгой всего
28 грамм, который он очень хотел отправить в космос на юби-
лейном космическом корабле в честь пЯтидесЯтилетиЯ космиче-
ской эры. çе удалось. 

àнтересно, а куда же делсЯ ЗдвигательИ с тЯгой 500 кило-
грамм, ведь с того времени прошло более десЯти лет? ùто был
очередной блеф Ä. Äкимова, на который клюнул г-н å. åа-
лей. àменно Ä. Äкимову принадлежит заЯвление, сделанное в
1996 г., о двигателе на принципиально новой основе: ЗÇ çèé
ТùнергиЯУ вскоре должна быть испытана перваЯ летающаЯ
тарелка. èринцип еЮ движениЯ совершенно нов Р отсутству-
ет использование реактивной тЯги. Ç случае успешных испы-
таний существует реальнаЯ перспектива переворота всего
транспорта: автомобилей, поездов и т.д. на новую основу,
без использованиЯ двигателЯ внутреннего сгораниЯИ. Ñанное
заЯвление сделано в 1996 г. äто-нибудь слышал о Зперевороте
всего транспортаИ за прошедшие 10 лет? çет! íо, что ЗвещалИ
Äкимов, Р ложь. êуководство êää ЗùнергиЯИ заЯвило, что кор-
порациЯ не занималась, не занимаетсЯ и не предполагает зани-
матьсЯ разработкой Злетающих тарелокИ на основе генерато-
ров торсионного полЯ. 

ÇернемсЯ к å. åалею. éн намеревалсЯ действовать масштаб-
но. èомимо физико-технических проблем он собиралсЯ охватить
и множество других. ëреди них в поле зрениЯ å. åалеЯ попала и
борьба с раком. ЗÅиохимик и медик ëысоева много лет боролась
с åинздравом. éна утверждает, что может запускать рак у
бактерий. èо общему мнению, рак не лечитсЯ. åы же хотим
прикончить его навсегда.... ëысоева утверждает, что раковый
процесс радиоактивен, и раковые клетки черпают энергию за
счЮт холодного Ядерного синтезаИ. àз приведенных высказыва-
ний Ясно, что уровень ЗучЮныхИ, собравшихсЯ под крылом
å. åалеЯ, в дальнейших комментариЯх не нуждаетсЯ...

*   *   *

çезадолго до распада ëëëê при åинобороны была сфор-
мирована секретнаЯ воинскаЯ часть Ь 10003, подконтрольнаЯ
äÉÅ. –ели у неЮ были благородные: доработать некие техноло-
гии, которые могли бы обеспечить ëëëê стратегическое пре-
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восходство как в военной, так и в гражданских областЯх. íоль-
ко вот исполнители в большинстве своЮм были набраны стран-
ные: колдуны, экстрасенсы, ЗучЮныеИ, которых к науке близко
не подпускали. éдин из участников работ, а позднее руководи-
тель ЗÄвиаконверсииИ, доктор технических наук é. Äнтонов,
неосторожно заметил: З...спасение видели в открытии новых
путей противостоЯниЯ потенциальному противнику: ору-
жие, основанное на ещЮ не открытых законах физики...И. èо-
хоже г-н Äнтонов не осознал, что он выдал самый страшный се-
крет этой воинской части. 

Ç минувшем 2007 г. два генерал-майора, начинавшие службу
ещЮ в äÉÅ и недавно ушедшие в отставку ç. òам и Å. êатников,
выступили с серией интервью, где вспоминали о разработках, вы-
полнЯвшихсЯ в в/ч Ь 10003, в –ентре исследований наукоемких
технологий, Р детище å. åалеЯ, и в других ЗфирмахИ. äак заме-
тил генерал òам, Змногие наши исследованиЯ действительно не
укладывались в зашоренном сознании иных чиновниковИ. ëреди
прочего генерал упоминает о Згенераторе неких излученийИ. èри
внедрении модификации этого генератора Зëëëê получал абсо-
лютное и экологически чистое оружие, по сравнению с которым
Ядерные боеголовки Р дубины неандертальцев. éднако академи-
ческаЯ наука и уровень мышлениЯ наших вождей того времени
оказались просто не в состоЯнии понЯть и принЯть работу ге-
нератораИ. èравильное замечание, особенно, если учесть, что ге-
нератор работал Зна ещЮ не открытых законах физикиИ. 

Éенерал Å. êатников в своих интервью привЮл множество
дополнительных страшилок. éн хотел бы Здонести до населе-
ниЯ и властей информацию о том, что угроза воздействиЯ на
массовое сознание сейчас как никогда велика. ùто свЯзано с
прорывами новых технологий.... Ä кроме того, и с работой
äомиссии по лженауке при êÄç. Äкадемики продолжают на-
стаивать, что пси-воздействие Р это шарлатанство. èо мо-
им данным, не пройдЮт и 10 лет, как психотронное оружие
станет более грозным, чем Ядерное и атомное. èоэтому с его
помощью можно завладеть умами миллионов, сделав их зом-
биИ. —тобы не спорить с генералом об абстрактных психотрон-
ных генераторах, отметим, что он процитировал некий закры-
тый документ, где упоминались Знекоторые вопросы дистан-
ционного медико-биологического воздействиЯ на войска и на-
селение специальными излучениЯмиИ. íак вот, эти излучениЯ
ЗвырабатывалисьИ торсионными генераторами, которые суще-
ствуют только в виде мулЯжей.
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ëреди сведений, предоставленных Å. êатниковым Зäомсо-
мольской правдеИ, есть и информациЯ о том, что в области иссле-
дований по мысленной свЯзи между людьми (телепатии) наиболь-
шие успехи достигнуты в çовосибирске в одном из институтов
Äкадемгородка в 1965Р1968 гг. Ç этом высказывании правильно
указаны лишь даты. 

àсследованиЯ по телепатии были навЯзаны руководству ëи-
бирского отделениЯ Äç ëëëê высокими госчиновниками и нача-
лись в 1965 г. —ерез три года комиссиЯ, проверЯвшаЯ эти работы,
пришла к выводу, что ни одного достоверного факта, указываю-
щего на существование телепатических эффектов, обнаружено
не было, и данную тематику закрыли. 

Ñиректору àнститута Ядерной физики в çовосибирске, ака-
демику É.à. Åудкеру также пытались навЯзать телепатические
исследованиЯ. éн ответил: Зèусть они мысленно внушат мне не-
обходимость созданиЯ такой лаборатории, и Я еЮ немедленно
создамИ. çе внушили. 

ëреди великого множества ЗразработокИ, описанных Å. êат-
никовым, наиболее нелепо выглЯдЯт две: аппаратура длЯ Зпрогу-
локИ по мозгам государственных деЯтелей различных стран с це-
лью выведываниЯ самых сокровенных мыслей зарубежных поли-
тиков и медицинскаЯ разработка Р капсула, в которую кладутсЯ
любые вещества в виде таблеток. Éенератор капсулы настраива-
етсЯ на биоэнергетические характеристики конкретного челове-
ка, которому можно передать ЗидеюИ лекарства, наркотика, Яда.

éткровенно говорЯ, подобные ЗразработкиИ, если это не
плод фантазии отставного генерала, дискредитируют деЯтель-
ность спецслужб. 

çо это ещЮ не всЮ. Ñобавим ещЮ один штрих, относЯщийсЯ к
деЯтельности Å. êатникова. Ç середине 90-х годов мракобесие в
кремлевских коридорах власти достигло небывалых размеров.
Éлавным действующим лицом, привечавшим и покрывавшим
шарлатанов всех мастей, был первый заместитель начальника
охраны президента, генерал-майор É.É. êогозин. Çместе с ним ге-
нерал Å. êатников и тогда ещЮ мало известный É. Éрабовой со-
ставлЯли гороскопы длЯ ближайшего окружениЯ Å.ç. …льцина и
готовили политические прогнозы. èриведЮм здесь выдержку из
телеинтервью Å. êатникова, демонстрирующую астрологиче-
ские познаниЯ генерала строго в том виде, как это прозвучало в
эфире: Зäогда планеты определЮнные (есть планеты тЮмные,
есть планеты светлые) и вот когда тЮмные планеты Р ìран,
ëатурн, значит, выстраиваютсЯ в одну линию, там определЮн-
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ные периоды проходЯт, то на áемлю идЮт мощное полевое воз-
действие, и это воздействие характеризуетсЯ тем, что загруб-
лЯетсЯ разумнаЯ составлЯющаЯ у человека, а в приоритете на-
ходитсЯ составлЯющаЯ инстинктовИ. çа сегоднЯшний день оба
генерала состоЯт в отставке и ушли в бизнес, ну а где Éригорий
Éрабовой Р и вообще неизвестно...

äстати о Éрабовом. ëогласно многочисленным заЯвлениЯм
как самого Éрабового, так и его сторонников он мог предвидеть
любые событиЯ, даже предотвращать их. éн уверенно заЯвлЯл,
что следующим президентом êоссии в 2008 г. станет именно он,
Éрабовой Éригорий èетрович. ìвы, всесильный провидец лгал,
точно так же, как он беззастенчиво лгал матерЯм Åеслана, обе-
щаЯ оживить их погибших детей. 

*   *   *

çо вернЮмсЯ к генералам. äазалось бы, их воспоминаниЯ,
процитированные выше, описывают дела давно минувших дней.
ëтоит ли сегоднЯ старое ворошить? ëтоит! åного странного
происходит и сегоднЯ втайне от научной общественности. Çот
пример из недавнего прошлого, уже упоминавшийсЯ в первом
выпуске нашего бюллетенЯ. çезадолго до встречи в верхах,
прошедшей в 2006 г. в ëанкт-èетербурге, заместитель секрета-
рЯ ëовета безопасности êî (теперь уже бывший) ç. ëпасский
опубликовал статью ЗÉотовЯсь к восьмеркеИ (ЗêоссийскаЯ газе-
таИ, 24 апрелЯ 2006 г.). Ç ней автор ЗинвентаризируетИ состоЯ-
ние энергетики, а заодно и пишет о ЗприближающемсЯ проры-
ве в энергетикеИ. éдно из направлений ЗпрорываИ автор свЯзы-
вал с Звакуумной энергиейИ, иными словами, с извлечением
энергии из вакуума. çаука делать это не умеет. åало того, она
утверждает, что это невозможно. à если, тем не менее, предста-
вители власти проговариваютсЯ о Звакуумной энергетикеИ, то
это означает, что втайне от научного сообщества существует
ЗчернаЯ дыраИ, через которую беспрепЯтственно (и безнаказан-
но) откачиваютсЯ бюджетные средства на бессмысленные про-
екты. éчень помогает делу бессмысленнаЯ секретность, позво-
лЯющаЯ скрывать как невежество, так и прЯмое мошенничест-
во. çесколько лет назад три члена äомиссии по борьбе с лже-
наукой (академики êÄç ….Å. Äлександров, Ç.ã. Éинзбург,
ù.è. äруглЯков) обратились к президенту Ç.Ç. èутину с пись-
мом. Ç нЮм содержалось, в частности, предложение о необходи-
мости ввести экспертизу проектов, на которые государство вы-
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делЯет средства из бюджета. äонечно, с тех пор лЮд тронулсЯ,
но, как видим, кое-что Зпод ковромИ всЮ же происходит... 

ä счастью, с некоторыми проектами нашей комиссии удаЮт-
сЯ знакомитьсЯ и (надеемсЯ) экономить государственные средст-
ва. ä примеру, директор àнститута трансперсональных техно-
логий (какому ведомству принадлежит институт, осталось неЯс-
ным) г-н Ç. åокий прислал секретарю ëовета безопасности
письмо с предложением осуществить новое слово в науке на ос-
нове трансдисциплинарного системного подхода, представлЯю-
щего собой Зсовокупность приЮмов и способов решениЯ слож-
ных, многофакторных проблем природы и обществаИ. êазуме-
етсЯ, традиционнаЯ наука с таким подходом справитьсЯ не мо-
жет. çо институт г-на åокиЯ имеет соответствующих специали-
стов и готов взвалить на себЯ тЯжелую ношу по реализации
трансдисциплинарного подхода в интересах государства практи-
чески задаром (в самом деле, разве это деньги Р 125 млн рублей
на 9 лет за Зразработку проекта концепции нового мирового
порЯдка и государственного мировоззрениЯИ?). ÑлЯ начала г-ну
åокию приходитсЯ радикально менЯть основные физические
понЯтиЯ. íеперь пространство Р это Зформа существованиЯ по-
тенцииИ, а времЯ Р Зформа преобразованиЯ потенцииИ. èо сло-
вам автора, Зоригинальность (системного подхода. Р êедкол.)
состоит в том, что трансдисциплинарные понЯтиЯ излага-
ютсЯ в виде лингвистических формул и логико-геометрических
моделей, максимально приближающих их суть к однозначному
толкованию, в том числе и при их использовании в других дис-
циплинахИ. ÑумаетсЯ, любой честный чиновник, далекий от нау-
ки, проникнетсЯ благоговейным трепетом перед учЮностью
ЗакадемикаИ, ЗпрофессораИ Ç. åокиЯ. à чем дальше, тем боль-
ше: Зçеобходимость реализации потенции в каждой точке
…îÄ (единый функциональный ансамбль) обусловливает есте-
ственную предрасположенность его пространства к кванто-
ваниюИ. ÇремЯ от времени эта маловразумительнаЯ абракадабра
кончаетсЯ, и тогда пред взором изумленного чиновника предста-
ют захватывающие перспективы. Äвтор обещает ЗвыЯвить и
описать свЯзь и комплексное влиЯние общего (физико-химиче-
ского) состоЯниЯ территории на состоЯние инженерных и
транспортных путей и коммуникаций, состоЯние зданий и со-
оружений, на состоЯние общественной безопасности, на дина-
мику демографической ситуацииИ. 

—тобы непрофессионалам стало понЯтно, до какого могуще-
ства дошла ЗнаукаИ г-на åокиЯ, заметим, что, по его словам, об-
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рушениЯ аквапарка и рынка в åоскве в 2005Р2006 гг. произошли
не из-за просчЮтов проектировщиков и строителей, а потому, что
эти сооружениЯ находились в правых нижних зонах …îÄ. 

Ä в информационно-аналитическом управлении аппарата ëо-
вета îедерации несколько лет назад разрабатывалсЯ проект,
чем-то похожий на предыдущий: Зåасштабный фактор Р гло-
бальнаЯ угроза человечествуИ. Ç нЮм, в частности, утверждалось,
что с увеличением размеров сооружений Зчеловечество может
спровоцировать действие ранее совершенно неизвестного мас-
штабного фактора, Р особого ЯвлениЯ физического мира. ëуть
масштабного фактора состоит в том, что с увеличением раз-
меров любых тел их прочность падает до тех пор, пока не дос-
тигнет нулЯИ. 

éсознанно или нет, но авторы совершили подмену понЯтий.
Ç действительности прочность, как свойство твердого тела, не
менЯетсЯ с размерами тела (по крайней мере, в области макро-
скопических размеров). Ñругое дело балка, уложеннаЯ между
двумЯ опорами на концах, начинаЯ с некоторой длины, будет ло-
матьсЯ под собственным весом, но здесь работают формулы
теории упругости, и ломка происходит совершенно предсказуе-
мо. íак что, увы, никакого нового закона природы здесь не про-
сматриваетсЯ. 

*   *    *

èомимо охотников за бюджетными средствами в êоссии воз-
никло невиданное количество мошенников, которые с помощью
не знающей совести рекламы пытаютсЯ всучить (и небезуспеш-
но) всевозможные Зкарточки здоровьЯИ, ЗизлечивающиеИ раз-
личные заболеваниЯ (даже сердечно-сосудистые), амулеты, ме-
дальоны бессмертиЯ. ëамые наивные могут обзавестись матри-
цей удачи, котораЯ, согласно обещаниЯм рекламы, привлекает к
обладателю матрицы удачу, богатство и успех всего за 987 руб-
лей. Äпофеоз глупости Р Зåагнит длЯ денегИ. äак объЯснЯет ре-
клама этого чуда, деньги обладают Зспецифической информаци-
онной составлЯющейИ. …Ю выделили, многократно усилили, за-
писали на кристаллический носитель и поместили в специальный
контейнер в виде медальона. …сли такой медальон носить на гру-
ди, то информациЯ с него перетекает на тело человека, и он, как
магнит, начинает притЯгивать к себе деньги, богатство и удачу.
èохоже, реформа образованиЯ идЮт в нужном направлении... Ç
прежние времена любой школьник, изучивший школьную физи-
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ку, немедленно объЯснил бы, что ничего подобного быть не мо-
жет. ëегоднЯ он едва ли справитсЯ с подобной задачей: куцых
знаний по физике теперь Явно не хватит, чтобы вывести мошен-
ников на чистую воду.

àнтересно, что ЗучЮныеИ, создавшие Змагнит длЯ денегИ,
продают ещЮ и Змедальон похудениЯ, содержащий кристаллы но-
сителЯ информации питательных веществ. éн действует на центр
насыщениЯ мозга, создаваЯ ощущение сытости, и Çы худеете, не
чувствуЯ голодаИ. êазумеетсЯ, оба ЗприбораИ имеют санитарно-
эпидемиологические заключениЯ.

åногие препараты длЯ большей убедительности Зобрабаты-
ваютИ торсионными полЯми. Çот образчик рекламы универсаль-
ного средства ЗàåéÇàçИ: ЗÇ результате развитиЯ техноло-
гии энергоинформационной терапии мы можем устранить де-
фекты биополЯ, избавитьсЯ от симптомов болезни и устра-
нить причину заболеваниЯ. íехнологиЯ энергоинформационной
терапии базируетсЯ на фундаментальных свойствах торсион-
ных полей. ãечебный эффект торсионных полей определЯетсЯ
их способностью воздействовать на клетки, органы и системы
организма, но в первую очередь базируетсЯ на способности го-
ловного мозга напрЯмую воспринимать лечебную информацию,
передаваемую торсионным полем. çа основании результатов
научных разработок и использованиЯ новейших технологий
компаниЯ Тçовый äамелотУ предлагает высокоэффективную
серию ÅÄÑ ТàåéÇàçУ с заданным лечебным энергоинформа-
ционным свойствомИ. 

èолчища мошенников ухватились за лечение болезней с
помощью обыкновенной воды. äак только еЮ не называют! ä
вашим услугам ЗживаЯИ и ЗмертваЯИ, ЗактивированнаЯИ и
ЗструктурированнаЯИ, наконец, ЗинформационнаЯИ вода. Åоль-
шинство мошенников ЗобрабатываютИ воду с помощью Зори-
гинальных торсионных генераторовИ. èосле подобной обра-
ботки, по уверениЯм рекламы, вода может лечить сотни разно-
родных болезней. 

Ç течение двух последних лет идЮт массированное внедрение
идеи лечениЯ болезней (часто неизлечимых) с помощью Зинфор-
мационных эликсиров, одобренных åинздравом êî и ведущими
клиниками êоссииИ. Çодные эликсиры обрабатываютсЯ Зна уни-
кальном оборудовании путЮм многоэтапной бесконтактной
информационной записи матрицы здоровых клеток организма
человека Р Тматрицы здоровьЯУИ. Ç данном случае не нужно
быть семи пЯдей во лбу, чтобы понЯть, что перед вами махровое
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жульничество. ìвы, многолетнее вдалбливание лженаучной тер-
минологии (ЗноваЯ наука эниологиЯИ, Зэнергоинформационный
обменИ и др.) вместе со щедрой раздачей патентов на ЗприборыИ,
позволЯющие создавать снадобьЯ, излечивающие даже неизлечи-
мые болезни, делают своЮ дело: бизнес мошенников процветает,
люди, доверившиесЯ мошенникам, умирают, а власти уже много
лет не могут оградить граждан от недобросовестной рекламы и
процветающих целителей....

äонечно, иногда справедливость торжествует. çедавно ото-
званы санитарно-эпидемиологические заключениЯ на всевоз-
можные Зинформационные эликсирыИ, начинаЯ с Зинформаци-
онного офтальмологического эликсираИ и кончаЯ Зинформаци-
онным антионкологическим эликсиромИ. áапрещено продавать
23 (!) разновидности ЗэликсираИ! çо люди, причастные к публи-
кации недобросовестной рекламы, к выдаче разрешений на
продажу и те, кто выдает, мЯгко говорЯ, сомнительные патен-
ты, не пострадали. éстались безнаказанными и авторы Зинфор-
мационнойИ аферы. Ç Éосударственной думе давно лежит про-
ект закона Зé борьбе с рекламой товаров и деЯтельностью,
приносЯщей вред здоровью гражданИ. çикакого движениЯ не
ощущаетсЯ. åежду прочим, парламентом åексики пару лет на-
зад принЯта поправка к закону о здравоохранении. ëогласно
этой поправке, мошенникам, выпускающим продукцию, Якобы
обладающую ЗмагическимиИ свойствами, и торгующим ею, гро-
зит тюрьма сроком до восьми лет. èо-видимому, тюрьма Р зна-
чительно более эффективное средство, нежели символические
штрафы.

ì нас часто говорЯт о здоровье нации. …сли это не пустые
слова, неужели власть неспособна прихлопнуть эту нечисть? à
почему êоссийскаЯ академиЯ медицинских наук миритсЯ с засиль-
ем мошенников в медицине?

*   *   *

Ä теперь сменим тему. ãетом 2007 г. в ëåà прошла сенсаци-
оннаЯ информациЯ о том, что Зв ïибинских горах в июле учЮные
êоссийской академии наук нашли ранее нигде не обнаруживае-
мый и нигде не описываемый минерал, поглощающий радиа-
цию... çа сегоднЯшний день этот минерал не зарегистрирован,
соответствующего ему элемента нет и в таблице åенделеева.
èо предварительным данным, он обладает свойством захва-
тывать радиоактивные элементыИ. òкольники с образовани-
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ем 5Р6 классов вполне могут принЯть эту информацию за чистую
монету. çо как в открытие нового элемента, отсутствующего в
таблице åенделеева, да ещЮ обладающего, прЯмо скажем, вол-
шебными свойствами, могут поверить взрослые люди, это понЯть
невозможно. Зäак выЯснили исследователи, один килограмм
открытого недавно минерала может нейтрализовать более
полукилограмма какого-нибудь радиоактивного вещества или,
например, Ядерных отходов, которые образуютсЯ в отживших
свой век Ядерных реакторахИ. àтак, неизвестный науке элемент
вступает в химическую реакцию с любым из известных радиоак-
тивных элементов, и радиоактивность исчезает! äомментиро-
вать этот абсурд не имеет смысла. çо нас удивили два факта: во-
первых, информациЯ об этом ЗоткрытииИ поЯвилась на портале
êоссийской академии наук (правда, вскоре исчезла), а, во-вторых,
äольский научный центр êÄç, на сотрудника которого ссыла-
ютсЯ ëåà, никак не отреагировал на ЗоткрытиеИ.

çезадолго до çового года член-корреспондент êÄç Ä.Ç. üб-
локов выступил в передаче Ä. äараулова Зåомент истиныИ.
êечь шла об атомной энергетике. íо, что Äлексей Çладимирович
весьма негативно относитсЯ к этому виду энергетики, известно.
äонечно, каждый может высказывать свою точку зрениЯ по дан-
ной проблеме. íолько следует соблюдать корректность в выска-
зываниЯх. ä сожалению, в данной передаче этого не случилось.
íелезрителЯм была открыта страшнаЯ тайна, о которой молчат
Ядерщики: при работе Ядерного реактора вырабатываетсЯ радио-
активный ксенон, который попадает в атмосферу, затем в ионо-
сферу, где из-за него происходЯт значительные изменениЯ, при-
водЯщие к весьма существенным последствиЯм. Åыло отмечено
также, что с каждым вдохом в легкие человека попадает два ато-
ма радиоактивного ксенона!

ÑлЯ начала заметим, что никакой тайны, свЯзанной с выделе-
нием радиоактивных газов ксенона и криптона, никто и никогда
не делал. éб этом можно прочитать во множестве справочников
по Ядерной физике, в энциклопедиЯх и т.д. 

Ç передаче ни слова не было сказано об углероде 14ë, кото-
рый тоже радиоактивен и присутствует в атмосфере с незапамЯт-
ных времЮн. à хотЯ период его полураспада значительно больше,
чем у ксенона (5700 лет против нескольких суток), при вдохе в
организм человека попадает примерно 2 · 1011 атомов радиоак-
тивного углерода! Ç итоге на каждый акт распада ксенона проис-
ходит около двухсот тысЯч распадов атомов углерода. Çо избе-
жание недоразумений заметим, что радиационные повреждениЯ,
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производимые в организме на один акт распада ксенона и углеро-
да, приблизительно одинаковы. 

—то следует из сказанного? ãишь то, что вдыхание радиоак-
тивного ксенона не играет абсолютно никакой роли. Çпрочем, то
же самое относитсЯ и к углероду 14ë. 

Ñобавим к сказанному, что в теле человека содержитсЯ 18%
углерода. ùто означает, что в организме человека весом 75 кг
ежесекундно распадаетсЯ около семи тысЯч атомов 14ë. íак что
ксеноноваЯ страшилка на поверку оказываетсЯ совсем не страш-
ной как длЯ людей, так и длЯ ионосферы. Äккуратней надо быть,
Äлексей Çладимирович!

*   *   *

åного шума наделало Зписьмо десЯти академиковИ èрези-
денту Ç. èутину (опубликованное и в Åюллетене Ь 2). é том,
что проблемы, поднЯтые в письме, волнуют граждан нашей стра-
ны, говорит тот факт, что их обсуждение продолжаетсЯ и по сей
день. éсновное беспокойство авторов письма свЯзано со ЗвсЮ воз-
растающей клерикализацией российского обществаИ, с Зактив-
ным проникновением церкви во все сферы общественной жиз-
ниИ. Ç ходе разгоревшихсЯ после опубликованиЯ письма дискус-
сий его авторы упоминали о заседании éбщественной палаты, на
котором ÇЯчеслав Éлазычев совершенно независимо поднЯл пра-
ктически те же вопросы, что и авторы письма, заЯвив о Збурном
вмешательстве церкви во все государственные делаИ, за что удо-
стоилсЯ снисходительного комментариЯ зампреда отдела внеш-
них церковных свЯзей åосковской èатриархии протоиереЯ Çсе-
волода —аплина: ЗìтверждениЯ господина Éлазычева Р это руди-
мент идеологии политических пенсионеровИ. èримерно в таком
же ключе высказались церковные иерархи êусской православ-
ной церкви (êè–) и по поводу утверждений из Зèисьма академи-
ковИ. èравда, ни один факт из этого письма опровергнут не был.
Çообще без ответа со стороны представителей êè– осталось ут-
верждение корреспондента журнала ЗòпигельИ, бравшего ин-
тервью у Ä.à. ëолженицына. äорреспондент высказал следую-
щую мысль: Зåне представлЯетсЯ, что она (êè–. Р êедкол.)
вновь превращаетсЯ в государственную церковь, каковой она бы-
ла столетиЯ назадИ (ЗàзвестиЯ, 24 июлЯ 2007 г.). 

…сли послушать иерархов êè–, никакой клерикализации в
стране нет, курс Зéсновы православной культурыИ (éèä), на
введении которого во всех школах êоссии в обЯзательном порЯд-
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ке настаивал Çсемирный русский национальный собор, Р это ис-
ключительно культурологический курс, теологиЯ Р исключи-
тельно научнаЯ дисциплина, и непонЯтно, почему она до сих пор
не внесена в реестры ÇÄä, наука и религиЯ едины, у êусской пра-
вославной церкви никогда не было конфликтов с наукой и т.д. и
т.п. íак ли это на самом деле? ìвы, нет. Ç ответах представите-
лей церкви много лукавства. Çсе знают, что, согласно äонститу-
ции, êоссиЯ Р светское государство, где церковь отделена от госу-
дарства, а áакон о свободе совести гласит: ЗÑолжностные лица
органов государственной власти, других государственных орга-
нов и органов местного самоуправлениЯ, а также военнослужа-
щие не вправе использовать своЮ служебное положение длЯ фор-
мированиЯ того или иного отношениЯ к религииИ. êазве телеви-
зионные транслЯции богослужений в присутствии высшего руко-
водства страны соответствуют áакону? êазве окропление боевой
техники православными свЯщенниками на глазах военного на-
чальства не противоречит áакону? ÇсЮ это в наши законы никак
не вписываетсЯ.

ëколько раз общественности пытались внушить, что Зéсно-
вы православной культурыИ Р исключительно культурологиче-
ский курс. çо представители êè– почему-то обходЯт молчанием
известное высказывание патриарха ÄлексиЯ II из циркулЯра, ра-
зосланного во все епархии (оно процитировано в Зписьме десЯ-
тиИ). Çедь из этого документа Ясно видно, что целью êè– на са-
мом деле ЯвлЯетсЯ введение в школах Зáакона ÅожьегоИ. Ñа и
митрополит äирилл не скрывает, что цель преподаваниЯ в шко-
лах éèä состоит в воспитании у людей Зрелигиозной мотива-
цииИ. Ñругой митрополит, äлимент, уже сетует на учебники био-
логии: Зìчебники ещЮ старые, в них доминирует дарвинизмИ. Ä
что же должно быть в этих учебниках? Åожественное сотворе-
ние мира? èохоже, что при положительном (длЯ êè–) решении
проблемы внедрениЯ в школы éèä, вскоре всерьЮз возникнет и
вопрос об изменении содержаниЯ учебников. à придЮтсЯ детЯм
изучать креационизм... äонечно, может быть, обойдЮтсЯ, но не
ЯвлЯетсЯ ли высказывание митрополита äлимента вмешательст-
вом церкви в дела науки?

çедавно церковь при поддержке властей одержала очеред-
ную победу. èринЯты поправки к законам, позволЯющие духов-
ным образовательным учреждениЯм получить право на государ-
ственную аккредитацию с выдачей дипломов государственного
образца. íрудно всЮ же стало понимать, отделена церковь от
государства или нет?
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çа заседании ëовета по национальным вопросам в Åелгоро-
де президента Ç. èутина спросили по поводу обЯзательного вве-
дениЯ в школах Зéснов православной культурыИ. èрезидент от-
метил, что помимо обращениЯ Çсемирного русского конгресса с
этим требованием есть и другие обращениЯ представителей ин-
теллигенции, которые обеспокоены тем, что наше государство
перестанет быть светским. ЗÇ äонституции написано, что цер-
ковь отделена от государства. …сли мы все решим поступить ина-
че, тогда надо менЯть äонституцию. ü не уверен, что этим надо
сейчас заниматьсЯИ. ïотЯ прЯмо на вопрос президент не ответил,
все же стало Ясно, что он против обЯзательного введениЯ в шко-
лах éèä. 

çа встрече в äремле с высшим духовенством он более опре-
деленно заметил, что религиозные предметы могут изучатьсЯ
только на добровольной основе.

*   *   *

éдному из членов редколлегии довелось присутствовать на
первом канале на записи некого шоу. ëидевший рЯдом с ним
ûрий Éорный обратилсЯ с вопросом к аудитории: Зäто знает
åихаила èрохорова?И èоднЯлсЯ лес рук. à в самом деле, как
можно не знать ЗгероЯИ äуршевелЯ! ЗÄ теперь поднимите ру-
ки те, кто знает Äлександра èрохорова?И ëреди сотни с лиш-
ним гостей передачи не нашлось ни одного, кто бы знал круп-
нейшего учЮного современности, лауреата çобелевской пре-
мии Äлександра åихайловича èрохорова Р создателЯ ла-
зеров. êазумеетсЯ, показавшиесЯ ЗбестактнымиИ вопросы бы-
ли вырезаны... 

çедавно нам удалось познакомитьсЯ с Зрейтингом элитно-
стиИ за 2007 год. Ç нЮм 142 фамилии. Ç списке Р политики, круп-
ные бизнесмены, актеры, певцы, спортсмены, модельеры, му-
зыканты. ìчЮные представлены лауреатом çобелевской пре-
мии Ü.à. ÄлфЮровым, который по рейтингу оказалсЯ соседом
äсюши ëобчак! …щЮ один учЮный, академик ….å. èримаков
попал в список, но не как представитель науки, а как президент
íоргово-промышленной палаты êî. —то всЮ это означает? Ñа
ничего особенного. èросто нашим ëåà при молчаливом попу-
стительстве властей удобнее воспитывать подрастающее поко-
ление в полной изолЯции от критического мышлениЯ. Çошла в
обиход циничнаЯ фраза: Зпипл схаваетИ. èодразумеваетсЯ, что
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ЗсхаваетИ он то, что приготовЯт народу кулинары из средств
массовой информации.

äогда-то Äльберт ùйнштейн сказал: Зëтыдно должно быть
тому, кто пользуетсЯ чудесами науки, воплощенными в обыкно-
венном радиоприемнике, и при этом ценит их так же мало, как
корова те чудеса ботаники, которые она жуЮтИ.

èохоже, подобного пониманиЯ роли науки в общественном
развитии мы уже достигли. èуть к новому средневековью 
открыт... 

êедакционнаЯ коллегиЯ
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á.É. éскотский

çаука ободрана, в лоскутах обшита,
àзо всех почти домов с ругательством
сбита

Äнтиох äантемир

ùти строки в моей памЯти сохранЯютсЯ с 6-го класса, с 1959
года. çаша любимаЯ учительница русского Языка и литературы
äлавдиЯ àвановна äолесникова, äлавушка (если она жива и слу-
чайно прочитает эту статью, низкий ей поклон!), рассказывала
нам о первых русских поэтах Р äантемире и íредиаковском. à
смысл стихов был нами, подростками атомной и космической
эры, понЯт однозначно: вот каково было науке и учЮным людЯм
êоссии в первой половине XVIII в., в годы послепетровского без-
временьЯ!

ìчилсЯ Я тогда в 193-й восьмилетней школе имени äрупской
на Åасковом переулке (а жил на ëаперном). äстати, в том же
1959 г. в первый класс нашей школы поступил семилетний Çоло-
дЯ èутин. áначит, мои одноклассники и Я в течение трех лет, по-
ка не закончили в 1962-м восьмилетку, множество раз встреча-
лись с нынешним президентом êоссии на школьных лестницах и
в коридорах. èроходили, пробегали, проносились друг мимо дру-
га. åожет быть, и äлавушка после нас ему преподавала. 

ü сохранЯю дружбу с двумЯ одноклассниками, поседевшими,
битыми жизнью мужиками, и, когда мы изредка собираемсЯ, то за
бутылкой обсуждаем порой этот занЯтный факт. çо Р так, мель-
ком, без особого энтузиазма. à вообще, Я отношусь к нашему пре-
зиденту спокойно. çе собираюсь обвинЯть его одного во всех те-
кущих мерзостЯх, что у иных публицистов сделалось навЯзчивой
идеей. èравда, нынешнее времЯ, точнее Р безвременье, неизбежно
войдет в историю под названием путинской эпохи, и здесь Я могу
своему бывшему однокашнику только посочувствовать.

Çот некоторыми мыслЯми об этом новом безвременье и хо-
четсЯ поделитьсЯ с читателЯми. Ä поскольку Я не наделен поэти-
ческим даром Äнтиоха äантемира, придЮтсЯ обойтись презрен-
ной прозой.

ãетом 2006 г. в газете ЗàзвестиЯИ прошла дискуссиЯ об ин-
теллигенции: в чЮм еЮ сущность, осталась ли она в современной



êоссии, нужна ли вообще. Åольшинство участников высказывали
достаточно стандартные суждениЯ, но порой попадалось и кое-
что занЯтное. íак, литератор åариЯ åартенс, сравнив бедствую-
щих интеллигентов с Çасисуалем ãоханкиным, с презрением пи-
сала: З—ей вой раздаетсЯ? ëовковых интеллектуалов-неудачни-
ков, не смогших приспособитьсЯ к новому времени. ùтим, не на-
шедшим своего места в новой êоссии, конечно, только и оста-
лось, что рассуждать о гибели интеллигенции. Çот, мол, мы Р
властители дум Р за народ страдаем, а владельцы свечных заводи-
ков нас ни в грош не ставЯтИ. åартенс уверена, что подлинные
интеллигенты Р те, кто выплывает в потоке нынешнего дикого
капитализма и достигает успеха, что настоЯщаЯ интеллигенциЯ
рождаетсЯ именно сейчас: Зона умеет работать, она любит
жизнь, она знает, чего хочет добитьсЯ. Ä нытики, привыкшие
кормитьсЯ за счет дотаций, в картину современной жизни, увы,
не вписываютсЯИ. 

çет надобности обсуждать, что в понимании å. åартенс Яв-
лЯетсЯ успехом. íон еЮ говорит сам за себЯ, всЮ Ясно. éтметим
только, что плевок госпожи литераторши не стал главным пер-
лом дискуссии. èодлинную жемчужину снЮс рок-музыкант Éре-
бенщиков. àнтеллигенциЯ, в его понимании, Р Зэто тот малочис-
ленный, по счастью, слой людей, которым неустроенность сексу-
альной жизни не позволЯет воспринимать гармонию ÇселеннойИ.
çда-а... íут поневоле вспоминаетсЯ немодный нынче комсомоль-
ский поэт Ñжек Äлтаузен (погибший на фронте в 1942-м.), адре-
совавший некоему эстетствующему стихотворцу такую филип-
пику: Зíеперь гроша его не стоит лира, в утильсырьЮ еЮ, пора ей
сгнить! èоэт хотел противоречьЯ мира гармонией природы под-
менить!И 

çо что это за ЗпротиворечьЯ мираИ? é главном из них пре-
красно знают все, буквально все Р от президента до подвального
бомжа. áнают олигархи и пенсионеры, интеллектуалы и негра-
мотные, знают честные труженики и бандиты, неверующие и те,
которые считают себЯ верующими. à в то же времЯ люди, как
правило, затруднЯтсЯ с ответом на такой легкий вопрос, а если им
напомнить, согласЯтсЯ, но пожмут плечами. çастолько оно, глав-
ное противоречие, воспринимаетсЯ абсолютным большинством
как нечто естественное. êазумеетсЯ, мы говорим о противоречии
между разумом человека и его смертностью.

àз всех живых существ только человек сознает конечность
своей жизни. Зéн должен знать о смертном приговоре, подписан-
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ном, когда он был рожденИ, Р сказал åаршак. ÇсЯ историЯ циви-
лизации Р историЯ протеста человека против этого приговора.
…щЮ 5 тыс. лет назад Éильгамеш, герой шумерского эпоса, выби-
того клинописью на глинЯных табличках, мучилсЯ вопросом: по-
чему боги, даровавшие человеку разум, не наделили его бессмер-
тием? à единственное средство, которое мгновенный человек
способен противопоставить наползающему на него небытию,
единственное его оружие в битве за свое бессмертие Р творчест-
во. çе случайно среди всех имЮн Åога, рожденных разными наро-
дами, есть только одно, равно прилагаемое к человеку, Р творец,
создатель. 

íе, мЯгко говорЯ, чудаки, которые скулЯт: ЗÄх, сколько зла
от научно-технического прогресса! Äх, если б его не было!И, не в
состоЯнии сообразить, что прогресс Р постепенное, спасительное
высвобождение человека из Звселенской гармонииИ, в которой
Homo sapiens был всего лишь голым двуногим животным с ненор-
мально избыточным мозгом и намного уступал какой-нибудь
крысе в смысле приспособленности к условиЯм среды. 

Ç нынешней êоссии совершенно забыто популЯрное в 70Р80-е
годы понЯтие Знаучно-техническаЯ революциЯИ. çо оттого, что у
нас, в одной восьмой части света, отшибло памЯть, сама çíê в пе-
редовых странах не приостановилась. àнформатика преобразует
все сферы деЯтельности, поЯвились и стремительно развиваютсЯ
нанотехнологии, сулЯщие небывалый технологический перево-
рот. çаконец, лидером научного прогресса в мире становитсЯ
биологиЯ. ìспехи генной инженерии открывают реальные пер-
спективы того, что в течение ближайшего столетиЯ, если даже не
нескольких десЯтилетий, станет возможным значительное про-
дление человеческой жизни за пределы, установленные приро-
дой. Éорестный вопрос Éильгамеша, главный вопрос цивилиза-
ции, начинает разрешатьсЯ наукой.

Çесь прогресс зависел и зависит исключительно от людей
творческих, интеллигентов. Ä они под разным небом бывают
разными. çаписаны целые библиотеки о том, чем êоссиЯ отлича-
етсЯ от áапада. çе станем углублЯтьсЯ в эту бездонную пробле-
му, обратим внимание только на один фактор. çа áападе распро-
странен тип интеллектуала с предпринимательской жилкой. ìчЮ-
ные-подвижники (Åор, äюри) не редкость и там, но двигателЯми
научно-технического прогресса были и остаютсЯ такие, как çо-
бель, ùдисон, Éейтс или новый миллиардер, создатель системы
ЗGoogleИ, наш же эмигрант ëергей Åрин.
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àное дело в êоссии. ìчЮные-дельцы, изобретатели-дельцы в
нашем климате не произрастают. çе случайно в Åританской эн-
циклопедии нарЯду со статьей ЗинтеллигенциЯИ долгое времЯ бы-
ла особаЯ статьЯ ЗрусскаЯ интеллигенциЯИ. ëоставители энцикло-
педии выделЯли особый тип личности, характерный именно длЯ
российских интеллектуалов с их чувством общественного долга,
культурой, гуманизмом, совестливостью. çаучно-технический
прогресс в êоссии всегда осуществлЯлсЯ подвижниками. çаш тип
учЮного Р это çиколай Çавилов, говоривший: ЗèойдЮм на костер,
будем гореть, но от убеждений своих не откажемсЯ!И ùто ëергей
äоролЮв, который накануне погубившей его операции просил
врачей: ЗÑайте мне ещЮ десЯть лет жизни, Я должен успеть дове-
сти людей до планет!И Çеликие научно-технические победы стра-
ны (отнюдь не только в космосе) в оттепельные 50Р60-е обеспе-
чили именно подвижники, на шее которых ослабла сталинскаЯ
удавка. çо потом наступил так называемый застой.

Çспомним о нЮм чуть подробнее. Ç 1974 г. западные радиого-
лоса обрушили на советских слушателей громовую статью Äле-
ксандра ëолженицына ЗéбразованщинаИ, своего рода манифест
против интеллигенции. èо ëолженицыну, абсолютное большин-
ство советских интеллигентов того времени Р это и не интелли-
генциЯ вовсе, а образованщина: те, кто ощущают себЯ Зсами с со-
бой или в узком кругу своих зажато-тоскливо, обреченноИ, и в то
же времЯ Здержат государство всею своею интеллигентской деЯ-
тельностьюИ. éсобую Ярость громовержца вызывали работники
военно-промышленного комплекса, которых он считал преступ-
никами: ЗÇ теплых, светлых, благоустроенных помещениЯх
çàà учЮные-ТточникиУ и техники, сурово осуждаЯ братьев-гу-
манитариев за Тприслуживание режимуУ, привыкли прощать се-
бе свою безобидную служебную деЯтельность, а она никак не ме-
нее страшна и не менее сурово за неЮ спроситсЯ историейИ.

—то ж, готов признать: по солженицынской классификации,
мы, тогдашние инженеры Çèä, были образованщиной. Ç Зку-
рилках çààИ, о которых с таким сарказмом писал ëолженицын,
мы откровенно говорили между собой об идиотизме системы,
унижавшей нас, не дававшей нам работать в полную силу, а по-
том расходились по рабочим местам Р Здержать государствоИ.
íакое уж у нас было странное чувство долга, такое своеобразное
понимание патриотизма. åы считали, что служим не Åрежневу,
не ëуслову, не Éречко, не ìстинову, а своей стране. äстати, в от-
личие от ëолженицына, мудрый äорней —уковский нисколько
не сомневалсЯ в том, что мы, технари Çèä, были самой настоЯ-
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щей интеллигенцией. éн высоко нас ценил и отмечал, что имен-
но мы образуем в тоталитарной стране Знечто вроде обществен-
ного мнениЯИ (ЗÑневникИ, запись от 16 декабрЯ 1962 г.).

äто-то из нас действительно трудилсЯ Зв теплых, светлых,
благоустроенныхИ, но далеко не все. ëлухи о роскоши и суперос-
нащенности советского Çèä зачастую были сильно преувеличе-
ны. ä примеру, моЯ лабораториЯ помещалась в одноэтажном, из
почернелого кирпича, домике бывшей снарЯжательной мастер-
ской, построенном в 1916 г. Ç 70-е туда ещЮ не протЯнули даже
городской водопровод, и там приходилось постоЯнно боротьсЯ с
крысами. åы травили их, смешиваЯ хлебный мЯкиш или сахар-
ный песок с гексогеном (не знаю, как сейчас, а в те годы в бое-
припасной отрасли популЯрный был способ: гексоген Р не толь-
ко мощнаЯ взрывчатка, но и нервный Яд длЯ грызунов). à при
этом сотрудники других лабораторий нашего çàà нам завидова-
ли. ì нас было хоть какое-то помещение, хоть какое-то научное
оборудование, остальные, кроме обшарпанных письменных сто-
лов, вообще ничего не имели. 

Çот в таких условиЯх нам приходилось, как говорили тогда,
Зобеспечивать паритет с ÄмерикойИ (по сути Р со всем миром).
èаритет не паритет, а государство мы действительно ЗдержалиИ.
ëвоей изобретательностью и своей добросовестностью мы про-
длили ему жизнь по меньшей мере на полтора лишних десЯтиле-
тиЯ. …сли кто-то хочет нас за это судить, пусть себе судит. çе от-
рекаемсЯ. Çиноваты.

Ä вот в том, что в итоге всЮ погибло, нашей вины нет. Ç не-
драх системы неотвратимо разрасталась раковаЯ опухоль. ëреди
инженеров была в то времЯ популЯрной шутка (обыгрывавшаЯ
известный пропагандистский штамп) о том, что Зв истории ëëëê
было два великих перелома: когда середнЯк пошел в колхозы и
когда середнЯк пошЮл в наукуИ. Ñа если бы просто середнЯк! áас-
тойный режим во всех сферах деЯтельности вЮл к формированию
ЗэлитыИ, пополнЯвшейсЯ путЮм отрицательного отбора. çаука,
техника, производство Р те области, где профессионализм наглЯ-
ден, Р сопротивлЯлись болезни дольше всех, но уж когда метаста-
зы дотЯнулись до них и прон�зали, это и было началом конца.

ÑиссертационнаЯ система того времени с пожизненными бла-
гами, даруемыми за учЮную степень и должность, а не за кон-
кретные результаты труда, продвижение Зпо партийной линииИ
и просто по блату приводили к тому, что на руководЯщих постах
в научно-технической сфере оказывались всЮ менее и менее ком-
петентные люди. çе только бездарные, но зачастую откровенно
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безграмотные и даже неадекватные типы. åне, например, дове-
лось послужить под командой взЯтого со стороны начальника ла-
боратории, человека с полностью разрушенной психикой, стра-
давшего хроническим алкоголизмом и эпилепсией. Çсе знали,
что он по состоЯнию здоровьЯ не имеет права работать в такой
отрасли, как наша, но у него были степень кандидата наук и чьЮ-
то покровительство.

ü считал и считаю специалистов советского периода самыми
талантливыми в мире. çаша изобретательность оттачивалась в
непрерывной борьбе с системой. íолько предельным напрЯжени-
ем мысли, только с помощью нестандартных решений могли мы,
преодолеваЯ сопротивление бюрократической машины, нехват-
ку оборудованиЯ и материалов, все-таки создавать что-то реаль-
ное, хоть ту же военную технику. Ñумаю, мы вполне могли бы
обеспечить государству достаточный оборонный потенциал го-
раздо меньшей ценой, высвободить средства длЯ гражданской
промышленности, не допустить критического отставаниЯ от áа-
пада в важнейших областЯх Р в автоматизации и компьютериза-
ции. çо не в наших силах было бесконечно противостоЯть нара-
стающему хаосу. ëказано давным-давно: армиЯ львов, которой
командуют бараны, неминуемо будет разбита.

äогда говорЯт о причинах крушениЯ ëоветского ëоюза, пре-
жде всего вспоминают, что экономика была надорвана чудовищ-
ной гонкой вооружений в самой нелепой, экстенсивной форме и
военно-политическими авантюрами по всему свету Р от ùфиопии
до Äфганистана. Ä в конечном счете советскаЯ система рухнула
потому, что в пух и прах проиграла áападу в эффективности, то
есть в сфере научно-технического прогресса. Ç 1917 г., как гово-
рили наши идеологи, в одной отдельно взЯтой стране победила
социалистическаЯ революциЯ. ëемь десЯтилетий спустЯ в той же
самой отдельно взЯтой стране потерпела сокрушительное пора-
жение революциЯ научно-техническаЯ.

Ñа ещЮ исторически сошлось так, что в середине 80-х в ëëëê
иссЯкло преобладание русского населениЯ. —исленность русского
и нерусского населениЯ сравнЯлась, причЮм число первых про-
должало уменьшатьсЯ, а второе Р расти. àсчез главный фактор,
скреплЯвший империю, а тот единственный фактор, который мог
бы его заменить Р научно-техническое лидерство имперского на-
рода, Р не поЯвилсЯ. ÑлЯ прибалтийских, украинских, грузинских,
молдавских националистов, длЯ огромных масс молодого мусуль-
манского населениЯ южных республик метрополиЯ не представ-
лЯлась ни авторитетом, ни источником благ Р высококачествен-
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ных товаров, передовой медицины и т.д. èоток субсидий и льгот
из êëîëê в союзные республики (порЯдка 50 млрд тогдашних
долларов ежегодно) никак не влиЯл на эти настроениЯ. Ç метро-
полии видели только чужеродного паразита, который преследу-
ет свои имперские цели в мире и не дает подвластным народам
нормально жить.

à тогда была объЯвлена перестройка.

Ç 1985 г. ни о какой демократии и гласности, ни о каких ры-
ночных отношениЯх и правах человека даже речи не было. çо-
вый генсек ÉорбачЮв всего лишь признал опасное, грозившее
крахом в ближайшем будущем, отставание ëëëê от áапада в об-
ласти научно-технического прогресса и производительности тру-
да. …динственной целью ÉорбачЮва было стимулировать научно-
технический прогресс. çе требовалось иметь семь пЯдей во лбу,
чтобы сообразить: дело может сдвинутьсЯ только при опоре на
интеллигенцию, она теперь основной класс-производитель.

ЗÑней горбачЮвских прекрасное началоИ (1985Р1986 гг.) вспо-
минаетсЯ как времЯ надежд. åы, инженеры Çèä, были исполне-
ны оптимизма. äазалось, дураков с нашей шеи, хоть постепенно,
начнут убирать, и мы наконец-то получим простор длЯ творче-
ской инициативы. èоследовательность преобразований нам
представлЯлась очевидной: разогнанное до немыслимых масшта-
бов производство вооружений, истощавшее страну, будет посте-
пенно снижатьсЯ до разумных пределов, причЮм за счЮт количе-
ства выпускаемой боевой техники будет повышатьсЯ качество
новых разработок. éдновременно будет осуществлЯтьсЯ проду-
маннаЯ конверсиЯ военной промышленности. åежду собой мы
много говорили о том, какие технические и организационные
трудности нам придЮтсЯ преодолеть. äак мы были наивны!

èравЯщаЯ номенклатура, вынужденнаЯ ради успеха Зпере-
стройкиИ дать чуть больше свободы интеллигенции, боЯлась еЮ.
Ç системе госбезопасности и партийных органов существовала
целаЯ армиЯ надзирателей, ловивших и давивших каждый черес-
чур вольный вздох. ëюда входила и когорта борцов с Зсиониз-
момИ, а попросту говорЯ, профессиональных антисемитов (анти-
семитизм нашей бюрократии всегда был только одной из форм
ненависти к интеллигенции в целом, без различиЯ национального
состава). çикакой другой профессии у этих функционеров не бы-
ло, никаким другим занЯтием заработать себе на жизнь они были
не способны. êаскрепощение интеллигенции, усиление еЮ пози-
ций в обществе означали бы длЯ всей этой братии жизненную ка-
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тастрофу. èоэтому была принЯта программа в духе партийной
диалектики: даваЯ больше воли интеллигенции, тут же создать
длЯ неЮ пугало. …вреев по возможности выдавить из страны во-
обще, на прочих Р нагнать хорошего страха. —тобы не слишком
заносились и в поисках защиты прижимались к власти.

áадолго до этого, ещЮ в конце 40-х Р начале 50-х, кампанию
Зпо борьбе с космополитизмомИ, в ходе которой досталось от-
нюдь не только евреЯм, великий драматург и великий острослов
…вгений òварц назвал Зсероводородной бомбойИ. Ç Зперестрой-
куИ это оружие снова пустили в ход. ÉÅ и еЮ подручные стали из-
водить интеллигенцию тем же способом, каким хорек выживает
чистоплотного барсука из его норы. ìже в 1986 г. выползла на
свет пресловутаЯ ЗèамЯтьИ и стала разгоратьсЯ в журналах и га-
зетах, присвоивших себе звание ЗпатриотическихИ, юдофобскаЯ
кампаниЯ, которой в меру сил противостоЯли изданиЯ либераль-
ные (так называемаЯ ЗжурнальнаЯ войнаИ).

Ñва процесса развивались параллельно: каждый шаг по пути
разумных преобразований Р гласность, разоблачение преступле-
ний ëталина, разрешение индивидуальной трудовой деЯтельно-
сти и кооперативов, введение системы альтернативных выбо-
ров Р сопровождалсЯ усилением юдофобской истерии вплоть до
прЯмых угроз массовых погромов. Ç либеральной прессе это Яв-
ление прозвали ЗдепортациЯ страхомИ.

çабрать недоумков длЯ комплектованиЯ группировок вроде
ЗèамЯтиИ труда не составлЯло. à с кадрами длЯ Зжурнальной
войныИ тоже проблем не возникло. Ç нашей литературе со вре-
мЮн Зборьбы с космополитизмомИ сложилась и постоЯнно попол-
нЯлась плеЯда тружеников пера, которых íвардовский, èаустов-
ский и —уковский, судЯ по дневникам последнего, ещЮ в 60-е го-
ды в разговорах между собой попросту, без всЯкой политкор-
ректности называли Зчерносотенцами и подонкамиИ. ùтой ораве
только нужно было дать команду Зфас!И.

êешение о такой команде, разумеетсЯ, было принЯто на самом
верху. íолько тот, кто не имеет ни малейшего понЯтиЯ о советских
реалиЯх, может думать, будто в 1986 г. создание в ëëëê легально
действующих фашистских группировок и развЯзывание открытой
фашистской пропаганды было возможно без высочайшей санк-
ции. èонЯтно, что в этом случае, как и во многих других, ÉорбачЮв
не предвидел последствий. çо перед историей глупостью не оправ-
даешьсЯ. çа еЮ суде это отЯгчающее обстоЯтельство.

èотери ëëëê вследствие той Зжурнальной войныИ оказались
самыми большими после Çеликой éтечественной: только за пе-
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риод 1988Р1991 гг. свыше 600 тыс. человек. èусть не убитыми, не
пленными, пусть эмигрантами, всЮ равно: на военном Языке Р по-
тери безвозвратные. ìезжавшие (бежавшие) в основной массе
своей были интеллигентами среднего звена Р инженерами, врача-
ми, учителЯми. àменно с них началсЯ в êоссии процесс ликвида-
ции интеллигенции как класса. ùто была трагедиЯ не только длЯ
выдавленных с родины, но и длЯ государства, учитываЯ нашу без
того катастрофическую нехватку людей. èрекрасно помню, как
заведующаЯ хирургическим отделением детской больницы, в ко-
торой тогда пришлось делать операцию младшему сыну, с горе-
чью говорила мне о бедственном состоЯнии своей клиники после
отъезда лучших хирургов.

Éлавный же ущерб оказалсЯ вообще несоизмерим с потерЯ-
ми, вызванными бегством евреев. ëлучилось то, что неизбежно
должно было случитьсЯ в таком многонациональном государст-
ве, как ëоветский ëоюз: поЯвление в êоссии фашистских группи-
ровок, Явно покровительствуемых властЯми, открытаЯ фашист-
скаЯ пропаганда, развернутаЯ претендовавшими на солидность
литературными журналами, Р всЮ это немедленно отозвалось в
союзных республиках. íам стали бурлить и прорыватьсЯ давно
копившиесЯ собственные национальные страсти. äонечным ито-
гом стал полный развал великой державы, чего внешним врагам
не удалось добитьсЯ в двух мировых войнах. ЗèатриотыИ порабо-
тали на славу.

çо самым энергичным деЯтелЯм правЯщей номенклатуры к
тому времени было уже плевать на судьбу страны. éни произве-
ли собственную ЗперестройкуИ в отношении целей и средств.
Çместо борьбы за реформирование социализма и научно-техни-
ческий прогресс они предпочли сбросить в небытие всю преж-
нюю систему вместе со старшими функционерами, закоснело це-
плЯвшимисЯ за чисто политическую власть, а сами Р с использо-
ванием партийных капиталов и свЯзей Р ринулись на захват об-
щенародной собственности, объЯвленной ничейной...

ЗáемлетрЯсениеИ, разрушившее ëëëê, ещЮ не утихло, когда
под водительством …льцина в êоссии начались так называемые
Зэкономические реформыИ. ëталинисты и самозванные Зпатри-
отыИ с тех пор не устают обвинЯть Éайдара и его команду в соз-
нательном ограблении народа. ÇозражаЯ им, либералы доказы-
вают, что в условиЯх распада всех хозЯйственных свЯзей и жесто-
чайшего цейтнота гайдаровцы действовали единственно возмож-
ными методами.

26 á.É. éскотский



ÑумаетсЯ, одна из этих версий стоит другой. Ñа, Змладоре-
форматорыИ открыли путь к неслыханному обогащению весьма
малосимпатичным персонажам (а иные и сами неплохо обогати-
лись на своих ЗреформахИ), но дело здесь Явно не столько в изна-
чальном злом умысле, сколько в изначальной порочности вы-
бранной концепции ЗреформИ. èопросту говорЯ, в элементарной
некомпетентности ЗмладореформаторовИ. éни не понимали, что
современнаЯ рыночнаЯ экономика Р это прежде всего конкурен-
циЯ новейших технологий. çе понимали, что единственным бо-
гатством, которое скопила советскаЯ власть за 70 лет существо-
ваниЯ (пусть во многом поневоле, длЯ обеспечениЯ потребностей
Çèä), был класс интеллигентов-специалистов. à ради того, что-
бы ввести в êоссии примитивный капитализм по прописЯм Äда-
ма ëмита, с легкой душой обрушили весь научно-технический
комплекс государства.

èривлечь к решению вопроса собственно научно-техниче-
скую интеллигенцию, конечно, никто не подумал. à отнюдь не
только по причине пресловутого цейтнота. Ç.ë. –аплин в книге
ЗëтраннаЯ –ивилизациЯИ (издательство ЗÄëí-ÄстрельИ, 2006)
отмечает: Зãюди, олицетворЯющие власть, или еЮ обслуживаю-
щие, позволЯют себе с высокомерной снисходительностью отно-
ситьсЯ к технократам, т.е. людЯм, получившим естественнонауч-
ное или техническое обучение и работающим в соответствую-
щих областЯх. Ç то же времЯ преимущества технократов в мень-
шей склонности к мифологизации сознаниЯ и более развитой
профессиональной способности к аналитическому мышлению.
ùти качества необходимы при решении социальных вопросов в
не меньшей степени, чем в науке и технике. íехнократы полага-
ют, что даже такое сложное образование, как человеческое со-
общество, может быть проанализировано и приведено в соответ-
ствие со здравыми представлениЯми о разумной организации
жизни. ë многих точек зрениЯ технократы способны дать фору
любому профессиональному политику, хотЯ мифологизирован-
ный электорат просто не в силах понЯть, что сегоднЯ возможно-
сти рационального мышлениЯ и реального знаниЯ превышают
власть силы, денег и манипулированиЯ сознаниемИ.

èо сути, наши ЗмладореформаторыИ, как бы ни отплевыва-
лись они от коммунизма, повели себЯ в точности как большевики
после éктЯбрьской революции, только со знаком минус. à в
1917, и в 1992 г. жизнь страны взЯлись переустраивать люди, не
проработавшие ни днЯ в сфере реальной науки, реального произ-
водства, и просто не представлЯвшие себе, как создаютсЯ матери-
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альные ценности. èохоже, что и гайдаровцы, и большевистские
лидеры были убеждены, что булки растут на деревьЯх и всЮ дело
в том, чтобы поменЯть собственника деревьев. ãенинцы считали:
стоит отменить частную собственность, как сразу наступит соци-
ализм. Éайдаровцы: стоит отменить общественную собствен-
ность, раздать всЮ в частные руки, как установитсЯ капиталисти-
ческое процветание.

ä чести ленинских большевиков, оплЮванных теперь со всех
сторон Р и либералами, и ЗпатриотамиИ, и сталинистами, Р следу-
ет сказать, что большевики учились на своих ошибках на удивле-
ние быстро. ëобственнаЯ теориЯ ãенина требовала, чтобы соци-
ализм превзошЮл капитализм в производительности труда, и он,
великий прагматик, почти сразу после прихода к власти осознал:
одним энтузиазмом ЗосвобожденныхИ рабочих и крестьЯн тут не
взЯть, нужны самые передовые наука и техника.

íеперь охотно вспоминают известную фразу ãенина Зàнтел-
лигенциЯ Р не мозг нации, а еЮ г..И. çо почему-то забывают о том,
как в тЯжелейших условиЯх Éражданской войны создавались на-
учные центры, обеспечившие будущее могущество страны. îи-
зико-технический институт, êадиевый институт, –ентральный
аэрогидродинамический институт, Éосударственный оптический
институт и другие научные организации, которых не знала доре-
волюционнаЯ êоссиЯ и которые сделали новую êоссию Р ëëëê
великой державой, были основаны именно в 1918Р1922 гг., когда
экономическаЯ и политическаЯ ситуациЯ была, мЯгко говорЯ, не-
сколько хуже ситуации начала 90-х.

ùто один из парадоксов нашей истории: в послереволюцион-
ной стране, из которой бежали, спасаЯсь от голода, войны, чеки-
стских расстрелов тысЯчи инженеров, учЮных, деЯтелей искусст-
ва, в то же времЯ предпринимались попытки удержать научно-
технических специалистов, более того, создать им условиЯ длЯ
работы с расчЮтом на многолетнюю перспективу. áначит, в тог-
дашнем руководстве, состоЯвшем, как нас теперь уверЯют,
сплошь из тупых, безграмотных извергов-комиссаров, всЮ же на-
ходились люди, способные смотреть вперЮд.

Éайдаровцы же, как Явствует из их нынешних выступлений,
даже сейчас, 15 лет спустЯ после начатых ими ЗреформИ, так ни-
чего и не осознали.

ЗåладореформаторамИ наследовал —ерномырдин, при нЮм
восторжествовала халЯвнаЯ сырьеваЯ идеологиЯ, что и довер-
шило уничтожение сферы интеллектуального труда. ëуть ут-
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вердившейсЯ в нашей стране Зрыночной экономикиИ незамы-
словата: верхушке достались добыча и продажа за границу неф-
ти, газа, леса, металлов, длЯ прочих сограждан основным видом
деЯтельности стала внутреннЯЯ перепродажа импортных това-
ров, закупаемых на ручейки тех же доходов от экспорта сырьЯ.
åодель поистине замечательнаЯ длЯ карликового эмирата с не-
зыблемой династией и убийственнаЯ длЯ такой великой страны,
как êоссиЯ.

ãенин утверждал, что Зполитика есть концентрированное
выражение экономикиИ, и оказалсЯ прав. èосле того, как наша
экономика лишилась единственно реального наполнениЯ, кото-
рое создаЮт научно-технический прогресс, политическаЯ жизнь
êоссии обратилась в имитацию. ÇоинствующаЯ некомпетент-
ность и откровенный саботаж прЯмых обЯзанностей разъедают
все структуры Р в администрации и в законодательстве, в армии
и в судебной системе, в правоохранительных органах и в социаль-
ном обеспечении. èисать об этом подробнее нет необходимости,
читатели не на åарсе живут. äак говорил товарищ ÅериЯ в речи
на похоронах товарища ëталина: Зäто не слеп, тот видит!И...

äогда размышлЯешь о том, что за общество у нас возникло,
приходЯт любопытные сравнениЯ. Ç 20-е годы, в эпоху всевоз-
можных революционных экспериментов в искусстве, существо-
вала идеЯ Зтеатра без зрителейИ Р массового театрализованного
действа, в котором каждый участник исполнЯл бы определенную
роль, ЯвлЯЯсь актером и зрителем одновременно. íак вот, иногда
возникает ощущение, что происшедшее в нашей стране за пос-
ледние два десЯтилетиЯ было вовсе не сменой социального строЯ,
а организацией именно такого Зтеатра без зрителейИ. éсновную
массу людей без их согласиЯ вовлекли в качестве статистов в
представление, где ведущие роли Р политиков, чиновников, круп-
ных бизнесменов и т.д. Р расхватали и теперь будут удерживать
любыми способами самозванцы-имитаторы, замечательно
хваткие, но бездарные во всем остальном, в том числе в актерст-
ве и режиссуре.

é какой-либо системе, даже бюрократической, теперь гово-
рить не приходитсЯ. áнаменитый Зèринцип èитераИ (ЗÇ иерар-
хии каждый служащий повышаетсЯ до тех пор, пока не достигнет
уровнЯ своей некомпетентности. ÇсЯ работа выполнЯетсЯ теми,
кто ещЮ не достиг уровнЯ своей некомпетентностиИ) не срабаты-
вает там, где сверху донизу вместо работы Р имитациЯ, где
должности и социальные роли добываютсЯ подкупом, самозахва-
том, кумовством.
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ëкрепить необыкновенную пирамиду должны формирование
бутафорских оппозиционных партий и закон об отмене порога
Явки на выборы всех уровней. àмитациЯ демократии в êоссии
получает стройное законодательное оформление.

àрреальное общество неминуемо порождает ирреальный от-
вет на вопрос Éильгамеша. ëводитсЯ такой ответ в конечном сче-
те к известной морали уголовников: Зìмри ты сегоднЯ, а Я Р зав-
траИ. çе стоит поэтому удивлЯтьсЯ нынешней остервенелой кор-
рупции, вызывающему бесстыдству чиновников и нуворишей, их
демонстративному отказу соблюдать даже те немногие прили-
чиЯ, которые соблюдала советскаЯ номенклатура.

ÄпеллЯциЯ к религиозной морали, на что иные уповают как
на панацею, здесь не поможет. èонЯтиЯ о чести, существовавшие
в цивилизованных странах во все времена и в каждом сословии,
основывались, прежде всего, на жизненных реалиЯх и професси-
онализме (дворЯнскаЯ честь, офицерскаЯ честь, Зслово честное
купеческоеИ у героев éстровского).

èомню, когда в юности Я читал о географических открыти-
Ях, менЯ поразила одна историЯ. Ç конце 1840-х гг. пропала во
льдах äанадского Äрктического архипелага экспедициЯ знаме-
нитого английского исследователЯ Ñжона îранклина. …й на вы-
ручку послали несколько спасательных экспедиций. ëамаЯ круп-
наЯ Р на пЯти кораблЯх Р отправилась в путь в 1852-м. áа два го-
да поисков в тЯжелейших арктических условиЯх эти спасатели са-
ми совершили много выдающихсЯ открытий, но на след îранк-
лина так и не напали. Åольше того, были вынуждены бросить во
льдах четыре своих судна и с трудом возвратились в Äнглию.

êодина встретила героев так, как положено по закону: началь-
ник экспедиции, капитаны и старшие офицеры покинутых кораб-
лей сразу пошли под суд. à каждый из них с документами в руках
должен был объЯснЯть каждое своЮ действие на протЯжении всего
плаваниЯ. à доказывать: Я всЮ делал правильно, Я сделал всЮ, что
мог; мы потерЯли корабли и не смогли отыскать пропавших людей
только из-за неодолимых природных обстоЯтельств.

äаждому из подсудимых, кроме начальника, суд вынес приго-
вор: Зéправдан с честьюИ. à только начальнику был вынесен
приговор: ЗéправданИ. èросто оправдан, без чести. èотому
что Р командир. èотому что, как бы ни были жестоки природные
обстоЯтельства, как бы ни были замечательны совершенные от-
крытиЯ, а экспедициЯ не выполнила свою задачу, не нашла про-
павших людей, да ещЮ и потерЯла собственные корабли.

30 á.É. éскотский



ì нас Р ЗäурскИ, Зçорд-остИ, Åеслан, дедовщина, милицей-
ские пытки, взЯтки и казнокрадство на всех уровнЯх власти и т.д.,
и т.п. çи один из наших генералов, офицеров, чиновников не
только не застрелилсЯ, будучи опозоренным, в отставку добро-
вольно не подал! ä чему приговорил бы их тот легендарный мор-
ской суд? ëтрашно даже подумать. êей и веревок на парусных ко-
раблЯх хватало. Ñа негде взЯть нам тех Зчопорных судей в зави-
тых парикахИ. Ä если бы они каким-то чудом и Явились, кто дал
бы им право судить и кто бы их послушал? áаконы чести возни-
кают и исполнЯютсЯ только в среде профессионалов, а не ими-
таторов.

àтак, интеллигенциЯ, котораЯ была основной силой, поддер-
живавшей перемены на рубеже 80Р90-х, после переворота стала
главной его жертвой. ÑлЯ неЮ в новой êоссии места не оказалось.
íакой результат характерен длЯ социальных революций: наиболее
активный в их свершении класс всегда отдает победу новым угне-
тателЯм. çо по сравнению, скажем, с крестьЯнами 20Р30-х, кото-
рых ëталин, отнЯв завоеванную ими в революции и Éражданской
войне землю, попросту загнал крепостными в колхозы, постсовет-
скаЯ интеллигенциЯ имела некоторые возможности выбора.

ëобственно, возможностей было три. Çо-первых, остатьсЯ в
полумЮртвых, почти лишЮнных финансированиЯ научно-произ-
водственных объединениЯх, çàà, äÅ, влачить там жалкое су-
ществование и дожидатьсЯ, когда при очередном Зсокращении в
целЯх экономииИ или переделе недвижимости (зданий) новые
хозЯева жизни выбросЯт их на улицу. Çо-вторых, забыть о 
своей профессии и ради пропитаниЯ бултыхнутьсЯ в мутные
волны перепродажного бизнеса. à наконец, в-третьих, уехать
из страны, где их знаниЯ и способности больше не находЯт при-
ложениЯ. çетрудно догадатьсЯ, какой путь выбрали более мо-
лодые и энергичные, не желавшие отказатьсЯ от любимого де-
ла, уверенные в своих силах.

Çот как деликатно пишет об этом заместитель председателЯ
Éоскомстата êî ë.Ç. äолесников (ëборник статей Зèочему вы-
мирают русскиеИ, 2004): ЗùмиграциЯ за пределы бывшего ëëëê
развивалась, прежде всего, как этническаЯ. éднако впоследствии
эта характеристика постепенно утрачиваетсЯИ. èереведЮм его
слова с великого и могучего канцелЯрита на русский Язык. åас-
совую эмиграцию 1988Р1991 гг. называли ЗеврейскойИ, это дей-
ствительно была эмиграциЯ преимущественно по навЯзанному
прежней системой национальному признаку. çо сразу вслед за
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ней началась и продолжаетсЯ до сих пор эмиграциЯ классоваЯ, по-
лучившаЯ хлЮсткое название Зутечка мозговИ: страну покидает
интеллигенциЯ, ведущий класс-производитель, уже без различиЯ
по советскому ЗпЯтому пунктуИ.

ë.Ç. äолесников механически отмечает лишь изменение эт-
нического характера эмиграции. çо гораздо важнее то, что новаЯ
эмиграциЯ, по сравнению с прежней, оказалась совершенно иной
в психологическом отношении.

çам неизвестно, как обстоит дело с евреЯми эфиопскими или
марокканскими, а вот в характере евреев русских и немецких Яв-
но имеютсЯ черты, раздражающие даже тех соотечественников
нееврейского происхождениЯ, кого в антисемитизме никак не уп-
рекнешь. ûрий çагибин, побывав в 1993 г. в àзраиле, где только
что осели сотни тысЯч наших эмигрантов, выдавленных с родины
в ходе ЗперестройкиИ, писал, что они Зпродолжают изнывать от
неразделенной любви к êоссии. ùта преданнаЯ, до стона и до бор-
мотаниЯ, не то бабьЯ, не то рабьЯ любовь была единственным, что
менЯ раздражало в àзраилеИ (Зíьма в конце туннелЯИ). Ä êемарк
в 1938 г., во времЯ эмиграции, на вопрос французской журналист-
ки Р Зçе тоскует ли он по родине?И Р с раздражением ответил:
Зçет, Я не еврей... Çопреки распространенному мнению, евреи в
Éермании были самыми истовыми патриотами... ÑлЯ менЯ нацио-
нальное чувство приемлемо, если оно питает культуру и прогресс,
а не отражает абсурдное представление о превосходстве над все-
ми соседЯмиИ (Ç. фон òтернбур. äак будто все в последний раз //
àностраннаЯ литература, 2000, Ь 10)*.

íак вот, эмиграциЯ после 1991 г. была уже ремарковской по
своему характеру. ìезжали без сожалениЯ. åогу судить об этом
не только по материалам ëåà, но и на примере собственных
знакомых и даже нескольких родственников, покинувших страну
в 90-е Р начале 2000-х.

èри этом нельзЯ всЮ списывать только на социально-эконо-
мические причины. éдним из главных факторов, побуждающих
интеллигентов к эмиграции, по-прежнему ЯвлЯетсЯ наш доморо-
щенный фашизм. ëозданный функционерами позднесоветской
ÉÅ, он не просто выжил после крушениЯ породившей его систе-
мы, он Р по сравнению с горбачЮвскими временами Р расцвЮл
пышным коричневым цветом с соответствующим цвету запахом.
Ç стране теперь действует не одна ЗèамЯтьИ, а множество подоб-
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ных организаций. Çоздух отравлЯют, по официальным данным
éбщественной палаты, свыше 100 фашистских газет и журналов,
несколько книжных издательств, около 500 интернет-сайтов.
èочти в любом книжном магазине лежат роскошно изданные
книги новоЯвленных идеологов безумного нацизма, а почти в 
каждом газетном киоске продаютсЯ такие же пакостные газетки.
ä тому же при ÉорбачЮве фашисты и скинхеды ещЮ не убивали
людей прЯмо на улицах, как сейчас.

Ñа, большинство постсоветских эмигрантов антисемитскаЯ и
фашистскаЯ истериЯ, казалось бы, не должна была задевать
впрЯмую (как когда-то êемарка). éни уезжали в первую очередь
из-за разрушениЯ в êоссии сферы интеллектуального труда, из-за
невозможности реализовать себЯ дома, длЯ того чтобы уберечь
подрастающих сыновей от призыва в нашу выродившуюсЯ ар-
мию. à в то же времЯ власть, несомненно, могла бы значительно
сократить эту губительную длЯ государства эмиграцию самым
простым и дешевым способом: подавив на основе действующих
законов фашистскую деЯтельность в стране.

à дело не только в том, что интеллигенты Р существа неж-
ные, чувствительные, им тЯжко существовать в отравленной ат-
мосфере. àнтеллигенты Р истинные прагматики. èоэтому пове-
дение нашего государства, которое так заботливо относитсЯ к
фашистам, даЮт интеллигенции недвусмысленный сигнал: ника-
кого поворота к реальности не будет. Çласть не хочет (не способ-
на) вернутьсЯ на путь научно-технического прогресса, а потому в
качестве идеи, кое-как свЯзывающей человеческую жизнь с чем-
то более долговечным, сбрасывает вниз, в массы, жалкий эрзац Р
пещерный национализм.

Çсе остальное, в том числе равнодушие властей к Зутечке
мозговИ, даже игнорирование опасности того, что многонацио-
нальнаЯ êоссиЯ при дальнейшем поощрении фашизма рискует
повторить судьбу распавшегосЯ ëëëê, Р неизбежное следствие.
Ç эрзац-системе, отвергающей творческий труд и профессиона-
лизм, только интеллигенциЯ ЯвлЯетсЯ вредным элементом, угро-
зой стабильности. Ä вот метатели сероводородных бомб в Зтеат-
ре без зрителейИ всегда будут необходимы. ÑлЯ лучшего управ-
лениЯ толпой бесправных статистов.

ЗêемарковскаЯИ эмиграциЯ, в отличие от ЗеврейскойИ, оказа-
лась растЯнута во времени. éна происходила (происходит) как-то
постепенно и буднично. èоэтому обывательскаЯ масса ещЮ не
осознала до конца масштабов понесЮнных страной потерь. Ä мас-
штабы Р потрЯсают!

2. Ç защиту науки
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äинорежиссер Äлексей Éерман в одном из недавних интер-
вью (ЗàзвестиЯИ, 20 сентЯбрЯ 2006 г.) посетовал: Зåой зритель
сильно подразъехалсЯ... áа последние пЯтнадцать лет из страны
уехало пЯть миллионов человекИ. (à это именно из êоссии!
Çспомним, что за времЯ ЗеврейскойИ эмиграции 1988Р1991 гг.
весь тогдашний ëоветский ëоюз потерЯл ЗтолькоИ 600Р650 тыс.
человек.)

ìезжали после 1991 г. главным образом в ëòÄ, уезжали в
äанаду, в Äнглию, в Éерманию, во îранцию. èЯть миллионов,
о которых говорит Éерман, Р это, разумеетсЯ, вместе с семьЯми:
с женами, малыми детьми, пожилыми родителЯми. èусть коли-
чество собственно специалистов, перебравшихсЯ на áапад, бу-
дет втрое, впЯтеро, вдесЯтеро меньше названной Éерманом
цифры. åало, что ли? èорой потерЯ и одной-единственной ум-
ной головы оборачиваетсЯ длЯ государства национальной ката-
строфой.

Çот, может быть, не самый Яркий, просто первым вспомнив-
шийсЯ пример из истории, котораЯ, как известно, ничему не
учит. Ç 1930 г. ëëëê покинул (уехал в ëòÄ в командировку и
там осталсЯ) учЮный-химик Çладимир àпатьев. èричина бегст-
ва: сфабрикованный Éèì процесс ЗèромпартииИ, направлен-
ный против технической интеллигенции. Ç ëòÄ, а не в ëовет-
ском ëоюзе, àпатьев разработал промышленную технологию
получениЯ изопропилбензола, так называемой Зантидетонаци-
онной присадкиИ к авиабензину, позволЯющей резко повысить
октановое число и тем самым мощность мотора. íот, кто инте-
ресуетсЯ историей техники и военной историей, знает, что полу-
чилось в итоге. Äмериканские и английские самолеты во Çто-
рой мировой войне летали на самых мощных в то времЯ двига-
телЯх. Ä длЯ ëëëê отсутствие собственного производства изо-
пропилбензола обернулось неисчислимыми потерЯми летчиков
в воздухе, солдат и мирных жителей на земле, зависимостью от
поставок американского авиабензина по ленд-лизу. íакова цена
одной только умной головы.

ëколько же голов, подобных ипатьевской, унесли на áапад
две волны эмиграции, начинаЯ с горбачЮвской ЗперестройкиИ?
èохоже, немерено. …щЮ в начале 90-х в результате эмиграции из
ëëëê, по утверждению американских специалистов, в ëòÄ со-
бралась такаЯ концентрациЯ талантов, какой не было и в годы
Çторой мировой, когда в Äмерику бежали учЮные со всей …вро-
пы. Ä за прошедшие с тех пор полтора десЯтилетиЯ эта концент-
рациЯ возросла до степени уже просто невероЯтной.
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èисатель Çладимир Çойнович рассказывает (ЗÑелоИ, 26 сен-
тЯбрЯ 2005 г.): Зäак-то Я выступал в ëиликоновой долине под
ëан-îранциско, и на мое выступление пришла примерно тысЯча
человек. —тобы набрать тысЯчный зал, их там (эмигрантов из
êоссии. Р êедкол.) должно быть сто тысЯч! äогда Я выступал в
американских университетах и говорил по-английски, мне крича-
ли: ТÉоворите по-русски, мы по-английски не понимаем!У à так
везде: в ëòÄ, в Éермании, во îранции, в Äнглии... ùти люди с
большим интеллектуальным потенциалом просто сбежали из
êоссии Р и осталась пустотаИ.

èустота Р не преувеличение, не литературный образ, а совре-
меннаЯ реальность. äинорежиссер àльЯ ïржановский сетует
(Зåосковские новостиИ, 27 ЯнварЯ Р 2 февралЯ 2006 г.): Зü делаю
фильм про ãандау, и у менЯ огромнаЯ проблема: не могу найти
хорошего физика-консультанта. Çсе уехалиИ.

áато на международных конференциЯх по важнейшим напра-
влениЯм научно-технического прогресса, например по нанотех-
нологиЯм, сейчас от 10 до 25% учЮных составлЯют наши бывшие
соотечественники, эмигранты, работающие в западных универ-
ситетах и фирмах (www.svobodanews.ru/Transcript/2006/12/05).

ÑлЯ сравнениЯ: ÉерманиЯ в 30-е годы и в абсолютных, и в от-
носительных цифрах потерЯла неизмеримо меньше специали-
стов, чем мы за последние два десЯтилетиЯ, но даже от таких по-
терь не оправилась до сих пор. ÉерманскаЯ фундаментальнаЯ на-
ука, котораЯ до прихода Éитлера к власти была самой передовой
в мире, и через 60 лет после войны не смогла полностью восста-
новить ущерб, нанесЮнный эмиграцией лучших интеллектуаль-
ных сил и разгулом фашистского мракобесиЯ.

Ñа Éермании, можно сказать, повезло: подумаешь, утрата ми-
рового научного лидерства! Ä вот наша страна Р без войны Р уго-
дила в такую беду, какой в еЮ истории не бывало. çикогда ещЮ из
êоссии с такой силой не вышибали мозги. èомнитсЯ, на разломе
конца 80-х Р начала 90-х иные либеральные публицисты сокру-
шались: Зçарод испорчен социализмом, нам не с кем идти в ры-
нок!И ëпрашиваетсЯ: с кем нам теперь выходить из морока ди-
кого рынка в научно-техническую реальность?

ëамозванные ЗпатриотыИ вопЯт о некоей мировой закулисе,
цель которой Р сокрушение êоссии. …сли эта закулиса действи-
тельно существует, то надо признать, что в ней собрались на ред-
кость бессовестные свиньи. åогли бы хоть по какой-нибудь ме-
дальке выписать нашим правителЯм и нашим ЗпатриотамИ. éни
же за эту проклЯтую закулису такую работу выполнили!

2*
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ü не могу понЯть стенаний некоторой части либеральной
прессы о нехватке информации в нынешней êоссии. àнформа-
ции вполне достаточно, так же как было еЮ достаточно во време-
на брежневского застоЯ. Ñа, тогда, в 70-е Р в начале 80-х, телеви-
дение, радио, газетные передовицы колокольным звоном греме-
ли о мудрой политике партии и правительства, о трудовых успе-
хах, о нерушимом единстве советского народа. çо достаточно ча-
сто в тех же центральных газетах, где-нибудь на четвертой-пЯтой
полосе можно было найти малоприметную статью о бедственном
положении в какой-нибудь отрасли промышленности. à мы, ин-
женеры, отлично знавшие, на каких деревьЯх растут булки, читаЯ
эти статьи, Ясно видели: идЮт обратный отсчЮт Р к катастрофе.

çечто подобное происходит и теперь. Ñа, телевизионные но-
востные и аналитические программы выхолощены, да, полити-
ческие комментарии крупных газет (ЗàзвестиЯИ, Зåосковские
новостиИ и др.) стали осторожными и дозированными. çо в тех
же самых газетах мы без труда отыщем цифры и факты, кото-
рые с точностью показывают реальное положение дел.

Çот главнаЯ реальность: в октЯбре 2006 г. специалисты Çсе-
мирного банка опубликовали данные о производительности тру-
да в обрабатывающем секторе экономики êоссии. (àменно в об-
рабатывающем, поскольку из-за нынешних сверхвысоких цен на
энергоносители обсчитывать эффективность труда в сфере до-
бычи природных ископаемых не имеет смысла.) Çывод аналити-
ков: в 2005Р2006 гг. производительность труда в êоссии составлЯ-
ла 50% от уровнЯ èольши, 40% от уровнЯ Åразилии, одну треть
от уровнЯ ûÄê. ùто крах. —ерез двадцать с лишним лет после
объЯвлениЯ ЗперестройкиИ, начатой как раз ради подъема произ-
водительности труда, мы оказались в худшем положении, чем
были (в 80-е мы как будто от èольши и ûÄê не отставали). áна-
чит, всЮ, что нам пришлось пережить за эти годы, включаЯ раз-
вал страны и обнищание миллионов, всЮ это было зрЯ. ëлучилось
неизбежное: ЗреформыИ, в основу которых не был положен на-
учно-технический прогресс, ЗреформыИ, отвергающие профес-
сионализм и творчество интеллигенции, обернулись грандиозной
имитацией. à разумеетсЯ, от такого фальшивого лекарства боль-
ному стало только хуже.

ÇсЮ нынешнее изобилие продуктов, товаров, бытовой техни-
ки в наших магазинах Р импорт. áависимость êоссии от импорта
стала не просто опасной, но абсолютной. Ñостаточно сказать,
что даже мЯсо мы на 85% потреблЯем иностранное. êасплачива-
емсЯ за все тем единственным, что у нас есть, Р вывозом природ-
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ных ресурсов, составлЯющим свыше 90% нашего экспорта. ëто-
ит вычесть экспорт нефти и газа, как окажетсЯ, что не только
ÉерманиЯ и üпониЯ, но и èольша, ìкраина, èрибалтийские стра-
ны имеют значительное положительное сальдо торгового балан-
са против нас. íак в реальности выглЯдит воспеваемое придвор-
ными политтехнологами Звозрождение могущества êоссииИ, на
таком фундаменте из вакуума оно возводитсЯ.

Зçо ведь сейчас наш ÇÇè неуклонно растет!И Р воскликнет
иной читатель. Ñа, растет. Çот, àгорь çиколаев, директор де-
партамента стратегического анализа компании îÅä, препариру-
ет показатель увеличениЯ ÇÇè в 2006 г. (Зåосковские новостиИ,
10Р16 ноЯбрЯ 2006 г.). éказываетсЯ, прогнозируемый суммарный
прирост в 6,6% складываетсЯ из весьма неравноценных составлЯ-
ющих: Зä примеру, если за ЯнварьРсентЯбрь 2006 г. оборот роз-
ничной торговли увеличилсЯ на 12,3%, то рост промышленного
производства Р на 4,2%. èолучаетсЯ, что мы растЮм прежде все-
го за счЮт торговли. äроме того, быстро растут финансоваЯ деЯ-
тельность, операции с недвижимостью. Ç общем, в авангарде Р
виды деЯтельности, в которых спекулЯтивнаЯ составлЯющаЯ вы-
ражена наиболее ЯркоИ.

çо и прирост производства на 4,2%, как показывает çикола-
ев, тоже лукаваЯ, составнаЯ цифра: Зèроизводство машин и обо-
рудованиЯ за ЯнварьРсентЯбрь 2006 г. и вовсе уменьшилось на
3,4% по отношению к аналогичному периоду 2005 г. èрактиче-
ски не увеличилось производство электрооборудованиЯ, элек-
тронного и оптического оборудованиЯ (прибавка на 0,2%). áато
выросло производство изделий из кожи и производство обуви (на
12,9%), производство резиновых и пластмассовых изделий (на
10,6%)И.

Ä некоторые высокотехнологичные и жизненно необходи-
мые отрасли в итоге ЗреформИ и Зборьбы за удвоение ÇÇèИ по-
просту погибли, исчезли совсем. ïимико-фармацевтическаЯ про-
мышленность, например. Äкадемик Äндрей ÇоробьЮв говорит:
З…сли завтра, не дай бог, начнетсЯ война или грЯнет серьЮзнаЯ
эпидемиЯ, то êоссиЯ останетсЯ без антибиотиков, потому что пе-
рестала их производить. åы своими руками ликвидировали анти-
биотическую промышленностьИ. Äкадемик Äлексей …горов от-
мечает: ЗÇсе лекарства, которые мы имеем, на 98% обеспечива-
ютсЯ зарубежными субстанциЯми. ëвоЮ производство мы потерЯ-
ли полностью!И (ЗÄргументы и фактыИ. 24Р30 маЯ 2006 г.).

Çот так в реальности обстоЯт дела с пресловутым ростом
ÇÇè. Äнализ общедоступных газетных сообщений показывает,
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что это всего лишь ещЮ одна имитациЯ. Ñаже чиновники åинэко-
номразвитиЯ, крЯхтЯ и морщась, признают, что гипертрофиро-
ванное развитие отраслей íùäа и торговли достигло своих пре-
делов, что дальнейший рост невозможен без крупных инвестиций
в наукоемкие производства (ЗàзвестиЯИ, 28 апрелЯ 2006 г.). Éлав-
наЯ проблема, по мнению чиновников, где взЯть инвестиции, по-
скольку в êоссийские предприЯтиЯ вкладывают неохотно.

äонечно, жалобы на нехватку инвестиций при столь благопри-
Ятном финансовом положении страны, как сейчас, Р Яркий показа-
тель профессионализма наших управленцев (как говорил äот åа-
троскин, Зденьги у нас есть, у нас ума не хватаетИ). éднако гораз-
до важней вопрос: кто сможет инвестиции осваивать? äакие учЮ-
ные, какие инженеры, какие квалифицированные рабочие?

ëамой большой, поистине преступной глупостью Зреформа-
торовИ в 90-е годы было то, что они даже не пытались разрабо-
тать программу конверсии Çèä. ë презрительным равнодушием,
а то и с садизмом, ощутимо звучавшим в некоторых заЯвлениЯх,
они обрекли на развал оборонные çèé и çàà, где были сосре-
доточены лучшие инженерные кадры. íогдашнЯЯ нехватка
средств Р не оправдание. Ä в 1918-м, когда создавались –ÄÉà и
îизтех, средств хватало? Ç 90-е годы инженеры, оставшиесЯ в
оборонке, и так трудились за гроши, на верности своему делу.
äак поднЯли бы их настроение государственные программы, спо-
собные использовать их знаниЯ и талант, программы, нацелен-
ные в будущее, пусть до поры до времени без большого финанси-
рованиЯ! çасколько меньше толковых специалистов покинуло
бы страну, насколько меньше умерло бы от безысходности! Ñа и
сам по себе интеллект специалистов мог бы заменить многие
миллиарды долларов инвестиций.

Çозможно, Éайдар, —убайс, Äвен, çечаев, —ерномырдин и
прочие ЗреформаторыИ, уничтожаЯ Çèä, прислушались к мне-
нию ëолженицына, высказанному в той самой статье Зéбразо-
ванщинаИ 1974 года: ЗÄ ну-ка, потерЯли б мы завтра половину
çàà, самых важных и секретных, Р пресеклась бы наука? çет,
империализмИ. ëбылась солженицынскаЯ мечта: Зважные и сек-
ретные çààИ, а ну-ка, омертвели и обезлюдели. åироваЯ наука
действительно не пресеклась, только расцвела, подпитавшись на-
шими специалистами. èресеклась наша страна как великаЯ, са-
мостоЯтельнаЯ держава.

íеперешнЯЯ власть как будто спохватилась. Çице-премьер
ëергей àванов говорит о планах вложить в Çèä до 2015 г. 5 трлн
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рублей и сделать его Злокомотивом российской экономикиИ. äо-
нечно, лучше поздно, чем никогда, и замечательным планам
можно было бы порадоватьсЯ. çо что-то моей радости мешает.
Çо-первых, сумма, обещаннаЯ ë. àвановым, только звучит со-
лидно. Ç пересчете получаетсЯ всего по 20Р25 млрд долларов в
год, бюджет какой-нибудь одной, не самой крупной американ-
ской корпорации. Çо-вторых, нерешенным остаетсЯ главный во-
прос: кто, какими силами будет даже столь скромные инвестиции
воплощать в реальные технологии?

äое-какие островки нашего Çèä ещЮ держатсЯ: чаще на ино-
странных заказах, реже на отечественном финансировании, во
всех случаЯх Р на энтузиазме старых работников (об успехах этих
ЗостровковИ любЯт сообщать нынешнее телевидение и газеты).
çо в целом положение, особенно с кадрами, бедственное. …щЮ в
2000 г. сам президент озвучил такие данные: с 1996 по 2000 г.
средний возраст работающих в оборонной промышленности уве-
личилсЯ с 47 до 58 лет, средний возраст оборудованиЯ составлЯл
25Р30 лет (при норме 10Р15 лет), безвозвратно были утрачены
примерно 300 важнейших технологий. ë тех пор ситуациЯ не
улучшилась (подробнее см. статью Ç. òлыкова на сайте
www.ej.ru). Ñа и без официальной статистики хорошо известно об
этой опаснейшей пустоте под несущими конструкциЯми государ-
ства. çе обЯзательно знать цифры, достаточно просто иметь гла-
за. íрое моих друзей работают в трех разных научно-исследова-
тельских институтах ëанкт-èетербурга, ключевых длЯ важней-
ших отраслей Çèä. ÑрузьЯм от 55 до 60 лет. äаждый из них Р са-
мый молодой в своЮм отделе и один из самых молодых во всЮм
çàà. áа ними никого.

áначит, длЯ осуществлениЯ программы ë. àванова потребу-
етсЯ не только приобрести множество новейших зарубежных
технологий вместе с оборудованием, как во времена первой пЯти-
летки. èотребуетсЯ заново создать и обучить целую армию мо-
лодых учЮных, инженеров, квалифицированных рабочих. çо от-
куда взЯть новобранцев длЯ такой научно-технической армии?
Åеда ведь не только в том, что в êоссии низкаЯ рождаемость. Åе-
да в том, что у части нашей молодежи, возросшей в ирреальных
условиЯх дикого капитализма, деформированы ценностные ори-
ентации. ëоциологические опросы показывают, что молодые
люди в большинстве своем считают элитой общества юристов,
финансистов, управленцев и т.д. и стремЯтсЯ получить соответст-
вующее образование. àнженеры и учЮные, в их представлении, Р
наЮмные, подчинЮнные работники-исполнители. ìвлекатель-
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ность научных исследований и технического творчества боль-
шинству молодых просто непонЯтна.

èоэтому, длЯ реанимации научно-технического прогресса
должна изменитьсЯ сама атмосфера в стране. äак говорил водо-
проводчик в известном анекдоте застойных времЮн, ЗменЯть на-
до не прокладки, а всю системуИ.

Çпрочем, кое-какую положительную динамику демонстриру-
ет и нынешнЯЯ система. íак, по данным журнала ЗForbesИ (март
2006 г.), число долларовых миллиардеров в êоссии за год вырос-
ло сразу на 6 человек и достигло 33. …щЮ любопытнее структура
этого прироста: самые прибыльные отрасли планомерно перехо-
дЯт под контроль чиновников и силовиков (только формальнаЯ
долЯ госсектора в экономике в последние 2,5 года увеличилась за
счЮт поглощениЯ частных компаний в 1,5 раза, достигла одной
трети и продолжает расти). èопросту говорЯ, умственно недале-
ких ЗолигарховИ ельцинской эпохи, раздражавших население
своей фанаберией, вызывающим шиком, а зачастую и нерусским
(в обывательском понимании) происхождением, вытеснЯют
скромные, тихие ЗсиловикиИ. à это присвоение всЮ тех же денеж-
ных потоков от экспорта природных богатств другими хозЯевами
придворные политтехнологи пытаютсЯ скормить народу как не-
кое благодетельное обновление.

çаглЯднее всего последствиЯ изничтожениЯ интеллигенции и
подмены реальности имитацией проЯвлЯютсЯ в обвальном паде-
нии культурного уровнЯ общества. é ситуации могу судить по
близкой мне области Р литературе. èисателЯм и публицистам,
пишущим всерьЮз и на серьЮзные темы, становитсЯ труднее и
труднее выходить к читателю, то есть издаватьсЯ.

åои друзьЯ-литераторы как-то стеснЯютсЯ говорить об этом
за пределами собственной компании. çо молчать Р значит прини-
мать ответственность за литературную катастрофу на себЯ, тогда
как здесь к месту принцип советского инженера: ЗЯ не собираюсь
отвечать за дураков!И Ñело ведь не в каких-то личных обидах. Ñе-
ло в том, что, если нас не пускают или с такими великими трудно-
стЯми пускают к читателЯм, то, значит, и к нам самим, как к чита-
телЯм, не пускают тех авторов, которые нам интересны. çормаль-
ный литературный процесс, художественное познание недавней
истории и современности, обмен мыслЯми, идеЯми с помощью пе-
чатного слова становЯтсЯ невозможны. (Ä ведь влиЯние книги на
общественное сознание не сравнить с влиЯнием никакой периоди-
ки. äнига воздействует медленнее, зато глубоко и долговременно.)
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…динственный плюс нынешней издательской системы Р боль-
шое количество переизданий классиков. Çо всЮм остальном к ней
вполне можно отнести характеристику, данную åарком íвеном
издательской системе ëòÄ начала ïï в.: Зéбщественное мне-
ние нации формирует банда невежд, не способных заработать се-
бе на пропитание лопатой или сапожной иглойИ.

èонЯтно, что книгоиздательство Р плоть от плоти всего на-
шего жульнического, полукриминального бизнеса и неизбежно
воспроизводит его психологию и нравы. çо порой создаетсЯ впе-
чатление, что в издательский бизнес идут уж вовсе самые бездар-
ные из коммерсантов, идут потому, что производство литератур-
ного фальсификата представлЯетсЯ им делом более легким и без-
опасным, чем изготовление и сбыт ЗпаленойИ водки или поддель-
ной косметики.

Åольшинство из них занимаетсЯ не поиском и отбором авто-
ров, а раскруткой заранее намеченных кандидатур. ÑлЯ этого за-
нЯтиЯ даже придуман производственный термин Зперсонифици-
рованный издательский проектИ, сокращенно Р èàè. à получа-
етсЯ, что раскрутить (на какое-то времЯ) действительно можно
кого угодно. êаскрутили же недавно питерские издатели девчон-
ку с не вполне здоровой головушкой и нездоровыми почками,
описывавшую (прошу прощениЯ за невольный каламбур) в своих
рассказах процесс собственного мочеиспусканиЯ. äогда-то Çик-
тор òкловский сетовал: ЗÇ литературе одни сдают кровь, другие
мочу. èриемка по весуИ. Ç дурном сне мэтру не могло привидеть-
сЯ, что настанут времена, когда в русской литературе приемку
крови остановЯт совсем, зато моча будет востребована в букваль-
ном смысле.

äстати, между откровенно бульварными издательствами,
извергающими потоки глупых детективов, нелепой фэнтези,
мистики, сусальных романчиков, и некоторыми из тех изда-
тельств, что саморекламируютсЯ как публикаторы высокой ли-
тературы, разница невелика. ЗÅульварныеИ даже выглЯдЯт че-
стнее, поскольку не претендуют на высоколобость. ì Зпретен-
дующихИ же идиотизма и хамства ничуть не меньше, в этих из-
дательствах точно так же выбрасывают, не читаЯ, поступившие
рукописи, вот разве что не любЯт раскручивать èàèы самосто-
Ятельно, а предпочитают уже раскрученных авторов (желатель-
но покойных), да ещЮ гранты. çа гранты издадут что угодно. Ç
общем итоге от иных ЗпретендующихИ, пожалуй, больше вреда,
чем от ЗбульварныхИ. Åольше, поскольку ЗпретендующиеИ с
апломбом имитируют литературный процесс и создают види-
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мость, что их продукциЯ действительно ЯвлЯетсЯ современной
русской литературой.

Ç ответ на упреки общества издатели иногда оправдываютсЯ:
Зåы живем в рыночной экономике! —то же делать, если серьез-
наЯ литература не востребуетсЯ книжной торговлей!И Ç свЯзи с
этим вспоминаетсЯ замечание известного экономиста Éенна-
диЯ ãисичкина: Зçе может быть рыночной система, в которой
условиЯ диктуют не производитель и потребитель, а посредни-
киИ. ãисичкин прав: производители и потребители, Р например,
крестьЯнин и покупатель продуктов на рынке, писатель и чита-
тель, Р в нашей имитации рыночной системы не свободные субъ-
екты, а всего лишь объекты манипулЯций посредников. Ç первом
случае Р бандитов и перекупщиков, во втором Р издателей и кни-
готорговцев.

èонЯтно, что в литературной сфере именно издательскаЯ по-
литика ЯвлЯетсЯ первичной, а книготорговаЯ Р производной. íе
случаи, когда талантливые книги, чудом прорвавшиесЯ сквозь из-
дательскую Злинию åаннергеймаИ и вышедшие тиражом в счи-
танные тысЯчи экземплЯров, почти не попадают в магазины, осе-
дают на складах, лишь подтверждают сказанное. íем более, что
многие издательства имеют собственные книжные магазины
или, по крайней мере, собственные отделы в крупных магазинах.

àтоги плачевные. éценка газеты ЗÄргументы и фактыИ
(2006. Ь 7. ë. 25), согласно которой 90% выпускаемых в êоссии
книг ЯвлЯютсЯ Зоткровенной шелухойИ, выглЯдит ещЮ чрезмерно
оптимистической. Åолее категоричен и, видимо, более близок к
истине создатель интернет-библиотеки www.lib.ru åаксим åош-
ков. ÇыступаЯ на телеканале ЗäультураИ, он заЯвил: Зëреди за-
лежей книг, заполнЯющих наши книжные магазины, 99% Р это
мусорИ. Çот поэтому не только у тех, кто не знаком с нынешней
издательской механикой, но даже у иных обитателей литератур-
ной среды и создаЮтсЯ впечатление, что литература в êоссии кон-
чилась. åрачный критик áолотоносов в одной из своих статей
злорадно воскликнул: ЗêусскаЯ литература умерла и ухи попро-
сить не успела!И

äонечно, это чепуха: настоЯщаЯ литература в êоссии жива.
éна пишетсЯ, просто не получает нормального выхода к читате-
лЯм и, как всЯкий живой организм, она ищет способы выживаниЯ.
ëовременнаЯ поэзиЯ уже перебралась в интернет-библиотеки,
следом туда перебираетсЯ и серьЮзнаЯ проза. çо это, разумеетсЯ,
не панацеЯ. èри любом уровне компьютеризации самый доступ-
ный интернет всЮ равно не станет (по крайней мере, в обозримом
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будущем) полноценной заменой печатной книги. Ä значит, за пре-
делами сузившегосЯ круга интеллигентов, посетителей интернет-
библиотек, продолжитсЯ одичание остальной части общества.

çадо сказать, что и нынешние издатели испытывают трево-
гу, порой переходЯщую в панику. …сли 15 лет назад êоссиЯ счита-
лась самой читающей страной в мире, то сейчас социологические
опросы показывают неуклонное снижение доли активных чита-
телей. íак, по данным ЗêоспечатиИ, только за последние два го-
да эта долЯ снизилась с 26 до 23%, а по утверждению ùдвар-
да êадзинского, она сейчас составлЯет всего-навсего 16%. ëоот-
ветственно люди покупают все меньше и меньше книг.

çичего удивительного в этом нет. ãюбаЯ фальсификациЯ, да-
же в торговле косметикой, быстро себЯ разоблачает. ëамаЯ на-
ивнаЯ девчонка, несколько раз намазав ресницы технической са-
жей на вазелине вместо французской туши, в конце концов сооб-
разит, что в Ярких коробочках ей продают подделку. Ä в литера-
туре и подавно обман не может длитьсЯ долго. ÇсЮ меньше стано-
витсЯ тех, кто согласен в книжных магазинах отдавать свои ре-
альные деньги за имитацию Р за èàèы, за неотличимые один от
другого бесчисленные романы, внушающие, что весь мир сума-
сшедший дом и все люди в нЮм уроды, за фиглЯрство, прикрыва-
ющее отсутствие мыслей. ãюди старшего поколениЯ при этом
вспоминают советскую торговлю (полки ломЯтсЯ от товаров, а
купить нечего), а молодые изначально взрастают в убеждении,
что современнаЯ литература Р это именно та дребедень, котораЯ
потоками издаетсЯ и навЯзчиво рекламируетсЯ, а значит, вообще
нет смысла на неЮ внимание обращать.

àздатели не в состоЯнии понЯть, что сами пилЯт сук, на кото-
ром сидЯт, но они слышат треск этого сука, чувствуют, как он
прогибаетсЯ, и реагируют в духе нашего дикого бизнеса Р ещЮ бо-
лее навЯзчивой рекламой. èоследние выброшенные в массы сло-
ганы Р ЗÇремЯ читать!И и З—итать модно!И Р Явно должны заин-
тересовать врача-мозговеда ÄндреЯ Åильжо.

Éалина ëоловьева свою статью Зäнижные страсти по-рус-
скиИ о состоЯнии книгоиздательства и книготорговли в êоссии
(ЗÑелоИ, 20 ноЯбрЯ 2006 г.) завершает отчаЯнным призывом к го-
сударству: ЗÉуманитарные катастрофы, в отличие от природных,
совершаютсЯ тихо, но необратимо. à если в ближайшее времЯ
государство не озаботитсЯ программой поддержки серьЮзного
чтениЯ, то волна книжного фаст-фуда, захлестнувшаЯ êоссию,
приобретЮт характер цунами. à тогда однажды утром мы про-
снЮмсЯ совсем в иной странеИ.
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åне кажетсЯ, госпожа ëоловьева несколько наивна. Åез об-
щего разворота к реальности всего нашего общества, в одной от-
дельно взЯтой сфере издательства-книготорговли ничего не из-
менитсЯ. ãюбаЯ Зпрограмма поддержки серьЮзного чтениЯИ
обернЮтсЯ ещЮ одной имитацией с распихиваньем казЮнных денег
по чьим-то карманам. à гуманитарнаЯ катастрофа, которую ëо-
ловьева только предвидит в будущем, в действительности давно
произошла. åы давно уже в другой стране.

ÉоворЯт, äонстантин —ерненко имел обыкновение отвечать
своим соратникам, докладывавшим ему о неприЯтном, одной
фразой: Зçе драматизируйте ситуацию!И íак может, и нам не
стоит драматизировать? åожет быть, мы и дальше проживем ду-
раками, сидЯ на нефтегазовых трубах, без науки и техники, без
интеллигенции, с имитацией демократии, политической жизни,
русской литературы? Çот и ãеонид Éригорьев, президент àнсти-
тута энергетики и финансов, отмечает успокоительные тенден-
ции (ЗàзвестиЯИ, 15 марта 2006 г.): ЗáначительнаЯ часть населе-
ниЯ Р прежде всего молодежь, бизнес Р принЯла новую реаль-
ность: среднеразвитой сырьевой страны с большим социальным
неравенством. íем, кому в 1990 г. было 40Р45 лет, стало 55Р60, и
они во многом потерЯли эти полтора десЯтка лет в науке и жиз-
ни. ïорошо образованное поколение послевоенного бэби-бума Р
дети èобеды и демобилизации Р идЮт на пенсию. åолодые люди
(моложе 40 сейчас) никогда не участвовали в крупных научных
или промышленных проектах. Çо многом страна уже приспосо-
билась к жизни на ренту с сырьЯ Р скоро еЮ интеллектуальнаЯ
мощь уже не будет волновать население...И

íак проживем мы дураками или нет? éтвет здесь однознач-
ный: проживем! äонечно, проживем. íолько недолго.

êазрушив почти всю свою науку, изгнав, выморив или мо-
рально уничтожив значительную часть своей интеллигенции,
êоссиЯ потерЯла способность к самостоЯтельному научно-техни-
ческому прогрессу. à случилось это в самый неудачный момент
нашей исторической судьбы, какой только можно представить. Ç
момент, когда началось стремительное и необратимое старение
народа, сокращение его численности.

Ç последнее времЯ население êоссии убывает примерно на
0,5% в год (около 700 тыс. человек). éднако жареный петух по-
настоЯщему нас пока не клюнул: в трудоспособный возраст всту-
пали поколениЯ сравнительно ЗурожайныхИ лет, а дефицит по-
крывалсЯ сравнительно небольшим (да, да, ещЮ сравнительно не-
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большим, всего каких-то 12 млн человек по состоЯнию на 2005 г.)
притоком мигрантов из других стран. çо начинаЯ с 2010 г., из
трудоспособного возраста будут ежегодно выбывать примерно
по миллиону человек, а с 2015 г. Р примерно по полтора миллио-
на. àм на смену будут входить в трудоспособный возраст совсем
уж малочисленные поколениЯ, рожденные в 1990-х. Ñаже если
прЯмо с завтрашнего днЯ мы каким-то чудом снизим смертность
до уровнЯ передовых европейских стран, то все равно не сумеем
поднЯть рождаемость выше уровнЯ тех же самых стран. Ä зна-
чит, грЯдЮт необратимаЯ деформациЯ: количество пенсионеров
превысит 50% населениЯ.

çаши горе-реформаторы, утверждавшие вслед за Äда-
мом ëмитом, что ЗневидимаЯ рука рынкаИ сама рано или поздно
всЮ урегулирует ко всеобщему благу, не потрудились хоть как-то
сверить свои ЗреформыИ с демографической ситуацией. éни, по-
хоже, понЯтиЯ не имели о жестоком и прогрессирующем Здефи-
ците кадровИ, о котором любой советский инженер прекрасно
знал ещЮ с середины 70-х. éни не понимали, что у êоссии просто
нет в запасе нескольких десЯтков лет на то, чтобы рыночнаЯ сти-
хиЯ естественным образом преобразовала страну. çе понимали
того, что Ясно понимала затоптаннаЯ ими интеллигенциЯ: если
êоссиЯ хочет оставатьсЯ êоссией в условиЯх демографического
провала, при катастрофической нехватке трудоспособных и на-
растающем переизбытке стариков, у неЮ есть только один путь:
научно-техническаЯ мобилизациЯ. …динственное спасение Р в та-
ком развитии высоких технологий, при котором в производстве,
в сельском хозЯйстве, во всех системах энергетики, транспорта,
свЯзи, строительства, безопасности и т.д. было бы занЯто сравни-
тельно небольшое количество людей. íолько научно-техниче-
ское самообеспечение нашей страны могло бы придать русской
культуре устойчивость. íолько тогда в êоссии продолжилась бы
российскаЯ историЯ.

Ç рамках научно-технической мобилизации сам собою изме-
нилсЯ бы и подход к проблеме мигрантов. çе только потому, что
неквалифицированной рабочей силы потребовалось бы неизме-
римо меньше. …щЮ важнее то, что êоссиЯ привлекала бы тогда
совсем иных мигрантов Р молодых учЮных и специалистов из
стран ëçÉ, даже из Зтретьего мираИ. Ç таком случае, как спра-
ведливо пишет в статье ЗÇ ожидании Тëредних вековУ?И Äлек-
сандр Çолков, Зåосква могла бы стать... великим культурным
центром, объединЯющим вокруг себЯ сотни народов... ì нашей
страны это единственный шанс остатьсЯ сверхдержавой, без чего
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с петровских времЮн кажетсЯ немыслимым само существование
русских людей Р этой громадной общности, собранной по сусе-
кам евразийских просторовИ (Зáнание Р силаИ. 2006. Ь 3).

ìвы, научнаЯ мобилизациЯ не состоЯлась, и наше Зкоренное
населениеИ (новый официальный термин) скоро будет не в силах
справлЯтьсЯ даже с задачами собственного жизнеобеспечениЯ на
собственной территории. Ä значит, нарастающий поток Згастар-
байтеровИ превратитсЯ в потоп. èредседатель ëовета федерации
ëергей åиронов бьЮт тревогу (ЗàзвестиЯИ. 2006. Ь 26): Зìпо-
вать на то, что мы будем привозить иностранных рабочих и тем
самым закроем проблему, убийственно. çедавно весь мир убе-
дилсЯ в этом на примере îранцииИ.

áолотые слова. çо словами делу не поможешь. íут одно из
двух: либо научно-технический прогресс, либо массовый импорт
рабочих рук. …сли первый вариант похерили, затоптав и изгнав
интеллигенцию, значит, неминуемо получаем второй. à никакие
ЗдвижениЯ против нелегальной иммиграцииИ, никакие скинхеды
тут ничего не сделают. Çсе уличные марши со вскидыванием
рук Р это не только мерзость, но и пустаЯ трата времени, такаЯ
же, как издание указов о Зпроцентных нормахИ на рынках, о кво-
тах на проживание мигрантов и т.п. (имитациЯ озабоченности и
активности правительства). 

ëовершенно Ясно, что марширующие обормоты ни на какое
реальное дело по спасению êоссии не способны. çевозможно
представить, чтобы кто-то из них выучилсЯ и занЯлсЯ научными
исследованиЯми, изобретательством, конструированием. íроих
детей (минимальное количество, необходимое длЯ того, чтобы
остановилось вымирание народа) навернЯка никто из них тоже не
родит и не воспитает. Ä кушать и марширующим, ой, как хочет-
сЯ! à кто-то должен вырабатывать прибавочный продукт длЯ
выплаты пенсий их родителЯм, а потом, когда они состарЯтсЯ, им
самим. ùкономика имеет свои законы, которых не перешибЮшь
никакими указами о нормах и квотах. èоэтому поток пришель-
цев, вливающийсЯ в êоссию, будет только нарастать.

ãично Я абсолютно ничего не имею против ЗгастарбайтеровИ
как таковых. éднако их массовое пришествие Я был бы готов
приветствовать только в том случае, если бы êоссиЯ сохранЯла
достаточный ассимилЯционный потенциал. …сли бы она могла
естественным образом, без насилиЯ, подчинить пришельцев сво-
им законам, обычаЯм, нормам жизни, привить им зачатки своей
культуры, в конечном счете Р сделать россиЯнами. çо, боюсь, ас-
симилЯционный потенциал êоссии исчерпан. à, как справедливо
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опасаетсЯ тот же ëергей åиронов, приезжие вместо ассимилЯ-
ции начнут Зсоздавать на нашей земле свои анклавыИ. Ä Äлек-
сандр ïрамчихин, заведующий аналитическим отделом àнститу-
та политического и военного анализа, предупреждает (Зàзве-
стиЯИ, 10 ЯнварЯ 2006 г.), что скорее приезжие Зассимилируют
россиЯн в себЯ, подобно тому, как мигранты с Åлижнего и ëред-
него Çостока сегоднЯ начинают ассимилировать европейцев на
их территорииИ.

Çполне реалистическое предположение, если учесть, что
один из самых авторитетных наших демографов à.Ä. Éундаров
на основе своих расчЮтов прогнозирует (сборник статей Зèочему
вымирают русскиеИ, 2004): в 2033 г. наша промышленность и на-
ша армиЯ ЗокажутсЯ вынужденными укомплектовывать себЯ на
80% посланниками других народов и иных культурИ. Çот тогда
это уже действительно будет совсем другаЯ страна.

Ç более далекой перспективе, на 2050 год, все прогнозы оп-
ределЯют численность населениЯ êоссии примерно в 100 млн че-
ловек (вместо сегоднЯшних 140). Ç отношении этнического со-
става эти прогнозы несколько расходЯтсЯ, Ясно только, что ны-
нешних граждан êî и их потомков к 2050 г. в составе населениЯ
останетсЯ не более 50Р60%. íак, один из прогнозов предсказыва-
ет, что в êоссииР2050 будут жить 33 млн русских, 27 млн китай-
цев, 16 млн таджиков (ЗÄргументы и фактыИ, 2006. Ь 22).

çо, может быть, научно-техническаЯ мобилизациЯ Р это уто-
пиЯ, маниловские мечты униженной интеллигенции? Çот, говорЯт
нам, взглЯните на ту же îранцию. èри своей низкой рождаемости
французы не объЯвлЯли никакую научную мобилизацию, а снача-
ла впустили в страну массу ЗгастарбайтеровИ длЯ выполнениЯ всЯ-
ких неквалифицированных работ, потом принЯли закон 1976 г. о
воссоединении семей, потом ЗгастарбайтерыИ, освоившись вместе
с семьЯми на французской земле, наладили там собственную рож-
даемость, многократно превышающую показатели местного насе-
лениЯ. Ç результате французы имеют то, что имеют, а перспекти-
вы у них ещЮ краше. áначит, и мы в êоссии всего-навсего идЮм не-
приЯтным, но, увы, неизбежным длЯ развитых наций путЮм.

îранцузский пример, конечно, впечатлЯет, однако зачем нам
повторЯть чей-то отрицательный опыт? èочему бы вместо этого
не поучитьсЯ на чужих ошибках? à если, как утверждают неко-
торые философы, мы не европейцы, а евразийцы, то почему бы
нам не поискать пример длЯ подражаниЯ не в бестолковой …вро-
пе, а в мудрой Äзии? çапример, в üпонии.
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êождаемость в современной üпонии, как и в êоссии, ниже
смертности, что естественно длЯ высокоразвитой нации, прошед-
шей демографический переход. èравда, живут Японцы намного
дольше нас (пьют меньше, а уровень медицинского обслужива-
ниЯ не сравнить), и всЮ-таки население üпонии неуклонно старе-
ет и сокращаетсЯ. ëейчас каждый четвертый житель страны
старше 60 лет, каждый пЯтый Р пенсионер. ÅремЯ расходов üпо-
нии на социальное обеспечение и медицинское страхование уже
составлЯет около 25% национального дохода, а с 2007 г. на пен-
сию начнет уходить поколение послевоенного бэби-бума, благо-
дарЯ которому üпонии и удалось когда-то совершить своЮ эконо-
мическое чудо. èодсчитано, что при сохранении нынешних тен-
денций численность населениЯ üпонии в течение XXI в. упадЮт в
три раза Р с нынешних 127 млн до 40. 

üпонские политики Явно не понимают своего счастьЯ, поэто-
му не обвинЯют в Згеноциде Японского народаИ всЯкие закулисы
(а какой бы вышел пиар!), но с Ясными головами решают проб-
лему: что делать с обострЯющейсЯ нехваткой трудовых ресурсов?
Çариантов всего два. èервый, очевидный, Р впустить в страну
ЗгастарбайтеровИ, благо искать их далеко не надо: совсем рЯдом,
в Äзии, найдутсЯ миллионы, десЯтки миллионов желающих. Ä
вот не хочетсЯ! ëовременное Японское общество не страдает ксе-
нофобией и изолЯционистскими комплексами, но перспектива
получить вместе с массой пришельцев неизбежные проблемы,
перспектива поставить под угрозу свою культуру, свой образ
жизни, свою безопасность Японцев не прельщает. —то же остает-
сЯ? íолько одно. à вот, в üпонии, без того самой высокотехно-
логичной стране мира, готовитсЯ новый научно-технический ры-
вок. üпонское правительство обсуждает программу по созданию
армии роботов, которые возьмут на себЯ всю тЯжелую и непри-
Ятную работу (ЗêÉ. çеделЯИ. 2006. Ь 139). 

Åолее того: несмотрЯ на сокращение численности населениЯ,
üпониЯ вовсе не собираетсЯ отказыватьсЯ от претензий на роль
сверхдержавы. íолько направлением своей экспансии она теперь
избирает не соседние территории, как когда-то, а в духе време-
ни Р космос. éпубликованы планы Японского космического
агентства: в 2007 г. началось исследование ãуны автоматически-
ми аппаратами, а в 2020 г. там высадЯтсЯ Японские астронавты и
начнут строительство базы, которое завершитсЯ в течение 
10 лет. ë 2030 г. на ãуне будет уже постоЯнно действовать Япон-
скаЯ обитаемаЯ научнаЯ станциЯ. à ведь всЮ это делаетсЯ не толь-
ко длЯ познаниЯ Çселенной, не только ради престижа страны и
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подъема патриотизма. …щЮ важнее то, что осуществление таких
планов придаст новый импульс развитию национальной науки и
техники. 

åолодцы ребЯта. üпонский бог им в помощь!

íе перспективы êоссии, о которых мы говорили выше (засе-
ление страны десЯтками миллионов мигрантов при быстром со-
кращении собственного народа), кому-то покажутсЯ кошмаром.
çо это ещЮ самый благоприЯтный сценарий того, что с нами мо-
жет случитьсЯ, если не будут принЯты решительные меры длЯ
возвращениЯ на путь научно-технического прогресса. àменно са-
мый благоприЯтный! Ç реальности вымереть так тихо и спокой-
но нам не дадут.

ëейчас в мире разгораетсЯ конфликт между странами áапада
и народами ûга. éбычно его рассматривают как столкновение
цивилизаций Р западной, с еЮ иудео-христианскими и греко-рим-
скими корнЯми, и южной Р исламской. Åытует даже мнение о не-
коей особой вредоносности ислама. Ç действительности религи-
озный фактор ЯвлЯетсЯ вторичным. ëам по себе ислам ничем не
хуже и не лучше любой другой традиционной религии. èерво-
причина конфликта Р демографический переход у южных наро-
дов, в который они вступили позже народов западных.

ùтот переход всегда и везде сопровождаетсЯ грандиозными
потрЯсениЯми. Ñостаточно вспомнить, что в одной только …в-
ропе, самой развитой части планеты, он стоил человечеству в
ïï в. двух мировых войн, унЮс свыше 100 млн жизней. èричЮм
самые страшные примеры безумиЯ дали именно те страны, ко-
торые в начале ïï в. распирала наибольшаЯ рождаемость, Р
ÉерманиЯ и êоссиЯ. Ç настоЯщее времЯ в таком положении на-
ходЯтсЯ àран (за последние 50 лет население увеличилось бо-
лее чем в три раза, свыше половины его моложе 20 лет), Äфга-
нистан (42% населениЯ моложе 14 лет), другие очаги мировой
нестабильности. äстати, в стадии демографического пере-
хода сейчас и некоторые бывшие союзные республики ëëëê Р
íаджикистан, ìзбекистан, Äзербайджан, отсюда и массы ми-
грантов.

çо если …вропа имела половину столетиЯ на то, чтобы пере-
беситьсЯ в мировых войнах и революциЯх и завершить демогра-
фический переход, то у нынешних развивающихсЯ стран нет та-
кого запаса времени, а у áемли нет достаточных ресурсов, чтобы
их демографический переход выдержать. Çозможны только два
варианта: либо этот переход вызовет такие катастрофы, кото-
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рые приведут к гибели самой жизни на планете, либо ему не да-
дут осуществитьсЯ.

èоследнее представлЯетсЯ наиболее вероЯтным. äак бы ни
презирали фанатичные идеологи ûга изнеженную и вымираю-
щую, по их мнению, западную цивилизацию, на стороне áапада
подавлЯющее научно-техническое превосходство, а это Р решаю-
щий фактор. Ç настоЯщее времЯ ûг наступает только потому,
что áапад, с одной стороны, пытаетсЯ вести борьбу с террориз-
мом непригодными длЯ этого методами классических войн
(àрак, Äфганистан), а с другой Р скован им самим длЯ себЯ уста-
новленными правилами политкорректности. éднако рано или
поздно áапад сделает выводы из своих военных ошибок, а мно-
гие гуманистические ограничениЯ, диктуемые политкорректно-
стью, по мере нарастаниЯ масштабов терроризма, как это ни при-
скорбно, будут отброшены.

íрудно сказать, удастсЯ ли êоссии избежать прЯмого участиЯ
в новой мировой войне. èонЯтно, что всЯ наша политика должна
быть направлена на то, чтобы остатьсЯ в стороне от неЮ, сохра-
нЯЯ благожелательный нейтралитет в отношении áапада. (àмен-
но áапада, поскольку мы сами ЯвлЯемсЯ его частью, как бы ни
доказывали обратное наши ЗпатриотыИ, и как бы ни был áапад
в чьЮм-то воображении, а зачастую в действительности, глуп и
недружелюбен по отношению к нам.) ëмогут ли вести такую
предельно реалистическую и тонкую политику (прЯмо по çекра-
сову: Знедотерпеть Р пропасть, перетерпеть Р пропастьИ) госу-
дарственные деЯтели, привыкшие исключительно к имитации Р
демократии внутри страны и имперской мощи вне еЮ? 

Çпрочем, геополитические реалии могут сложитьсЯ столь не-
благоприЯтно, что никакаЯ, даже самаЯ виртуознаЯ дипломатиЯ не
поможет нам отсидетьсЯ в сторонке. íак, при сохранении нынеш-
них тенденций, к 2050 г. над южными рубежами 100-миллионной
êоссии, в которой собственно русского населениЯ останетсЯ не бо-
лее половины, будет нависать тот же àран, к тому времени 120-
миллионный, с Ядерным оружием и баллистическими ракетами.

çо даже если наша страна сумеет уклонитьсЯ от прЯмой во-
влеченности в мировой конфликт, свою долю потрЯсений мы по-
лучим. ëопредельные с êоссией территории на юге и юго-восто-
ке могут стать ареной боевых действий, в том числе с применени-
ем оружиЯ массового поражениЯ. Ñаже если российское населе-
ние не пострадает напрЯмую, нам всЯко придЮтсЯ расхлебывать
побочные последствиЯ, хотЯ бы в виде нашествиЯ миллионов бе-
женцев сквозь наши открытые границы.
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ëовершенно Ясно: чтобы быть защищенной от надвигающих-
сЯ катаклизмов, êоссиЯ, во-первых, должна иметь самое передо-
вое вооружение, а во-вторых, что не менее важно, должна опи-
ратьсЯ на высокотехнологичную, самодостаточную промышлен-
ность и высокоразвитую инфраструктуру. èричЮм постоЯнно и
всегда! ùто в Çеликую éтечественную мы Змогли себе позво-
литьИ терЯть миллионы жизней и сотни тысЯч квадратных кило-
метров территории, пока недострелЯнные в 30-е годы тихие ин-
теллигенты, вроде òвецова и ãавочкина, в тылу доводили до ума
новейшую боевую технику и наращивали еЮ производство. Ç кон-
фликтах XXI в. у нас не будет запаса ни человеческих жизней, ни
территории, ни времени.

ëейчас отношение властей и большей части общества к ин-
теллигенции напоминает отношение к армии по любимой пого-
ворке генерала ãебедЯ: Зäак нет войны, так сукины сыны, а как
война, так братцы!И …сли такое отношение продлитсЯ ещЮ не-
много, то, когда гром грЯнет, поздно будет взывать к интеллиген-
там: Збратцы!И. Ñа попросту уже и не к кому будет взывать. 

åежду тем прЯмо на наших глазах назревает главный кризис
цивилизации, по сравнению с которым все нынешние разборки
между áападом и ûгом могут показатьсЯ не более чем легкой ин-
термедией. êазвитие биологической науки вплотную подводит
человека к решению вопроса Éильгамеша. Ç последние лет 10 из
научных центров потоком идут сообщениЯ о достижениЯх, спо-
собных привести к резкому увеличению продолжительности
жизни. 

ëошлЮмсЯ на одно из последних таких сообщений, достаточ-
но характерное (www.svobodanews.ru/Article/2006/11/09): Зàзвест-
ный британский геронтолог, профессор äембриджского универ-
ситета éбри де Éрей (Aubrey de Grey) утверждает, что развиваю-
щаЯсЯ бурными темпами биологиЯ уже в ближайшем будущем
сможет гарантировать тысЯчелетнюю продолжительность чело-
веческой жизни. Åританский учЮный убежден, что первый чело-
век, который доживет до тысЯчи лет, уже родилсЯ... ìже сей-
час, Р говорит британский геронтолог, Р мы обладаем реальной
возможностью продлениЯ жизни на многие сотни лет, и такие
опыты идут на животных. —ерез пЯть лет их начнут проводить на
человеке, а примерно к 2030 г. старению организма будет поста-
влен заслонИ.

åожет показатьсЯ, что профессор де Éрей Р с его сотнЯми и
тысЯчами лет Р хватил через край. Ñругие учЮные гораздо осто-
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рожнее. éни тоже называют сроки решениЯ проблемы в преде-
лах 2030Р2040 г., однако говорЯт пока не о полной остановке, а о
замедлении процессов старениЯ и об увеличении продолжитель-
ности человеческой жизни вначале Звсего лишьИ до 120Р140 лет
(так называемого видового предела длЯ Homo sapiens). çо по пра-
ктическим последствиЯм такое увеличение уже можно считать
своего рода ЗбессмертиемИ. Çедь научный прогресс будет про-
должатьсЯ, и у людей-долгожителей будет достаточно времени,
чтобы успеть воспользоватьсЯ новыми технологиЯми дальнейше-
го продлениЯ жизни, которые, несомненно, поЯвЯтсЯ.

äаковы же будут последствиЯ? èрофессор де Éрей предска-
зывает: ЗЙк примеру, вы сможете пойти на дискотеку со своими
пра-пра-пра-правнукамиИ. éн Явно добрЯк и весельчак, но здесь,
увы, мы не можем разделить его оптимизма. àндивидуальное
бессмертие человека ЯвитсЯ самым жестоким испытанием длЯ
человеческой цивилизации за всю еЮ историю. çесомненный
плюс с самого начала просматриваетсЯ только один: остановитсЯ
сокращение численности высокоразвитых наций, прошедших де-
мографический переход. Çо всЮм остальном технологии бессмер-
тиЯ станут причиной страшных потрЯсений.

åногие учЮные, занимавшиесЯ проблемами внеземной жиз-
ни, считали, что технологически развитые цивилизации способ-
ны просуществовать очень недолго и погибают бесследно, чем и
объЯснЯетсЯ молчание космоса (òкловский à.ë. ÇселеннаЯ.
Üизнь. êазум. å.: çаука, 1965; 1973). çо до сих пор не выдвига-
лось убедительных предположений о возможных причинах гибе-
ли цивилизаций. èредставлЯетсЯ, что именно достижение инди-
видуального бессмертиЯ и есть тот самый критический рубеж,
который цивилизации почти невозможно преодолеть. 

èроблема эта чрезвычайно сложна. êассмотреть еЮ, хотЯ бы
вкратце, в рамках данной статьи, невозможно. ü пыталсЯ, в меру
сил, осмыслить перспективы и угрозы, порождаемые бессмерти-
ем, в своих книгах ЗÉуманнаЯ пулЯИ и ЗèоследнЯЯ башнЯ íроиИ,
заинтересованные читатели могут обратитьсЯ к ним (информа-
циЯ о книгах Р на моЮм сайте www.humanebullet.com).

áдесь хочетсЯ сказать только о главном условии выживаниЯ
общества ЗбессмертныхИ людей: длЯ того, чтобы всЯ наша циви-
лизациЯ, насчитывающаЯ 7 тыс. лет, не исчезла в уничтожающей
вспышке, подобно метеору, исторически мгновенно, за считан-
ные десЯтилетиЯ, люди должны изменитьсЯ духовно. èопросту
говорЯ, большинство из них должны стать интеллигентами в са-
мом высоком, не побоюсь сказать Р российском, значении этого
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слова. àменно так: весь мир должен принЯть идеологию настоЯ-
щей интеллигенции, еЮ цели, смысл и образ жизни Р дух позна-
ниЯ, подвижничество, гуманизм.

ëкажут, что это невозможно? éднако, если этого не про-
изойдет, не будет вообще ничего. èланета áемлЯ вернетсЯ к
Згармонии ÇселеннойИ, и никакие разумные существа больше не
будут эту гармонию нарушать.

çо возвратимсЯ в день сегоднЯшний. ëегоднЯ у нас любЯт ци-
тировать известные слова Äлександра III о том, что у êоссии есть
только два союзника Р еЮ армиЯ и флот. íак было (если было) в
веке XIX. êеальные союзники êоссии в XXI в. зовутсЯ наука и
техника. îактически это означает, что у êоссии один-единствен-
ный настоЯщий союзник Р еЮ интеллигенциЯ. Åез интеллигенции
не будет не только армии и флота, но и самой страны. 

èоэтому нынешнее отношение к интеллигенции должно
быть изменено в корне. çаука не должна становитьсЯ жертвой
примитивных рыночных отношений, и мы не должны подстраи-
вать еЮ под эти отношениЯ. çаоборот, мы должны так организо-
вать рыночную экономику и политическую жизнь, чтобы реша-
ющим фактором, определЯющим развитие общества, был науч-
но-технический прогресс. 

çобелевский лауреат, академик Çиталий Éинзбург взывает
(ЗèарламентскаЯ газетаИ. 2006. Ь 146): Зçам прежде всего не-
обходимо воспитать новое поколение ãандау, äурчатовых и
äоролЮвых. àного пути просто нетИ. Çласть охотно изобража-
ет согласие с такими мыслЯми, а на практике наши пресловутые
Зреформы образованиЯИ нацелены на коммерциализацию, раз-
рушение единого образовательного пространства, снижение ин-
теллектуального уровнЯ подрастающих поколений. Ç школах
неуклонно сокращаетсЯ объЮм времени, отводимый на изучение
математики, физики и химии, Р предметов, создающих базу ло-
гического мышлениЯ, дающих подросткам представление о за-
конах природы и использовании этих законов в человеческой
деЯтельности.

íворитсЯ ли это сознательно, поскольку люди, способные к
логическому мышлению, Р главнаЯ опасность длЯ имитаторов
всех мастей, или свершаетсЯ, так сказать, в порЯдке общего бар-
дака, не суть важно. Çажно то, что, если мироваЯ закулиса, гото-
вЯщаЯ погибель êоссии, действительно существует, она теперь со
спокойной душою может самораспуститьсЯ. Ñело еЮ в надЮжных
руках наших собственных дураков.
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èодведЮм итоги, они просты. êеально только то, что служит
продвижению к бессмертию. êеальность Р в познании Çселенной,
в научно-техническом прогрессе, в гуманистическом творчестве,
этом самопознании человека, в тысЯчекратно осмеЯнном интел-
лигентском подвижничестве. Ä бесконечнаЯ делЮжка доходов от
перекачки нефти и газа, разглагольствованиЯ об Зэнергетиче-
ской сверхдержавеИ и Зсуверенной демократииИ, хитросплетениЯ
политтехнологов, манипулЯции с выборами, поиски днЮм с фона-
рЮм национальной идеи, марши со вскидыванием рук и прочие иг-
ры ЗпатриотовИ, мистические завываниЯ о пЯтой-шестой-седь-
мой империЯх, книгоиздательство с раскруткой èàèов, кривлЯ-
нье телевизионных шутов Р всЮ это не более чем имитациЯ, по-
пытка искусственным образом притупить остроту реальных про-
блем. àли Р в понЯтиЯх, доступных мыслителЯм типа Éребенщи-
кова, Р попытка устройства сексуальной жизни посредством она-
низма. Ä онанизм, при всех его многочисленных достоинствах,
имеет один принципиальный недостаток: от него ничего не ро-
дитсЯ. à будущее с его помощью не обеспечить.

áавершать статью полагаетсЯ на оптимистической ноте. Äв-
тор, вопреки всем мерзостЯм жизни, должен сообщить читателю
нечто обнадЮживающее, духоподъЮмное и поделитьсЯ своими
мыслЯми на тему Зчто делатьИ. çо Я не вижу в этом необходимо-
сти. Çы, уважаемый читатель, и так оптимист, раз продолжаете
жить в êоссии. Çы и так крепкий духом интеллигент, раз вообще
читаете эти страницы и даже добрались до конца моей статьи. à
наконец, Çы настоЯщий патриот (без кавычек), если несмотрЯ ни
на что работаете в сфере квалифицированного труда, если расти-
те Р здесь и сейчас Р детей и внуков, словом, делаете то реальное,
что можете противопоставить фантомам окружающей нас ими-
тации. îантомы рано или поздно развеютсЯ, реальность останет-
сЯ. çеприглЯднаЯ, разрушеннаЯ имитаторами, но уж какаЯ будет.
à пытатьсЯ хоть что-то поправить в ней придЮтсЯ именно нам.
äому же ещЮ?

Ä завершить статью хочу как раз описанием невесЮлой исто-
рии. çесколько месЯцев назад пришлось хоронить одного из пос-
ледних оставшихсЯ в êоссии родственников, мужа двоюродной
сестры. éн был талантливым инженером-электронщиком, и на
похороны Явилось гораздо больше его сотрудников, чем родных.
Çсе Р примерно ровесники, шестидесЯтилетние инженеры, седые,
лысые, обломки научной империи. ëловом, те, кто, по меткому
замечанию г-жи åартенс, Зв картину современной жизни, увы,
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не вписываютсЯИ. ëейчас они выполнЯют заказы на военную
электронику длЯ чужих армий (и наше государство, которое пла-
тит им гроши, получает за экспорт их интеллектуального проду-
кта неплохие суммы в долларах). äое-что они пытаютсЯ делать и
длЯ своей армии. çо пройдЮт несколько лет, и они уйдут. Ä за ни-
ми Р никакой смены.

áа столом на поминках вспоминали, каким блестЯщим специ-
алистом был покойный, какие интереснейшие, головоломные
технические задачи вместе с ним решали. èотом, конечно, заго-
ворили о сегоднЯшней разрухе, об унижении нашей интеллиген-
ции, о повсеместном торжестве наглой бездари. ëидевший рЯдом
со мной приЯтель покойного, захмелев, выкрикивал: Зàнжене-
ры! åы столько знаем, столько умеем, столько можем! à кому
мы власть отдали, какому дурачью!И

éдна родственница, давно живущаЯ в Éермании и приехавшаЯ
всего на несколько дней из-за печального событиЯ, наслушав-
шись этих разговоров, внезапно воскликнула: ЗÉосподи, где ещЮ
попадЮшь в такую интеллигентную компанию? íолько в êоссии
и только на похоронах!И à на несколько секунд за столом воца-
рилась тишина.
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èодлиннаЯ наука
и спекулЯтивнаЯ псевдонаука

C.ä. Äбачиев 

Äктуальность темы

îундаментальнаЯ наука в нашей стране, несомненно, пере-
живает труднейшие времена за всю свою историю, начи-
нающуюсЯ с эпохи реформ èетра I. …сли ей и суждено возро-
дитьсЯ, то уже не в былом советском качестве социально пре-
стижной сферы деЯтельности сотен тысЯч людей, всеотрасле-
вой науки, сносно финансировавшейсЯ государством. Çозрож-
дЮннаЯ российскаЯ наука должна быть элитной, работающей
по-суворовски Р не числом, а умением. …Ю кадры будут сравни-
тельно немногочисленными уже в силу того, что стараниЯми
постсоветских ЗреформаторовИ и ëåà научнаЯ деЯтельность
перестала быть вдохновлЯющей и престижной у основной мас-
сы молодого поколениЯ (как, впрочем, и вообще труд в произ-
водительных секторах экономики)1 (сноски Р в конце статьи. Р
êед.). ùто должны быть кадры не только высокой профессио-
нальной квалификации, но и смолоду находЯщиесЯ на высоте
реального современного научного мировоззрениЯ и методоло-
гической культуры научного познаниЯ, его интеллектуальной
самодисциплины. éни должны уметь распознавать наиболее
перспективные Зточки ростаИ фундаментальной науки, где ма-
лыми силами и средствами можно делать большие дела, ибо на
щедрое государственное финансирование всего спектра фунда-
ментальных наук больше рассчитывать не приходитсЯ. 

çо у такого возрождениЯ российской науки есть смертель-
ный враг Р современнаЯ российскаЯ ЗнароднаЯ наукаИ2. èо срав-
нению с ней даже былаЯ лысенковщина в советской биологии
выглЯдит не так зловеще.

ëпекулЯтивнаЯ ЗтеневаЯ наукаИ сопутствует всей истории
теоретического естествознаниЯ, пародируЯ поиск научно-теоре-
тического качества, неотделимый от исторически всЮ более мно-
готрудного и дорогостоЯщего экспериментального познаниЯ.
éна бичевалась ещЮ Ä.à. Éерценом в ЗÑилетантизме в наукеИ. 
Ç Зèисьме к учЮному соседуИ Ä.è. —ехов мастерски представил
еЮ и вовсе в комическом виде. íем не менее спекулЯтивные тео-
ретизированиЯ были и остаютсЯ в высшей степени соблазнитель-



ными, причЮм отнюдь не только длЯ дилетантов и недоучек. Ñа-
же ä.ù. –иолковский столь капитально погрузил свою теорию
реактивного движениЯ в свою же спекулЯтивную Зкосмическую
философиюИ, что не смог найти общего Языка с отцом россий-
ской авиации ç.…. Üуковским. (Ä какой великолепный мог бы
получитьсЯ творческий тандем и насколько раньше в нашей стра-
не могла бы начатьсЯ историЯ реактивной авиации и практиче-
ской космонавтики!) Ç вопросах теоретической науки спекулЯ-
тивные Збезудержные теоретизированиЯИ не имеют никаких ис-
торических оправданий с эпохи É. ÉалилеЯ и à. çьютона3. íем не
менее они рецидивируют (и даже агрессивно), как только обще-
ство создаЮт длЯ этого благоприЯтные условиЯ.

Ç нашей стране такие условиЯ были созданы в ïï в. утвер-
ждением диалектического материализма в его вульгарной ста-
линской интерпретации в качестве общемировоззренческого и
одновременно общеметодологического Ядра безраздельно гос-
подствовавшей государственной идеологии. ùто было откровен-
ным приглашением профессиональным советским философам и
учЮным с философским складом ума к онтологическому системо-
творчеству на уровне методологической культуры даже не сред-
невековой схоластики и спекулЯтивной метафизики XVIР
XVII вв., а на уровне стихийного обыденного здравомыслиЯ, ко-
торым каждый человек овладевает одновременно с родным Язы-
ком. à это понЯтно: средневековые схоласты и творцы Зсистем
природыИ основательно знали логику ÄристотелЯ, а в советской
высшей школе еЮ учебный курс, традиционно базисный в класси-
ческом образовании, был заменЮн базисным курсом всЮ того же
Зсталинского диаматаРистматаИ. ãысенковщина в контексте это-
го культурного строительства Знового типаИ была заурЯдным Яв-
лением, стимулированным самуй государственной идеологией.
ëтрашным стало то, что эта спекулЯтивнаЯ псевдонаука вошла в
доверие к советскому государству с его инквизицией в лице идео-
логического аппарата Çäè(б) и карательными органами. 

íеперешнее нашествие спекулЯтивной Знародной наукиИ, не-
сомненно, имеет исторические корни в советской эпохе с еЮ мас-
совой прививкой отечественной интеллигенции методологиче-
ского варварства через общеобЯзательные курсы ЗдиаматаРист-
матаИ в сталинской интерпретации Зпод уровень среднего проле-
тариЯИ. …Ю нынешние ЗкадрыИ Р это люди с советским высшим
образованием, а подчас и с учЮными степенЯми. 

èостсоветскаЯ историЯ создала длЯ этого мощного рецидива
свои условиЯ. èервое Р однозначно негативное: упадок отечест-
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венной науки вместе с упадком всей экономики. Çследствие это-
го развалились многие научные школы, прервались их традиции,
была утрачена здороваЯ научнаЯ цензура, закрывавшаЯ спекулЯ-
тивной псевдонауке пути сильных воздействий на общественное
сознание. (èо крайней мере, в постсталинскую эпоху уже не при-
нЯто было широковещательно ЗкопатьИ под теорию относитель-
ности или квантовую механику. Åыла государственнаЯ идеоло-
гиЯ, котораЯ во всех слоЯх общества всЮ менее принималась все-
рьЮз, и была нормально развивавшаЯсЯ наука.) Çторое Р техниче-
ское, а потому двойственное: персональный компьютер, вошед-
ший в массовый обиход россиЯн уже в постсоветскую эпоху. Ç ре-
зультате деЯтель Знародной наукиИ с персональным компьюте-
ром теперь Р сам себе и автор, и типографиЯ, и литературный ре-
дактор, иЙ редактор научный. èиши и публикуй себе, чту взду-
маетсЯ, Р были бы деньги на издание, поскольку дело частных ти-
пографий теперь Р только тиражировать и брошюровать. 

çынешнЯЯ отечественнаЯ ЗнароднаЯ наукаИ имеет свои па-
раллельные структуры Р Зéбщества испытателей природыИ со
своими ЗëекциЯми общей физикиИ и т.п. éна соседствует (до по-
ры Р более или менее мирно) бок о бок с настоЯщей наукой на ес-
тественнонаучных кафедрах рЯда ведущих вузов êоссии. çа соот-
ветствующих форумах в àнтернете кипит своЯ жизнь, уродливо
пародирующаЯ жизнь подлинной науки. íак, в информационном
пространстве àнтернета много лет поступательно развиваетсЯ
героическаЯ разработка теории суперструн объединЮнными уси-
лиЯми лучших физиков и математиков мира, но параллельно
мельтешит хаос доморощенных Зтеорий элементарных частицИ
и ЗкосмологийИ с математическим оформлением на уровне 8-го
класса средней школы, но зато с Знепременными разоблачениЯ-
миИ теории относительности. Ç этой вакханалии человеческого
невежества и гордыни звучат и голоса людей с учЮными степенЯ-
ми. áа пределами своих узких квалификаций они отбрасывают
все методологические Знормы приличиЯИ, становЯсь ничем не
лучше дилетантов и недоучек4. à от этой картины временами
становитсЯ жутковато. éстановка только за малым Р за тем, что
рано или поздно особо ЗпробивныеИ деЯтели этой псевдонауки
войдут в доверие к государству на высоком уровне, а там и до ин-
квизиции, по образцу идеологического аппарата Çäè(б)Рäèëë,
рукой подать. 

Ç таких критических условиЯх делом жизненной важности ста-
новитсЯ массоваЯ и по-настоЯщему эффективнаЯ пропаганда ре-
зультатов современной логики и методологии науки. ìзаконивание
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учебного курса ЗîилософиЯ наукиИ в обучении студентов и в под-
готовке аспирантов в этой свЯзи представлЯетсЯ особенно умест-
ным и своевременным. Çажно лишь, чтобы этот предмет не Зраз-
мазывалсЯИ по причудливому многообразию изощрЮнных учений
евро-американской философии науки Р эмпиричной по методам и
синкретичной по своему концептуальному строю5. íакое Зразма-
зываниеИ отнюдь не прибавит новым поколениЯм российской ин-
теллигенции методологической самодисциплины и культуры. 

Ç этом деле следует начинать с эффективной пропаганды аз-
бучных истин современной логики и методологии науки. çаша
статьЯ посвЯщена одной из них Р исходному пониманию органи-
ческой преемственности подлинно научных инноваций с науч-
ной классикой.

ùта органическаЯ преемственность Ярко проЯвлЯет себЯ в
принципе соответствиЯ. íак или иначе ЗкопаЯ под основыИ, по-
клонники Знародной наукиИ с ним обычно не в ладах. çо прин-
цип соответствиЯ в теоретической науке имеет довольно ограни-
ченную область действиЯ. éн регулирует эвристические взаимо-
отношениЯ между инновационными и старыми теориЯми лишь
тогда, когда наука поэтапно осваивает область Явлений, находЯ-
щихсЯ в отношениЯх тесной иерархии или структурно-генетиче-
ского единства. íеснейшаЯ же преемственность инноваций со
старыми знаниЯми сама по себе имеет место всегда. à она Ярко
проЯвлЯетсЯ в пережитках старых теоретических понЯтий и
методов, которые присутствуют в первородных версиЯх научно-
теоретических инноваций. çаличие таких пережитков ЯвлЯет-
сЯ серьЮзным методологическим свидетельством в пользу на-
учной добротности инноваций.

íехника Р специфическаЯ форма научных знаний, материали-
зованнаЯ в чувственно воспринимаемых инженерных конструк-
циЯх. à в ней эта специфика теснейшей преемственности нового
со старым проЯвлЯетсЯ Ззримо и ощутимоИ. èоэтому сначала
уделим внимание наглЯдным пережиткам старого в технических
инновациЯх. 

éб исторических
компромиссах нового и старого в технике

éставим в стороне технические курьЮзы вроде копированиЯ
первыми автомобилЯми конных экипажей. íакие технические
новинки были не более чем Здоказательствами своего сущест-
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вованиЯИ, не имевшими никаких шансов Зпойти в сериюИ. áдесь
интересны только пережитки старого в таких технических сис-
темах, которые Зидут в сериюИ и какое-то времЯ занимают
свою Зэкологическую нишуИ в производстве, на транспорте и
др. Ç рассматриваемом плане показательна историЯ только та-
кой техники, поскольку тщательностью своей инженерной и
технологической отработки она сродни научным знаниЯм, кото-
рые также отличаютсЯ от других форм знаниЯ тщательной от-
работанностью.

Çесьма показательна историЯ электротЯги на железных до-
рогах ïï в. éна стала массово внедрЯтьсЯ во всЮм мире только в
его второй половине как, в первую очередь, крупномасштабнаЯ
энергосберегающаЯ технологиЯ. çо потребность в первых элек-
тровозах серийного производства возникла уже в начале века, в
частности длЯ проводки поездов через 20-километровый ëимп-
лонский туннель в Äльпах. çа этих локомотивах использовалсЯ
паровозный привод колЮсных пар от тЯговых электродвигате-
лей Р с помощью кривошипно-шатунного механизма. ëоздание
даже упрощЮнной версии редукторного механизма длЯ грузовых
электровозов оказалось трудной инженерной проблемой, решЮн-
ной только в 30-х годах. —то касаетсЯ пассажирских электрово-
зов с конструкционной скоростью 120Р180 км/час, освоенной па-
ровозами ещЮ в 10Р30-х годах ïï в.6, то длЯ них требовалась осо-
баЯ, эластичнаЯ редукторнаЯ система привода колЮсных пар от
тЯговых электродвигателей. ùта инженернаЯ проблема оказа-
лась ещЮ сложнее, вследствие чего пассажирские электровозы
30Р40-х годов использовали паллиативное, паровозное решение
проблемы Р передачу крутЯщего момента от двигателей непо-
средственно на ведущие колЮса такого же большого диаметра,
как и у скоростных паровозов. (íакой локомотив документально
запечатлЮн ведущим скорый поезд из ãиона в èариж в знамени-
том французском кинофильме 50-х годов Зíереза êокенИ.) ëов-
ременный вид пассажирские электровозы стали принимать толь-
ко в 50-х годах, после созданиЯ эластичных редукторных систем.
Ç частности, на отечественных железных дорогах первые серий-
ные пассажирские электровозы îè французского производства и
—ë1 чехословацкого производства поЯвились только в 1960 г. îè
около двадцати лет водили поезда далеко от åосквы Р по äрас-
ноЯрскому участку íранссибирской магистрали. —ë1 недолгое
времЯ работали на трЮх направлениЯх åосковской железной до-
роги. ë 1962 г. —ë1 стали заменЯтьсЯ более мощными и быстро-
ходными —ë2, эксплуатационнаЯ кампаниЯ которых успешно

60 ë.ä. Äбачиев



продолжаетсЯ по сей день, побиваЯ по длительности все отечест-
венные и мировые рекорды. íак что на рЯде магистралей êоссии
и ìкраины до сих пор можно воочию увидеть один из скоростных
электровозов первого поколениЯ, окончательно избавленного от
наглЯдных паровозных пережитков в своей механической части.

çечто подобное демонстрирует историЯ морских пароходов
первого поколениЯ. Ç первой половине XIX в. они, нарЯду с паро-
вой машиной, имели традиционное оснащение длЯ хода под пару-
сами. Ç этой истории мореплаваниЯ XIX в. у специалистов были
свои веские резоны длЯ такого исторического компромисса тех-
нической инновации с традиционными схемами. èрежде всего,
гидродинамика парусного судна, его остойчивость и др. к этому
периоду были отработаны до совершенства7, но применительно к
кораблЯм принципиально нового типа всЮ это надо было разраба-
тывать заново. à этот комплекс инженерных проблем, надо по-
лагать, был сложнее проблемы эластичного редуктора длЯ пасса-
жирских электровозов, на решение которой даже через столетие
ушло четыре десЯтка лет. (çо, учитываЯ многотысЯчелетнюю
монополию водного транспорта в крупнотоннажных грузопере-
возках, котораЯ в начале XIX ещЮ сохранЯлась, понЯтно, что от-
работка первых пароходов была более масштабным и комплекс-
ным предприЯтием с участием большего количества учЮных и ин-
женеров.) Ç одних модификациЯх пароваЯ машина использова-
лась в качестве резервной на случай полного штилЯ при основ-
ном движении парохода под парусами. (Çедь один запас углЯ на
борту, где каждый килограмм веса имел свою цену, чего стоил!)
Ç других модификациЯх уже парусное оснащение использовалось
как резервное на случай поломки парового привода. éгромные
гребные колЮса с плицами были слабым звеном судов, уродовали
их гидродинамику, их экстерьер. çо всЮ это были естественные
исторические компромиссы, которые стали окончательно устра-
нЯтьсЯ только с изобретением передачи крутЯщего момента от
паровой машины на гребной винт. ãишь после этого поворотно-
го пункта морские пароходы стали пароходами Зв чистом видеИ,
достигнув к 1912 г. своего совершенства в лице трагически знаме-
нитого ЗíитаникаИ. —то же касаетсЯ гребных колЮс с плицами, то
они после этого уменьшенными и более надЮжными использова-
лись опЯть-таки как пережиточные на речных пароходах вплоть
до окончаниЯ пароходной эры в 60Р70-х годов ïï в. 

ëвои многообразные врйменные и долговрйменные Зпере-
житкиИ демонстрирует историЯ радиосвЯзи. áдесь и сам осново-
полагающий принцип работы современного телевидениЯ, созда-
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вавшегосЯ под механические технологии кинематографа. (êазни-
ца только в электронном сканировании структурных единиц изо-
бражениЯ с 625 строк всЮ тех же 24 мелькающих кинокадров.)
áдесь и первороднаЯ форма радиотелеграфа, котораЯ в специаль-
ных областЯх радиосвЯзи использовалась вплоть до 60Р70-х го-
дов, когда уже телевидение вошло в повседневный быт и делало
свои первые шаги к современному качеству Р цветному, спутни-
ковому и глобальному. Ñаже в широковещательном диапазоне
коротких волн целые участки были плотно заполнены ЗморзЯн-
койИ. à здесь у специалистов были и остаютсЯ свои веские резо-
ны культивированиЯ подобных пережитков. Ç случае радиотеле-
графии, например, меньшаЯ искажаемость информации помеха-
ми, лучшие возможности дополнительных кодирований конфи-
денциальной информации и др. Ä уж в случае пережиточной Зко-
реннойИ механистичности современного электронного и опто-
электронного телевидениЯ не надо быть специалистом, чтобы
спрогнозировать дальнейшее сохранение этого пережитка на
многие десЯтилетиЯ. Ñаже если уже завтра будет изобретено ка-
чественно новое телевидение, адекватное всей физиологии чело-
веческого зрениЯ (а не его простейшей инерции, эксплуатируе-
мой кинематографом), то преодолевать чудовищную инерцию
раскрученного маховика традиционного телевидениЯ оно будет
сугубо поэтапно и в течение многих десЯтилетий. (Ç основном по
причинам экономического порЯдка.) Ñостаточно вспомнить ис-
торию цифрового телевидениЯ, известного с 60-х годов ïï в., но
до сих пор ещЮ не ставшего безраздельно господствующим. 

ëугубо ЗпережиточнойИ ЯвлЯетсЯ всЯ теплоэнергетика Ядер-
ных электростанций. Ñаже с точки зрениЯ термодинамики тепло-
вых машин Ядерный реактор представлЯетсЯ не лучшим теплоге-
нератором в циклах с участием остальной атрибутики угольных
и газо-мазутных теплоэлектростанций. ëовременную Ядерную
энергетику можно образно сравнить с некоей железной дорогой,
электрифицированной ради замены паровозов с дымЯщими
угольными топками на экологически чистые паровозы с элект-
рическими кипЯтильниками. üдернаЯ энергиЯ может быть ис-
пользована существенно эффективнее и адекватнее еЮ природе,
находЯ прЯмое применение в специализированных Ядерных реак-
торах длЯ металлургии, длЯ химической индустрии, непосредст-
венно трансформируЯсь в сверхмощное лазерное излучение и др.
éднако при реализации таких проектов возникает масса своих
научных и технических проблем, до сих пор не позволЯющаЯ во-
плотить их в жизнь. Åолее того, и управлЯемый Ядерный синтез,

62 ë.ä. Äбачиев



когда он наконец стабильно ЗпойдЮтИ, отнюдь не породит какие-
то качественно новые электростанции с плазменными магнито-
гидродинамическими электрогенераторами взамен машинных8.
êазработчики Ядерно-синтетической энергетики ни о чЮм подоб-
ном не помышлЯют. íермоЯдерные реакторы или реакторы мю-
онного катализа неопределЮнно долго будут работать своими
мощными нейтронными полЯми на бридинг, существенно более
эффективный по сравнению с бридингом на быстронейтронных
Ядерных реакторах, т.е. на превращение урана-238 в плутоний-
239. èлутоний же станет основным топливом Ядерных электро-
станций традиционного типа (которые, конечно, должны быть
усовершенствованы в ключе стратегической программной уста-
новки: Зéт техники безопасности Р к безопасной техникеИ). íа-
ким образом, пережиткам теплоэнергетики на основе сжиганиЯ
органических топлив в Ядерной энергетике определЯетсЯ долгаЯ
перспектива в таком качестве, в котором уже и сама ЯдернаЯ
энергетика станет пережиточным компонентом в энергетике уп-
равлЯемого Ядерного синтеза. 

Ç научном познании, в отличие от технического прогресса,
вообще не бывает инноваций, рвущих преемственные свЯзи с
прежними достижениЯми науки. íо, чту с подачи í. äуна имену-
етсЯ научными революциЯми, на деле представлЯет собой образ-
цово-показательные реформы концептуального строЯ науки.
èоэтому в них пережитки старого в инновациЯх также ЯвлЯютсЯ
естественными (и даже сугубо), долговременными, изживаемыми
с большим трудом и только поэтапно.

ЗèережиткиИ в научно-теоретических инновациЯх Р 
веское свидетельство в пользу их научной добротности,

но и вескаЯ улика против псевдоинноваторов

Çвиду особо тесной преемственности в поступательном раз-
витии научно-теоретических знаний длЯ этого развитиЯ пережит-
ки старого в инновационных концепциЯх особенно типичны и
многообразны. èоклонники спекулЯтивных теоретизирований в
наше времЯ не понимают этой существенной методологической
специфики теоретизирований научного качества, как не понима-
ли еЮ и в эпоху É. ÉалилеЯ и à. çьютона9. Ç отличие от спекулЯ-
тивных теоретизирований, научные сознательно ограничивают
себЯ узкими областЯми Явлений, достоверно установленных и до-
статочно разносторонне изученных экспериментальными мето-
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дами. Ç отличие от спекулЯтивных, научные теоретизированиЯ
конкретны: научные теории формируютсЯ не иначе как в ходе
решениЯ частных задач, чЮтко поставленных экспериментом или
технологической практикой, и во имЯ наиболее эффективного
решениЯ частных задач. Ñаже в учебнике, скажем, по квантовой
механике систематическое сопровождение развитиЯ теоретиче-
ских концепций частными задачами Р это не подкрепление тео-
рии примерами, но сам способ еЮ развитиЯ. Ä в физико-матема-
тических науках, которые в основном и атакуютсЯ из параллель-
ного мира Знародной наукиИ10, надо ещЮ не просто систематиче-
ски объЯснЯть и решать многообразиЯ частных задач, но и систе-
матически рассчитывать всЮ это вплоть до точности шестогоРде-
вЯтого знака после запЯтой, как в теориЯх электромагнетизма.
ùто прЯмое следствие методологической инновации É. ÉалилеЯ,
который сориентировал всю физику на то, чтобы следовать ме-
тодологическим образцам многовекового развитиЯ геоцентриче-
ской и гелиоцентрической кинематики ëолнечной системы. 

ÇсЮ это крайне важно, должно постоЯнно держатьсЯ в уме
профессиональными методологами науки и периодически фигу-
рировать в их работах, чту не всегда делаетсЯ. é Знародной нау-
кеИ в этом плане нечего и говорить: длЯ неЮ этой многотрудной,
кропотливой и сугубо коллегиальной стороны развитиЯ физико-
математических наук как не существовало, так и не существует.
íак, они готовы ЗсразитьсЯИ хоть с самим çьютоном как авто-
ром закона всемирного тЯготениЯ, даже не подозреваЯ о том, что
çьютон ещЮ Р и основоположник вычислительной математики,
без которой теоретическаЯ физика была, как без рук, уже в его
эпоху, не говорЯ о нынешней. à в реальной теоретической физи-
ке всЯ эта ЗвычислительнаЯ рутинаИ ЯвлЯетсЯ едва ли не важней-
шим фактором долговременного встраиваниЯ пережитков ста-
рых теорий в теоретические инновации. îизические теории обЯ-
заны точно и систематически рассчитывать. ùто Р специфика ре-
ализации их систематизирующего, объЯснЯющего и прогнозиру-
ющего потенциала. à совершенно естественно, что длЯ этого они
обращаютсЯ, в первую очередь, к ранее обоснованным и прове-
ренным в работе математическим методам старых теорий. àх
модификации осуществлЯютсЯ поступенчато, поэтапно, путЮм
систематического сопоставлениЯ с количественно выраженными
опытными фактами, измерительнаЯ точность которых уже мо-
жет доходить до 10Р16, как в методах Ядерного гамма-резонанса.
íакими опытными знаниЯми, в первую очередь, осуществлЯютсЯ
и периодические коррекции этих пережитков в сторону их изжи-
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ваниЯ11. à вообще, без систематического контролЯ и периодиче-
ских коррекций количественными фактами теоретическаЯ физи-
ка быстро выродилась бы именно в те спекулЯтивные теоретизи-
рованиЯ, которыми веками пробавлЯетсЯ ЗнароднаЯ наукаИ. Ç от-
личие от спекулЯтивных умопостроений, научные теоретизиро-
ваниЯ не терпЯт логических Збольш�х скачковИ.

èсевдоинноваторы от теоретической физики теперь часто
спекулируют на том, что в начале еЮ концептуальных иннова-
ций Р качественное понимание сути феноменов на интуитивном
уровне, над которым математическое оформление уже в даль-
нейшем ЗнадстраиваетсЯИ. ùти спекулЯции ложны по всем стать-
Ям. Çо-первых, адекватные интуиции посещают только профес-
сионально подготовленные умы, а у деЯтелей Знародной наукиИ
профессиональной подготовки нет и никогда не бывало12. Çо-
вторых, это просто комично Р только Зразрабатывать первоос-
новыИ, предоставлЯЯ профессиональным физикам уточнениЯ де-
талей и математическое дооформление Зпрорывных качествен-
ных концепцийИ. Ç-третьих, псевдоинноваторы превратно пони-
мают назначение стилЯ научно-популЯрной литературы, в част-
ности элитного мирового журнала ЗScientific AmericanИ, традици-
онно представлЯющего достижениЯ теоретической физики без
формул и уравнений. Çместо того, чтобы смиренно усваивать эту
квинтэссенцию достижений современной физики на пользу сво-
ему научному мировоззрению, они считают его приглашением к
собственному научному творчеству на сугубо качественном уров-
не, которое ЯвлЯетсЯ всестатейно горделивым. çаконец, в-чет-
вЮртых, там, где современнаЯ теоретическаЯ физика отходит от
галилеевских методологических канонов доведениЯ своих выво-
дов Здо числаИ и обращаетсЯ к качественному анализу, требуетсЯ
своЯ математика, причЮм особо абстрактнаЯ и утончЮннаЯ Р абст-
рактнаЯ алгебра, топологиЯ, качественнаЯ теориЯ дифференци-
альных уравнений и др. éб этом современные авторы Зкоперни-
ковских переворотов в теоретической физикеИ обычно и не по-
дозревают.

çаконец, отметим, что псевдоинноваторы из параллельного
мира Знародной наукиИ никогда не понимали и сейчас не понима-
ют главного: в науке ценитсЯ отнюдь не оригинальность мышле-
ниЯ как таковаЯ, но только оригинальнаЯ доказательность
мышлениЯ. Ä в столь любезной им теоретической физике эта до-
казательность совпадает опЯть-таки с доказательностью матема-
тической. åежду тем псевдоинноваторы от теоретической физи-
ки Р это обычно люди без особых математических способностей

3. Ç защиту науки
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или вообще без таковых. éтсюда естественно вытекает их нелю-
бовь к Звычислительной рутинеИ, их систематический упор на
Зкачественную сторонуИ физических концепций, без пониманиЯ
которой мол математический аппарат не может быть эффектив-
ным. ùто было отчасти так в эпоху äанта и ÉегелЯ, но это совсем
не так в современной теоретической физике. çо и тут у псевдо-
инноваторов в солидном возрасте готов путь к отступлению Р не-
посредственно в натурфилософию ÉегелЯ (!!!), которую совре-
менные физики-невежды мол не знают и по невежеству своему
не понимают того, что в ней давным-давно готовы ответы на
кардинальные вопросы современной теоретической физики. ùто
не наши вольные интерпретации. ùто реальный агрессивный
стиль современной отечественной Знародной наукиИ, с которым
можно ознакомитьсЯ по соответствующей литературе и на соот-
ветствующих форумах в àнтернете. Çот она Р всеобщаЯ привив-
ка вульгаризованного диалектического материализма в совет-
ской высшей школе взамен былого базисного курса логики, ко-
торый веками культивировалсЯ в классическом образовании! 

èриведЮм лишь два классических примера того, как пережит-
ки старых физических теорий сопутствуют концептуальным ин-
новациЯм в их первородных версиЯх.

Ç первую очередь, конечно, следует вспомнить коперников-
ский переворот в кинематике планет ëолнечной системы. Éео-
центрическаЯ модель ä. èтолемеЯ веками успешно справлЯлась с
миссией научной теории, т.е. систематически объЯснЯла и пред-
сказывала движениЯ планет по земному небосводу в форме точ-
ных количественных расчЮтов. ë повышением точности наблю-
дательной астрономии дотелескопной эры ей пришлось вносить
в птолемеевскую модель дополнительные эпициклы13. íаким об-
разом геоцентрическую модель удавалось удерживать на долж-
ной точности расчЮтов-объЯснений, но она становилась всЮ более
громоздкой и всЮ менее эстетичной. äроме того, в рЯде случаев
после измерений, в том числе проведенных с участием самого
äоперника (как в вопросе об удалЮнности ãуны от áемли), она
стала приводить к резким расхождениЯм с опытом. ùто было
главным стимулом длЯ перехода к гелиоцентрической модели.
çо äоперника не удовлетворЯла также громоздкость позднего
геоцентризма. éн стремилсЯ придать его основополагающему
методу эпициклов первородную птолемеевскую простоту с од-
ним деферентом и одним эпициклом длЯ каждой планеты. èоэто-
му всЯ первороднаЯ коперниковскаЯ гелиоцентрическаЯ модель
была во власти этого пережитка методов геоцентризма. åногое
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она объЯснЯла и рассчитывала точно, но во многом была проти-
воречивой и по точности уступала геоцентрической модели14.
ãишь после инновации à. äеплера, заменившего в ней круговые
орбиты на эллиптические и постулировавшего три закона кине-
матики планет, гелиоцентрическаЯ модель окончательно избави-
лась от геоцентрических пережитков и по всем статьЯм (по точ-
ности расчЮтов, концептуальной простоте и эстетичности) одер-
жала верх над геоцентрической. äеплер при этом также теорети-
зировал не спекулЯтивно, но под стимулирующим воздействием
опытных данных íихо де Åраге, достигшего теоретического пре-
дела точности наблюдений астрономии дотелескопной эры. 

äлассическим примером может служить также эпохально ин-
новационный Зíрактат об электричестве и магнетизмеИ
Ñж.ä. åаксвелла. èредсказание радиоволн, синтетическое слиЯ-
ние физической оптики с электродинамикой и др. в нЮм сочета-
лись с грубо механистическими моделЯми электромагнитных про-
цессов. Ç ЗíрактатеЙИ было более сотни уравнений, сопровож-
давшихсЯ механистическими интерпретациЯми по образам сцеплЯ-
ющихсЯ шестерЮнок с осЯми в одной плоскости и в перпендикулЯр-
ных плоскостЯх. àзгнание этих механистических пережитков из
авторской, первородной версии электродинамики îарадеЯРåак-
свелла, еЮ перевод на математический Язык векторного анализа и
сведйние к канонической системе четырЮх уравнений занЯли мно-
гие годы и потребовали особых инноваций таких физиков высше-
го класса, как É. Éерц, è. íэт, é. ïэвисайд и др. 

èодведЮм итог длЯ окончаниЯ темы Знародной наукиИ и ме-
тодологической выбраковки еЮ творческой продукции. ùтот итог
теперь очевиден. çаличие пережитков понЯтий, концептуаль-
ных схем и математических методов ЯвлЯетсЯ веским мето-
дологическим свидетельством в пользу научной добротности
теоретических инноваций в их первородных версиЯх. 

èринцип соответствиЯ регулирует преемственность иннова-
ций со старыми теориЯми далеко не во всех случаЯх. íак, станов-
лению микроскопической теории сверхпроводимости до 1957 г.
оказывала мощную эвристическую поддержку теориЯ сверхтеку-
чести жидкого 4çе, построеннаЯ î. ãондоном и ã. íиссой, а пос-
ле 1957 г. уже теориЯ сверхпроводимости оказывала мощную эв-
ристическую поддержку формированию теории сверхтекучести
3çе. íем не менее теориЯ сверхтекучести 4çе не стала частным
разделом теории сверхпроводимости металлов, а последнЯЯ, не-
сомненно, не станет частным разделом зрелой теории сверхтеку-
чести 3çе. —то касаетсЯ пережитков в научно-теоретических ин-
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новациЯх, то они имеютсЯ всегда, поскольку научные теории, в
отличие от спекулЯтивных, никогда не создаютсЯ одноактно и
Зна чистом местеИ, всегда вырастают из старых теорий, перерас-
таЯ их постепенно и поэтапно. 

èоэтому методологический критерий наличиЯ пережит-
ков как критерий научной добротности инноваций ЯвлЯетсЯ
более общим, чем методологический критерий преемственно-
сти теорий в ключе принципа соответствиЯ. èо этому кри-
терию псевдоинновации могут надЮжно распознаватьсЯ и вы-
браковыватьсЯ, что называетсЯ, с порога. 

êоссийскаЯ наука и возрождение православиЯ

ëпекулЯтивные атаки на концепции современного естество-
знаниЯ предпринимаютсЯ также со стороны части российских
православных интеллектуалов. èри этом особенно ЗдостаЮтсЯИ
эволюционизму, который во второй половине ïï в. стал тоталь-
ным, охватив также химическую и физическую отрасли естест-
вознаниЯ.

ëошлЮмсЯ на одно из последних выступлений такого рода в
журнале, нацеленном на эффективную популЯризацию право-
славного вероучениЯ, включаЯ сложную и деликатную проблему
Зçаука и религиЯИ. Ç науке массоваЯ популЯризациЯ учений Р это
особо ответственное дело. éно требует от деЯтелей науки осо-
бых талантов, поэтому далеко не каждый учЮный за него берЮт-
сЯ: уж слишком сложна и тонка граница между эффективной по-
пулЯризацией и вульгаризацией. ÑлЯ спекулЯтивно рассуждаю-
щего ЗоппонентаИ современной науки такой проблемы не суще-
ствует. íак, достаточно провести прЯмую аналогию вращениЯ га-
лактик с пращей, которой библейский Ñавид сразил Éолиафа, Р и
можно уверЯть доверчивых читателей, что от гипотезы тЮмной
материи, в которой сосредоточена основнаЯ масса галактик, не
остаЮтсЯ камнЯ на камне. ëтиль этого уверениЯ Р всЮ тот же аг-
рессивный стиль Знародной наукиИ:

З…сли студент любого технического вуза на экзамене по тео-
ретической механике или сопромату решит задачу, используЯ
представлениЯ о каких-то невидимых тЮмных массах, то его неиз-
бежно ждЮт переэкзаменовка. çо эволюционную теоретическую
космологию такие выкладки вполне устраивают Р такого рода
фантазированиЯ причислЯют к разрЯду высокой, современной и
хорошо оплачиваемой наукиЙ (êебЯта, вы хорошо устроились!)
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ÑлЯ обоснованиЯ других эволюционных космологических кон-
цепций придумано аналогичное понЯтие ЗтЮмнаЯ энергиЯИИ15.

Ç политизированной полемике культивируетсЯ бессовестный,
но очень эффективный приЮм: критикуемаЯ концепциЯ сознатель-
но трансформируетсЯ в уродливую карикатуру, а последнЯЯ затем
эффектно ЗразоблачаетсЯИ перед несведующей и доверчивой ауди-
торией. ì автора процитированной статьи это получаетсЯ непроиз-
вольно, но на его совести остаЮтсЯ полное и, по-христиански гово-
рЯ, горделивое невежество в вопросах методологии науки. éно ра-
зоблачаетсЯ одной лишь его прЯмой аналогией между втузовскими
задачками по теоретической механике или сопромату, с одной сто-
роны, и фундаментальным познанием на переднем крае современ-
ной теоретической физики Р с другой. Äвтор не ведает того, что ги-
потезы современных физиков-теоретиков Р это методологические
антиподы вольных ЗпридумокИ философов. éни выдвигаютсЯ ради
систематизации многообразиЯ достоверных экспериментальных
фактов, добывание которых длитсЯ десЯтилетиЯми, требует огром-
ного коллективного, исторически преемственного труда, всЮ более
наукоЮмкой, филигранной и дорогостоЯщей аппаратуры. Äвтор не
понимает (и, естественно, не разъЯснЯет читателЯм) даже того
смысла, который имеют в виду физики, говорЯ о тЮмном веществе:
речь идЮт о гипотетических элементарных частицах, во многом
сходных с нейтронами и нейтрино. äак известно, и те, и другие бы-
ли гипотетическими (нейтрино Р четверть века), но затем были об-
наружены экспериментаторами. ÑлЯ физики это не впервые, но
длЯ пониманиЯ этого надо же элементарно знать историю физики
ïï в. Ä здесь сразу же Р ЗåатериализациЯ тьмыИ!

èолемика части православных интеллектуалов с эволюцио-
низмом современной астрофизики и космохимии методологиче-
ски вопиюще безграмотна. èо сути, это Р полемика не с теориЯ-
ми, а с сонмом достоверных опытных фактов, которые добыва-
лись, копились, обобщались и теоретически систематизирова-
лись начинаЯ с середины XIX в. ëовременные супертелескопы
держат в поле зрениЯ учЮных такое изобилие галактик, что бук-
вально ежедневно где-то наблюдаютсЯ финалы эволюции звЮзд-
ного вещества Р взрывы ëверхновых. åожно воочию увидеть за-
рождение новых звЮзд в нашей Éалактике, протопланетные дис-
ки галактического вещества вокруг звЮзд, звЮзды на самых раз-
ных стадиЯх эволюции. üдерно-физическаЯ теориЯ эволюции
звЮздного вещества позволила ã.Ñ. ãандау и рЯду других учЮных
ещЮ в 30-х годах ïï в. теоретически предсказать нейтронные
звЮзды, открытые английскими радиоастрономами в 1967 г. çа-
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конец, в 1953 г. в водородной бомбе было искусственно воспро-
изведено водород-гелиевое первое звено эволюции звЮздного ве-
щества. 

ìдивительно ли, что антиэволюционистские выступлениЯ ча-
сти православных интеллектуалов вызывают резкую реакцию со
стороны российских учЮных? íакие выступлениЯ свидетельству-
ют об элементарном неуважении их авторов к самом� духу экс-
периментально-теоретической науки çового времени Р к духу
кропотливого, добросовестного, коллегиального, исторически
преемственного, критичного и самокритичного труда экспери-
ментаторов, к духу методологически дисциплинированных, осто-
рожных и доказательных теоретизирований16. 

ëреди православных оппонентов современного естествозна-
ниЯ есть и вчерашние результативные советские историки науки,
исследователи еЮ материалистической методологии. éбратив-
шись в православие, они радикально сменили также и свою об-
щеметодологическую ориентацию. ëамо слово ЗматериализмИ
теперь используетсЯ ими как ругательство. èри этом не различа-
етсЯ материализм как идеологиЯ, как мировоззрение и как мето-
дологиЯ, на которой с эпохи î. Åэкона de facto базируетсЯ всЯ
экспериментально-теоретическаЯ наука современного историче-
ского типа. 

ë новыми Зидеологическими знакамиИ повторЯетсЯ застаре-
лаЯ болезнь менталитета значительной части российской интел-
лигенции. ùта болезнь давно и обстоЯтельно исследована, в пух и
прах раскритикована русскими религиозными философами Р
ë.ç. Åулгаковым, ç.Ä. ÅердЯевым, ë.ã. îранком, É.è. îедото-
вым и др. ùто религиозно-ценностное отношение к сугубо нере-
лигиозным учениЯм, в частности к сугубо светской методологии
сугубо светской науки современного исторического типа. Çместо
избирательно-критического, по необходимости долгого и трудо-
Юмкого пересмотра своей былой ЗдиаматовскойИ позиции в воп-
росах методологии науки Р скачкообразное Зобращение в новую
веруИ: материализм как методологическаЯ первооснова научного
познаниЯ в корне ошибочен и порочен; ленинские обобщЮнные
определениЯ материальности объектов науки и еЮ объективных
истин Р курам на смех; отечественнаЯ логика и методологиЯ со-
ветской эпохи Р сплошное атеистическое беснование и т.п. Ñа-
Юшь волевым порЯдком возрождение былого Åогоискательства
отцов современной науки Р äоперника, äеплера, Åэкона, èаска-
лЯ, Ñекарта, ÉалилеЯ, ãейбница, çьютона! ùмоционально-цен-
ностный запал не позволЯет этим новообращЮнным в правосла-
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вие понЯть даже то, что Åогоискательство отцов современной на-
уки, по понЯтиЯм православного же богословиЯ, было весьма
субъективистски произвольным (еретическим). 

çе лучше ли Åогу Р Åогово, а кесарю Р кесарево, включаЯ на-
уку современного исторического типа, плодами которой все мы
пользуемсЯ на каждом шагу? Ä то ведь недолго оказатьсЯ в весь-
ма неудобном положении вроде такого, когда верующий с экра-
на телевизора проклинает телевидение как дьЯвольское изобре-
тение! 

—то делать?

àдеологически ценностный нигилизм по отношению к отече-
ственной логике и методологии науки советского периода популЯ-
рен отнюдь не только у православных интеллектуалов. íем не ме-
нее, в ней далеко не всЮ сводилось к дикой Здиамат-истматовскойИ
мировоззренческой и методологической мифологии. éна в любом
случае заслуживает конструктивно-критического отношениЯ с
удержанием и дальнейшим развитием позитивных результатов.
íворческий союз советских специалистов по логике и методоло-
гии науки с советскими учЮными был отнюдь не лозунгом и не по-
литической кампанией. çа ниве истории науки и еЮ методологии
продуктивно работали крупные советские учЮные Р Ç.à. Çернад-
ский, ë.à. Çавилов, Ç.Ä. îок, Ñ.à. Åлохинцев, è.ã. äапица,
ç.ç. ëемЮнов, à.ë. òкловский, ã.à. åандельштам, Ç.å. Éлуш-
ков, å.Ä. ãаврентьев, å.Ä. åарков, û.Å. äобзарев, ü.Ä. ëморо-
динской, Ç.ã. Éинзбург, ….ã. îейнберг, Ç.Ä. ÄмбарцумЯн и др. 
à в настоЯщее времЯ, когда методологически безграмотнаЯ или
методологически одичавшаЯ спекулЯтивнаЯ ЗоппозициЯИ стано-
витсЯ реальной угрозой отечественной науке, крайне важно конст-
руктивно-критически отмобилизовать и сконцентрировать всЮ
лучшее, наработанное там в далеко не лучших условиЯх.

çам представлЯетсЯ, что начинать надо с полной Зреабилита-
цииИ учебного курса логики, который в классическом образова-
нии веками ставилсЯ во главу угла. åесто ему не в региональном
компоненте Éосударственного образовательного стандарта и не
среди дисциплин, читаемых по выбору студентов, а в îедераль-
ном компоненте с общеобЯзательным экзаменом на первом кур-
се в вузах любого профилЯ. íолько этот учебный курс может
дать разностороннее и адекватное представление о том, что та-
кое человеческаЯ рациональнаЯ мыследеЯтельность, в чЮм еЮ си-
ла и в чЮм еЮ слабости, на что она объективно способна. ùто в но-
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вых поколениЯх российской интеллигенции пресечЮт как псевдо-
православные третированиЯ научного материализма, так и его
сциентистско-технократские превозношениЯ до небес. Ä пока де-
ло обстоит так, что даже некоторые маститые отечественные
специалисты по методологии естествознаниЯ не знают азов тра-
диционной формальной логики, которой все мы стихийно овла-
деваем в детстве одновременно с родным Языком. 

ä пониманию этого независимо друг от друга приходЯт раз-
ные авторы17. ëтало быть, даннаЯ научно-педагогическаЯ проб-
лема современной отечественной высшей школы объективна и
вполне созрела. çами эта проблема сформулирована комплекс-
но, в концептуально-методической увЯзке всего блока общемето-
дологических, общемировоззренческих и общегуманитарных ди-
сциплин18. 

äнига по формальной логике нетрадиционно представлЯет
эту науку о человеческой рациональной мыследеЯтельности как
специфически, но сугубо опытную19. èредставлена полностью
деидеологизированнаЯ версиЯ эволюционной теории познаниЯ,
отработаннаЯ на моделЯх познавательных циклов, где основные
законы индуктивных обобщений опытных знаний демонстриру-
ютсЯ в эмпирически данных и очевидных формах20. äнига по фи-
лософии представлЯет собой историко-методологическое введе-
ние в предмет с позиций современной логики и методологии поз-
наниЯ21. …Ю основнаЯ задача Р разностороннЯЯ демифологизациЯ
философии как специфического феномена мировой культуры,
который не ЯвлЯетсЯ наукой и реальные возможности которого
могут быть адекватно осознаны лишь с позиций современной ме-
тодологии науки.

ùти три книги, на наш взглЯд, уже сейчас способны раз и на-
всегда отбить у их читателей студенческого возраста всЯкую охо-
ту к философской партизанщине на неблагодарном поприще
Знародной наукиИ. 

1 íо, что перед глазами подрастающего нового поколениЯ россиЯн хрони-
чески находились учЮные, еле-еле сводившие концы с концами, Р это само со-
бой. çо не менее важно и то, что после 1991 г. тема научного поиска, техниче-
ского творчества и вообще производительного труда начисто ушла из отечест-
венной культуры, особенно Р из кинематографа, который, как известно, ЯвлЯ-
етсЯ Зважнейшим из искусствИ. Ç своЮ времЯ романтичное и по-хорошему чес-
толюбивое юношество в немалой степени рекрутировалось в индустрию совет-
ской науки такими фильмами, как ЗÄлександр èоповИ, ЗÑевЯть дней одного го-
даИ, ЗÇсЮ остаЮтсЯ людЯмИ, ЗÅарьер неизвестностиИ, Зàду на грозуИ, Зìкроще-
ние огнЯИ и даже идиллической комедией ЗÇеснаИ, адекватной культурному
уровню основной массы наших соотечественников 40-х годов ïï в. ëоветскаЯ
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культура работала на перспективу отечественной науки, ибо в науке, как нигде,
кадры решали и решают всЮ. çо после 1991 г. эта работа в одночасье прекрати-
лась и не возобновлена до сегоднЯшнего днЯ. íак что, в российскую фундамен-
тальную науку из молодого поколениЯ пойдут (и уже начинают идти) совсем не-
многие, действительно преданные делу научного поиска, идее возрождениЯ оте-
чественной науки высшего мирового класса, со здоровым юношеским честолю-
бием, нацеленным на обретение высокого статуса в качестве учЮных, а не дель-
цов от науки. Çозможно, что столь суроваЯ селекциЯ кадров отечественной
фундаментальной науки и к лучшему.

2 ëм. по этому поводу: ëладкоголосые птицы псевдонауки: (èо материа-
лам беседы с ù.è. äруглЯковым.) // Ç мире науки, 2004. Ь 2.

3 ë вопросами философии дело обстоит сложнее, хотЯ в европейской фи-
лософии, начинаЯ с эпохи немецкого классического идеализма, спекулЯтив-
ность мышлениЯ критикуетсЯ и болезненно, с пережитками и рецидивами, из-
живаетсЯ. (èодробнее см.: Äбачиев ë.ä. ëовременное введение в философию:
(åетоды философии, еЮ предметы и реальные возможности.) å., 2006.
ë. 116Р119, 158Р170, 180Р220.)

4 èроблема спекулЯтивной Знародной наукиИ, конечно, существует не
только у нас в стране, где длЯ неЮ в советскую эпоху лишь были созданы осо-
бенно благоприЯтные условиЯ. éна достаточно серьЮзна и на áападе, представ-
лЯЯ потенциальную угрозу национальным наукам. ëовременной методологии
науки на áападе нельзЯ отказать в конфликтном многообразии изощрЮнных
концепций, но она в решающей мере остаЮтсЯ Звещью в себеИ, не оказываЯ осо-
бого влиЯниЯ на методологические установки деЯтелей науки, особенно Р Зна-
роднойИ. (ëм.: èружинин Å.à. Ratio serviens? // Çопросы философии, 2004.
Ь 12.) ÑлЯ выхода творческой энергии неистребимого племени Знародной нау-
киИ на áападе нашли своЮ решение в Зжурналах отверженныхИ, где эти люди
могут свободно излагать свои идеи, не бросаЯ тени на научную репутацию ре-
дакций, ибо редакции открыто снимают с себЯ ответственность за научную до-
бротность публикаций. éсновнаЯ задача таких журналов Р дать людЯм с креа-
тивными задатками возможность самовыражениЯ, а нечто научно ценное здесь
заранее предполагаетсЯ в качестве редкого случайного гостЯ. 

5 íакаЯ тенденциЯ существует. ëм., напр.: äанке Ç.Ä. éсновные философ-
ские направлениЯ и концепции науки: (ìчебное пособие). å., 2004. 

6 éтметим, что первый экспериментальный поезд с отечественным парово-
зом серии ë, изготовленным на ëормовском заводе, прошЮл от ëанкт-èетербур-
га до åосквы по графику современного дневного экспресса ЗÄврораИ (за 5 часов
50 минут) в начале 1912 г. Ç дальнейшем эти модифицированные паровозы вплоть
до начала 70-х годов стали силовой частью дальних и особенно пригородных по-
ездов от ãенинграда до Çладивостока. íолько путевое хозЯйство страны не позво-
лЯло тогда пассажирским поездам на паровой тЯге курсировать с резвостью ЗÄв-
рорыИ, как, впрочем, не позволЯет и теперь на большинстве российских магистра-
лей. Ç 1938 г. на линию åоскваРãенинград вышел модифицированный паровоз
серии àë с конструкционной скоростью 180 км/час. àменно паровозы 10Р30-х го-
дов задали во всЮм мире интервал максимальных скоростей 120Р180 км/час длЯ со-
временных электрических и дизельных пассажирских локомотивов. Ñвижение по-
ездов со скоростью 200 км/час и выше уже требует особого подвижного состава и
особых путей, несовместимых с грузовыми перевозками. 

7 åорское паруcное судно, доработанное в XVIII в. на основе научной гид-
родинамики, вобравшее в себЯ весь многотысЯчелетний опыт парусного судо-
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ходства, в первой половине XIX в. стало самим совершенством. Åудучи безма-
шинным техническим транспортным средством, оно олицетворЯло гармонию
человека и природы на границе морской и воздушной стихий. ùто великолепно
описано советским писателем-фантастом à.Ä. …фремовым в рассказе Зäатти
ëаркИ. çо, как отмечал другой писатель-фантаст ë. ãем, в технике (в отличие
от науки) инновации нередко бывают действительно революционными, ради-
кально рвущими все преемственные свЯзи с технологиЯми-предшественницами.
àсториЯ последних при этом обрываетсЯ, когда они достигают высоких уров-
ней совершенства и открыты длЯ дальнейших усовершенствований. Ç рассказе
à.Ä. …фремова отражена драма ухода совершенных парусных судов с морей и
океанов во второй половине XIX в. Ç наше времЯ нечто прЯмо аналогичное про-
исходит в фотографии. Ç своей традиционной, фотохимической версии она за
полтора столетиЯ доработана до таких кондиций, что теперь цветнаЯ фотогра-
фиЯ, за которую ещЮ 40Р50 лет назад взЯлсЯ бы не каждый профессионал, дос-
тупна любому. çо цифроваЯ фотографиЯ Р это веление времени, ибо на тради-
ционную фотографию и кинематографию истощена едва ли не половина при-
родных запасов серебра. à уже в своей исторически стартовой, первородной
версии цифроваЯ цветнаЯ фотографиЯ даЮт качество изображений на высшем
уровне традиционной. éна столь революционна, что не нуждаетсЯ в каких-либо
исторических компромиссах с последней. çадо полагать, что у традиционной
фотографии останутсЯ какие-то узкие области специальных применений. ì па-
русных морских судов они остались. íак, парусник ЯвлЯетсЯ лучшим судном длЯ
обучениЯ будущих морЯков слаженной работе в экипаже. Ç 50-х годах ïï в.
теориЯ и опыт постройки таких судов в полном объЮме были востребованы длЯ
изготовлениЯ уникальной советской немагнитной шхуны ЗáарЯИ, предназначен-
ной длЯ геофизических исследований в акватории åирового океана.  

8 èри всей своей безмашинности (со всеми еЮ радикальными преимущест-
вами перед машинной техникой) магнитогидродинамические электрогенерато-
ры даже длЯ тепловых электростанций по сей день не продвинулись дальше экс-
периментальных установок. —то уж говорить о высокотемпературной плазме
термоЯдерных реакторов! Ç этой свЯзи уместно отметить, что принципиальнаЯ
схема магнитогидродинамического привода длЯ морских судов была разработа-
на ещЮ å. îарадеем в эпоху, когда на пароходах остро требовалась замена ог-
ромного гребного колеса с плицами более компактным и надЮжным движите-
лем. Ç концепции îарадеЯ всЮ было конструктивно просто и надЮжно, посколь-
ку в ней не участвовали механически движущиесЯ искусственные детали, узлы
и системы. èароваЯ машина вращает электрогенератор постоЯнного тока,
электроэнергиЯ отчасти питает электромагниты, а отчасти создаЮт электриче-
ский ток в морской воде, находЯщейсЯ в их магнитном поле. åагнитное поле
перманентно выталкивает этот проводник с током, создаваЯ реактивную силу,
движущую корабль. çо длЯ первой практической реализации безмашинного
магнитогидродинамического привода Японским судостроителЯм в 90-х годах
ïï в. требовалось столь мощное магнитное поле, которое могут создавать
только компактные сверхпроводЯщие магниты, овеществлЯющие в себе знаниЯ
теории сверхпроводимости ÉинзбургаРãандауРÄбрикосоваРÉорькова. Ñистан-
циЯ научно-технического прогресса от принципиальной схемы îарадеЯ до еЮ
воплощениЯ в жизнь оказалась длиной в полтора столетиЯ с качественным об-
новлением всей физики на основе квантовой теории! íакие моменты в массо-
вой пропаганде современной методологии науки следует постоЯнно подчЮрки-
вать, поскольку дилетантствующие псевдоинноваторы обычно не понимают ди-
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станции между простыми принципиальными схемами и их многотрудными во-
площениЯми в жизнь. Ç фундаментальной науке в этом плане дело обстоит по-
добно тому, как и в техническом творчестве. —то же касаетсЯ Знародной нау-
киИ, то в ней творчество можно сравнить с Зр-революционными усовершенст-
вованиЯмиИ водородной бомбы на уровне знаниЯ еЮ принципиальных схем, не
составлЯющих никакой тайны, висЯщих в каждом кабинете гражданской оборо-
ны, изображЮнных в школьных учебниках и детских энциклопедиЯх.

9 éтцы эффективно теоретизируемого естествознаниЯ больше церковных
инквизиторов боЯлись именно учЮных и философов со спекулЯтивным складом
ума, способных в два счЮта вырвать с корнем ураганными потоками контраргу-
ментации первые саженцы по-научному доказательных теоретических истин.
çаучные дискуссии с такими людьми, как правило с немногими исключениЯми,
были и остаютсЯ бессмысленными, так как они тут же ЗзабиваютИ своей эмо-
циональностью, многословным натиском, хаосом аргументов не по теме,
использованием недостойных методов дискуссии, норовЯ превратить еЮ в поле-
мику. íеоретическаЯ наука изначально отгородилась от таких оппонентов сво-
ими программными установками. íаково изречение É. ÉалилеЯ: Зèредпочитаю
найти истину в малом, чем долго спорить о великом, не достигаЯ никакой исти-
ныИ. íаковы формулы à. çьютона: Зü гипотез не измышлЯюИ, Зîизика, бере-
гись метафизики!И, ЗíеориЯ, объЯснЯющаЯ всЮ, не объЯснЯет ничегоИ. ëпекулЯ-
тивно мыслЯщие оппоненты изначально оказались в параллельном мире, кото-
рый быстро оформилсЯ в Знародную наукуИ. à от эпизодических пересечений
двух миров наука только страдала. Ñостаточно вспомнить ту же лысенковщину.
Çообще, методологическое варварство Знародной наукиИ брало и берЮт в обще-
стве врйменные реванши, выходЯ на оперативный простор, не без санкций со
стороны того или иного мощного идеологического фактора Р будь то прецеден-
ты Зпередовой мичуринской биологииИ эпохи сталинизма в нашей стране,
Зарийской наукиИ в гитлеровской Éермании или нынешнЯЯ ЗноваЯ исламскаЯ
наукаИ в рЯде стран с исламом в роли государственной идеологии.

10 à это понЯтно: физика имеет своим предметом структурно-генетичес-
кий фундамент мирозданиЯ, она постигает его краеугольные законы. çо и это-
го интереса Знародной наукиИ почти исключительно к физике мало. Ñо таких
ЗмелочейИ, как физика плазмы, сверхпроводников, квантовых жидкостей и т.п.,
авторы с этого Зинтеллектуального éлимпаИ не снисходЯт. èерефразируЯ пси-
хиатра из Зäавказской пленницыИ, можно сказать, что диагноз Ä.à. Éерцена
Явно подтверждаетсЯ. Ç работе ЗÑилетантизм в наукеИ он ещЮ в 1843 г. конста-
тировал, что горделивые псевдоинноваторы от науки не размениваютсЯ по ме-
лочам и сразу же Зберут за рогаИ еЮ основоположениЯ. 

11 íак, квантоваЯ механика обрела наиболее адекватный себе математиче-
ский аппарат только на завершающей стадии своего становлениЯ в 1926 г., кор-
ректируЯ свои концепции такими экспериментальными открытиЯми çобелев-
ского уровнЯ, как достоверное обнаружение дифракции электронов, результа-
ты опытов îранкаРÉерца, òтернаРÉерлаха, äомптона и др. éтметим также,
что в плане модификаций старых математических методов в новых теориЯх
подчас неудачно опережали событиЯ даже некоторые крупнейшие физики-тео-
ретики. íак, в 50-х годах ïï в. ими высказывались сомнениЯ в принципиальной
дальнейшей пригодности гамильтонова метода в субъЯдерной микрофизике и
даже в перспективности самуй теории дифференциальных уравнений. íем не
менее гамильтонов метод обрЮл Звторое дыханиеИ в квантовой теории полЯ
60Р70-х годов, а теориЯ дифференциальных уравнений в форме теории динами-
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ческих систем стала математическим Ядром грандиозной синергетической рево-
люции в химии и физике. çо что псевдонауке до этой драмы идей науки насто-
Ящей! …Ю ЗкадрыИ о ней обычно не ведают, да и не хотЯт знать. 

12 Ç этой свЯзи ещЮ одним верным диагностическим тестом ЯвлЯютсЯ биб-
лиографические ссылки в их опусах. Ç подавлЯющем большинстве случаев Р
это ссылки на научно-популЯрную литературу, на вузовские, а то и школьные
учебники, на справочники по физике длЯ инженеров и т. п. Ñаже публикации
Зìспехов физических наукИ под рубрикой Зîизика наших днейИ не задейству-
ютсЯ. äуда там до ссылок на специальную литературу! à при всЮм при этом Р
Знепременные разоблачениЯИ теории относительности! Ä уж этот диагностиче-
ский тест в наши времена и вовсе под стать тесту с изобретательством вечных
двигателей. 

13 èо математической сути это было закладкой основ гармонического ана-
лиза Р представлениЯ сложных периодических движений через сумму простых
(гармоник) со своими амплитудами, частотами и фазами. äак известно из
школьной физики, равномерные вращениЯ объектов по окружностЯм с ребра
воспринимаютсЯ как их гармонические колебаниЯ. 

14 àменно этим, в первую очередь, а не неким иррациональным упрЯмст-
вом оппонентов и их идеологически ценностными установками, объЯснЯютсЯ
трудности первородного, коперниковского гелиоцентризма на пути к призна-
нию и дальнейшему развитию. ùта историЯ говорит всЮ о том же: в теоретиче-
ской физике удовлетворительное объЯснение Р это точный математический
расчЮт. èониманиЯ этого иной раз не хватает некоторым профессиональным
историкам науки и еЮ методологам, склонным в драматичном начале истории
коперниковского переворота выдвигать на первые роли факторы общемиро-
воззренческого и идеологически ценностного порЯдка. 

15 äолчуринской ç. åатериализациЯ тьмы // èравославнаЯ беседа, 2007.
Ь 5. ë. 67. 

16 èодобные выступлениЯ части православных авторов не дают повода воз-
водить их в абсолют, приписывать современному православному богословию
как таковому. Ç последнем есть своЯ сильнаЯ оппозициЯ этому религиозному
фундаментализму. ëм., напр.: Ñиакон Äндрей äураев. çеамериканский миссио-
нер. ëаратов, 2006. 463 с. 

17 ëм., напр.: ëорина É.Ç., åеськов Ç.ë. ãогика в системе культуры // Çо-
просы философии, 1996. Ь 2; çепейвода ç.ç. Çызовы логики и математики
ïï в. и ЗответИ на них цивилизации // íам же. 2005. Ь 8.  

18 Äбачиев ë.ä. ä проблеме фундаментализации и гуманитаризации выс-
шего образованиЯ // ìниверситетскаЯ книга, 2001. Ь 1. ë. 16Р22.

19 Äбачиев ë.ä. íрадиционнаЯ логика в современном освещении: (îор-
мальнаЯ логика как опытнаЯ наука.): ìчебный курс. å.: äомäнига, 2006. 268 с.,
илл. 

20 Äбачиев ë.ä. ùволюционнаЯ теориЯ познаниЯ: (éпыт систематического
построениЯ.) å.: …диториал ìêëë, 2004. 516 с., илл. 

21 Äбачиев ë.ä. ëовременное введение в философию: (åетоды филосо-
фии, еЮ предметы и реальные возможности.): äурс лекций. å.: äомäнига, 2006.
538 с. 
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òтрихи к портрету
ЗакадемикаИ Äкимова

ù.è. äруглЯков 

çам стало известно, что Ззнаменитый русский физикИ Äна-
толий Äкимов, академик êоссийской академии естественных на-
ук (êÄ…ç) и åеждународной академии информатизации при
ùкономическом и социальном совете ééç решил облагодетель-
ствовать Åолгарию своими новейшими разработками и даже про-
честь несколько лекций о физике XXI в. и технологиЯх шестого
поколениЯ. Ñолжен сказать, что среди физиков êоссии Äкимов
если и известен, то отнюдь не как учЮный. çачнЮм с того, что
этот Зсветоч наукиИ не имеет ни одной (!) публикации в рецензи-
руемых физических журналах, не имеет учЮной степени кандида-
та, а тем более доктора наук (иногда г-н Äкимов представлЯетсЯ
доктором наук, но ÇысшаЯ аттестационнаЯ комиссиЯ (ÇÄä) Р
единственный орган, уполномоченный правительством осущест-
влЯть контроль за присуждением учЮных степеней и званий, Р от-
рицает наличие какой бы то ни было степени у этого человека).
áато скандальную известность Äкимов имеет давно. çо всЮ по
порЯдку. ëначала немного истории. 

ãюдей притЯгивает к себе всЮ таинственное, мистическое.
ùтим часто пользуютсЯ мошенники. åожно вспомнить лучи
Åлондло, будоражившие общество в начале ïï в. и мастерски
ЗзакрытыеИ американским физиком êобертом Çудом. Ç 30-х го-
дах прошлого века в Äнглии поЯвилсЯ изобретатель, едва не про-
давший генералам Злучи смертиИ. ëовершенно курьЮзное разо-
блачение мошенничества помешало сделке. éколо 30 лет назад
èрезидент îранции Çалери Üискар дХùстен лично присутство-
вал на демонстрации прибора, генерировавшего некие волшеб-
ные лучи, которые свободно проникали сквозь землю, отража-
лись от залежей нефти и регистрировались этим же прибором.
èрезидент заподозрил мошенничество. íак оно и оказалосьЙ
(äстати, одна из ЗразработокИ Ä.…. Äкимова также свЯзана с по-
исками нефти с помощью торсионных излучений.) Ç начале 80-х
годов в ëëëê ëåà поднЯли на щит некого Ä. Ñеева с его вол-
шебными Ñ-лучами. Ç середине 80-х годов к Ä. Ñееву присоеди-
нЯетсЯ Ä. Äкимов. Ñ-лучи с его помощью превращаютсЯ в спи-
норные полЯ. èод покровом секретности в 1986 г. начинаютсЯ
первые эксперименты с военными по передаче сигналов по спи-



норному каналу свЯзи. èо утверждению Ä. Äкимова, эти экспе-
рименты завершились успешно (как мы увидим дальше, экспер-
ты дали другую оценку).

Ç 1987 г. на столе èредседателЯ èравительства ëëëê поЯв-
лЯетсЯ документ, описывающий уникальные возможности спи-
норных лучей в военном деле. ìтверждалось, что в настоЯщее
времЯ ëëëê лидирует, однако, если не будут принЯты соответст-
вующие меры, то Зотставание в области теории и практики спи-
норных полей может иметь необратимые последствиЯ в таких
оборонных аспектах, как: методы и средства высоконадежного
обнаружениЯ стратегического оружиЯ противникаЙ дальнее
бесконтактное поражение стратегических вооружений против-
ника, скрытаЯ помехозащищеннаЯ свЯзь с объектами в космосе,
на земле, под землей, под водой, мобильные средства на принци-
пах управлениЯ гравитацией, психофизическое и медико-биоло-
гическое воздействие на войска и население и др.И. à далее:
Зåногие, возможно, весьма неожиданные сферы применениЯ
спинорных полей сейчас даже трудно предугадать, так же как во
времена îарадеЯ было невозможно предсказать все современ-
ные области применениЯ электромагнетизмаИ. —то оставалось
делать èредседателю èравительства? çе дашь деньги Р полу-
чишь Знеобратимые последствиЯИ. èришлось дать, и немало:
500 млн рублей (700 млн долларов ëòÄ). …сли бы физики-про-
фессионалы познакомились с этим документом, аферу можно
было бы прихлопнуть сразу. çо документ был строго секретным,
и физики узнали об афере с торсионными полЯми (так к этому
времени стали именоватьсЯ спинорные полЯ) лишь в марте
1991 г., когда член-корреспондент Äç ëëëê (ныне академик
êÄç) ….Å. Äлександров на éбщем собрании академии обнародо-
вал содержание документа. êазразилсЯ скандал. éтделение об-
щей физики и астрономии Äç ëëëê после обсуждениЯ ситуации
обратилось с протестом в äомитет по науке и технике Çерховно-
го ëовета ëëëê. Ç июле 1991 г. äомитет принЯл постановление
Зé порочной практике финансированиЯ псевдонаучных исследо-
ваний из государственных источниковИ. ëразу после этого –ентр
нетрадиционных технологий, созданный при Éäçí ëëëê длЯ ре-
ализации торсионной программы, был распущен, директор –ен-
тра, г-н Ä.…. Äкимов, Р крестный отец всей этой аферы, уволен. 

éднако разбиратьсЯ с виновниками аферы не стали. ÇремЯ длЯ
этого было неподходЯщим. Ç августе была попытка путча, а в кон-
це года распалсЯ ëоветский ëоюз. Çскоре Ä.…. Äкимов организо-
вал малое предприЯтие со звучным названием Зåеждународный
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институт теоретической и прикладной физикиИ при êоссийской
академии естественных наук (êÄ…ç). Äвторитета в научном мире
ему, однако, это не прибавило. éб отношении к нему физиков
Äкадемии наук мы уже упомЯнули. çо ведь он был избран акаде-
миком êоссийской академии естественных наук. åожет быть, там
к нему отнеслись лучше? ìвы, физики êÄ…ç тоже не жалуют
ЗакадемикаИ Äкимова. Çот выдержка из протокола заседаниЯ бю-
ро физической секции êÄ…ç: ЗÅюро секции физики заслушало на
своем заседании отчет директора àнститута теоретической и при-
кладной физики г-на Äкимова и констатирует, что г-ном Äкимо-
вым не было дано удовлетворительного обоснованиЯ научного на-
правлениЯ исследований, особенно в той его части, котораЯ каса-
етсЯ так называемых торсионных волн и их практического исполь-
зованиЯ, извлечениЯ энергии из вакуума и т.д. èоскольку подоб-
ные изысканиЯ дискредитируют êÄ…ç, то Åюро предупредило 
г-на Äкимова, что в случае публикации и пропаганды результатов
он должен снЯть указание на то, что работа выполнена под эгидой
êÄ…ç. Ç случае нарушениЯ этого запрета ëекциЯ возбудит вопрос
о лишении àнститута статуса подразделениЯ êÄ…çИ.

èозднее было принЯто более жесткое решение: ЗÅюро отме-
чает несостоЯтельность научного обоснованиЯ исследований, не
поддерживает указанные исследованиЯ и не считает возможным
существование данного àнститута под эгидой ëекции физики
êÄ…çИ. Çозникает вопрос, почему Äкимов остаетсЯ в этой ака-
демии. îункционерам академии он очень нужен. àменно они
ЗвыбралиИ его в академики, минуЯ ëекцию физики. 

çо ведь Äкимов избран ещЮ и в åеждународную академию
информатизации (åÄà), котораЯ даже при ééç состоит. äроме
того, в неЮ избрано большое количество уважаемых учЮных, по-
литических деЯтелей, даже Éенеральный секретарь ééç äофи
Äннан и его предшественник Åутрос Éали в ней состоЯт. ìвы, это
всего лишь красивый фасад со Зсвадебными генераламиИ. áа
этим фасадом функционеры åÄà обделывают свои делишки,
торгуЯ званиЯми академиков. ëегоднЯ этих ЗакадемиковИ уже
15 тыс. ä науке даннаЯ академиЯ никакого отношениЯ не имеет.
ЗÄкадемикиИ имеют удостоверениЯ, а функционеры занЯты биз-
несом, иногда не очень чистоплотным. íак что быть академиком
åÄà не очень почЮтно. åногие учЮные сегоднЯ скрывают своЮ
членство в åÄà. äстати, еЮ потуги приписыватьсЯ к ééç ров-
ным счЮтом ничего не стоЯт. çикаких привилегий в ééç она не
имеет. çо вернЮмсЯ к Äкимову. èочему он вызывает такое не-
приЯтие у физиков? Çсе то, что он проповедует, не вытЯгивает
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даже на научную фантастику. Ñоводы дилетантов, а вдруг он
прав, а все заблуждаютсЯ, не выдерживают критики. Çпрочем, Я
постараюсь нарисовать портрет этого человека на Языке фактов,
доступных пониманию неспециалистов. çиже приводЯтсЯ утвер-
ждениЯ г-на Äкимова и соответствующие комментарии.

• Ä. Äкимов: ЗÇ экспериментах показано: новые виды свЯзи
работают без передачи электромагнитных волн, а совсем по
другим принципам, не требующим практически никакой тради-
ционной энергииИ.

Ä вот мнение экспертов: ЗÇ апреле 1986 г. Ä.Ä. Ñеевым и
Ä.…. Äкимовым совместно с представителЯми äÉÅ выполнена
экспериментальнаЯ проверка организации канала свЯзи при ис-
пользовании Ñ-полЯ. èо мнению экспертов äÉÅ, Зрезультаты
исследований не могут быть признаны методически коррект-
ными и достовернымиИ. Ç заключении экспертов äÉÅ содер-
житсЯ и более жесткое утверждение: ЗÑостоверно известно,
что эксперименты в äÉÅ ëëëê не дали положительных ре-
зультатовИ.

• Ä. Äкимов: на стадии становлениЯ программы Зактивное
участие принЯли несколько известных учЮных и одним из пер-
вых Р директор éбъединенного института Ядерных исследова-
ний в Ñубне академик ç.ç. ÅоголюбовИ.

Äкадемик ç.ç. Åоголюбов: Зëообщаю Çам, что к данным
работам Я не имею отношениЯ, поскольку узнал о них из Çаше-
го письма. Çсе ссылки на моЮ имЯ необоснованныИ (из письма
академику ….Å. Äлександрову).

• Ä. Äкимов: Зäак было показано академиком ã.Å. éкунем,
спиноваЯ волна (торсионнаЯ волна) в спиново-упорЯдоченной
среде (îизическом Çакууме) будет распространЯтьсЯ так же,
как гравитационнаЯ волна, т.е.торсионную волну нельзЯ будет
экранироватьИ.

Äкадемик êÄç ã.Å. éкунь: Зëчитаю своим долгом заЯ-
вить, что ни в одной из моих работ (а Я написал рЯд статей по
теории вакуума) ни одного упоминаниЯ о торсионных полЯх не
содержитсЯ. çикаких расчЮтов торсионных полей Я не произ-
водил. ü всегда считал Тторсионную физикуУ нечистоплотным
блефом. –итата из журнала лишь подтвердила это мнениеИ.

• Ä. Äкимов: З...совместно с учЮными ìкраины получены ма-
териалы с уникальными свойствами, в частности сталь проч-
ней обычной в 2 раза и пластичней в 6 разИ.

Äкадемик Ç.à. íрефилов: Зçичего подобного никогда не на-
блюдалосьИ. 
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áдесь уместно напомнить ещЮ один случай, свЯзанный с мате-
риалами, ЗоблучЮннымиИ торсионными генераторами. Ç апреле
1996 г. один из сотрудников г-на Äкимова Р Ç.û. åаксарев Явил-
сЯ в åинистерство науки и образованиЯ с уникальными образца-
ми меди. èо его словам, медь, облученнаЯ в расплаве торсионны-
ми полЯми, увеличила свою проводимость в 80 раз! èокойному
академику Ä.ë. Åоровику-êоманову потребовалось всего полто-
ра часа, чтобы разоблачить обман. èроводимость облученного и
необлученного образцов меди оказалась одинаковой с точностью
до процента! 

• Ä. Äкимов: ЗЙмногие наши изделиЯ (торсионные генера-
торы) успешно прошли научную экспертизу именно в академи-
ческих институтах, например в àнституте физики Äç ìкра-
ины, в àнституте проблем материаловедениЯ, в àнституте
медицинских проблем ëевера и других, о чЮм составлены соот-
ветствующие протоколыИ.

Ñиректор àнститута физики çÄçì, академик çÄç ìк-
раины å.ë. Åродин: ЗÇ àнституте физики çÄç ìкраины ни-
когда не осуществлЯлась научнаЯ экспертиза работ в области
торсионных полейИ.

Ñиректор àнститута медицинских проблем ëевера, проф.
Ç.í. åанчук: З...научных исследований по изучению влиЯниЯ
торсионных полей и технологий на организм человека в норме и
при патологии не проводилось и не проводитсЯ. çаучные сот-
рудники àнститута и сотрудники клиники àнститута в про-
ведении опытов, свЯзанных с исследованием влиЯниЯ торсион-
ных полей на организм, и в научной экспертизе не участвовалиИ.

• Ä. Äкимов: ЗÇ çèé ТùнергиЯУ вскоре должна быть испы-
тана перваЯ летающаЯ тарелка. èринцип еЮ движениЯ совер-
шенно нов Р отсутствует использование реактивной тЯги. Ç
случае успешных испытаний существует реальнаЯ перспектива
переворота всего транспорта (так в тексте. Р ù.ä.) автомоби-
лей, поездов и т.д. на новую основу, без использованиЯ двигате-
лЯ внутреннего сгораниЯИ.

Ñанное заЯвление сделано в 1996 г. äто-нибудь слышал о Зпе-
реворотеИ всего транспорта за прошедшие 10 лет? 

èервый вице-президент, первый заместитель генерального
конструктора êää ЗùнергиЯИ Ç.è. ãегостаев: Зêää Тùнер-
гиЯУ не занималась, не занимаетсЯ и не предполагает занимать-
сЯ разработкой Тлетающих тарелокУ на основе генераторов
торсионного полЯИ. 
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àтак, очереднаЯ ложь! Ä г-н Äкимов как ни в чЮм не бывало
читает лекции доверчивым людЯм, описываЯ грандиозные пер-
спективы торсионных технологий в XXI в.: Зë их помощью мож-
но получать энергию практически из ничего, заменив все тепло-
вые и атомные электростанции и создав альтернативу Ядерной
энергетике. ìже поЯвились и испытаны новые виды двигателей,
не сжигающие ни нефть, ни газ, ни другие углеводородные виды
топлива, а значит, не загрЯзнЯющие средуИ. äонечно же, речь
идЮт о замене тепловых и атомных электростанций на вихревые
водЯные генераторы, которые, согласно объЯснениЯм Закадеми-
каИ Äкимова, черпают энергию из физического вакуума. Çот
только Я никак не пойму, если наиболее бойкие ЗучЮныеИ полу-
чают кпд в 1000%, зачем им всЮ же приходитсЯ брать энергию из
сети? à ещЮ. èочему когда такой генератор попадает в руки
обычных учЮных, у них кпд получаетсЯ ниже 100%? 

Äкимовщина чувствует себЯ в сегоднЯшней êоссии как рыба
в воде благодарЯ коррупции чиновников, в том числе и военных...
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çаука в кривом зеркале:
ãакатос, îейерабенд, äун

Ñ.û. åанин

îизики редко проЯснЯют свои теории до
той степени, когда критику легко поймать
их на слове.
àмре ãакатос ЗîальсификациЯ и мето-
дологиЯ научно-исследовательских про-
граммИ

Çведение

èубликациЯ моей статьи Зåожет ли учЮный быть атеистом?И
(http://atheismru.narod.ru/humanism/journal/32/manin.htm) в Зêус-
ском журналеИ (http://www.russ.ru/) породила долгую дискуссию в
форумах êÜ, в которой Я некоторое времЯ участвовал. èри всей
бесплодности таких дискуссий из них можно извлечь пользу, если
честно пытатьсЯ вникнуть в аргументы оппонентов. Ç случае ус-
пеха в следующий раз можно попробовать заранее нейтрализо-
вать эти аргументы и направить разговор в более плодотворное
русло. Ç этой дискуссии менЯ удивил высокий накал нападок на
науку как способ познаниЯ. äазалось бы, принЯто считать, что
наука Р самый надЮжный источник знаний о мире. äазалось бы,
отрицать надЮжность научного знаниЯ, сидЯ за компьютером,
подсоединЮнным к Çсемирной сети, и беседуЯ с людьми, разбро-
санными по всему земному шару, Р вопиющаЯ нелепость. çо
факт остаетсЯ фактом: отрицают со ссылками на классиков фи-
лософии науки.

Ç следующий раз мне пришлось столкнутьсЯ с этим феноме-
ном, когда по стечению обстоЯтельств Я наткнулсЯ на проповедь
одного свЯщенника, в которой говорилось: Зåы должны верить
в то, что ЯвлЯетсЯ истиной, независимо от того, какую степень
дискомфорта нам это доставитИ. áаинтригованный, Я послал ему
письмо, в котором спрашивал, как предполагаетсЯ узнавать, что
ЯвлЯетсЯ истиной, а что не ЯвлЯетсЯ, чтобы не ошибитьсЯ, решаЯ,
во что верить. èоскольку мой корреспондент опубликовал свой
ответ длЯ всеобщего сведениЯ, Я считаю себЯ вправе его тут при-
вести (в написании оригинала):

...люди привыкли говорить, что критерии истины и спо-
собы ее познаниЯ заключаютсЯ в рациональных доказатель-



ствах и в опыте. однако теперь теорема ÉЮделЯ доказала, что
полное логическое доказательство чего бы то ни было (а не
только бытиЯ ÅожиЯ) невозможно, а теориЯ науки (начинаЯ с
í. äуна) доказала, что никакой опыт не может опровергнуть
теорию. поэтому о позитивистских критериЯх науки XIX в. не
приходитсЯ мечтать не только в области теологии, но и где
бы то ни было. хотелось бы тогда спросить, а каковы крите-
рии и способы познаниЯ истины хотЯ бы в мирских делах (в ес-
тествознании, истории и т.д.)? сегоднЯшнЯЯ философиЯ (ко-
тораЯ учитывает сразу и ÉЮделЯ, и äуна с ãакатосом, и ещЮ
довольно-таки многое в том же роде) не может на это отве-
тить. тогда следует ли нам удивлЯтьсЯ, что о богословии ей
сказать и вовсе нечего? поэтому Я думаю, что о богословии
нельзЯ говорить вообще в рамках светского ЗдискурсаИ. Åы-
тие Åожие Р такаЯ же первичнаЯ интуициЯ, как наше знание о
нашем собственном бытии, только эту интуицию, в отличие
от последней, бывает сложнее не потерЯть (именно не утра-
тить. т.е. осознать в себе как уже имеющуюсЯ) в рамках этой
интуиции формируетсЯ богословский ЗдискурсИ, где все Зста-
рыеИ слова (Зäритерий истиныИ, ЗопытИ и т.п.) начинают
значить новое. длЯ обсуждениЯ этого ЗновогоИ с позиций вне-
религиозной рациональности просто-напросто нет никакой
почвы.

Ç этом ответе затронуто много интересных тем, но по суще-
ству вопроса он, если немного вдуматьсЯ, оказываетсЯ аргумен-
том того же типа, что Зсам дуракИ и За у вас зато негров линчу-
ютИ. Ç самом деле, даже если вы доказали, что наука Р не источ-
ник истины, из этого никак не следует, что религиЯ Р источник
истины. íем не менее утверждение Знаука доказала, что наука
ничего не может доказатьИ снова привлекло моЮ внимание, и Я
решил обратитьсЯ к первоисточникам.

êезультат менЯ поразил. éказалось, что классики философии
науки XX в. науки не понимают. ü осознаю, что это очень серь-
Юзное заЯвление, которое надо доказывать, поэтому без дальней-
ших предисловий перейду к разбору избранных мест, а дальше
логика изложениЯ естественно приведЮт к некоторым обобщени-
Ям. éговорюсь лишь во избежание недоразумений, что, говорЯ
ниже о ЗфилософахИ и ЗфилософииИ, Я буду иметь в виду не всех
вообще философов, а только тех, о ком непосредственно идЮт
речь в статье. 
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1. çепослушные планеты по ãакатосу

àз работы ЗîальсификациЯ и методологиЯ научно-исследо-
вательских программИ, глава Зîаллибизм против фальсифика-
ционизмаИ:

3) çаконец, если бы даже существовала естественнаЯ де-
маркациЯ между предложениЯми наблюдениЯ и теориЯми, а ис-
тинностное значение первых могло бы быть однозначно уста-
новлено, догматический фальсификационизм всЮ же был бы бес-
силен устранить наиболее значимые теории, обычно называе-
мые научными. Çедь если даже эксперименты могли бы доказа-
тельно обосновывать свои результаты, их опровергающаЯ
способность была бы до смешного ничтожной: наиболее при-
знанные научные теории характеризуютсЯ как раз тем, что не
запрещают никаких наблюдаемых состоЯний1.

ùто очень типичное заЯвление как по широте охвата, так и по
идеологическому зарЯду. èервый раз встретившись с таким заЯ-
влением, чешешь в затылке: неужели уважаемый философ счи-
тает, что теориЯ всемирного тЯготениЯ не запрещает, например,
наблюдениЯ спелого Яблока, срывающегосЯ с ветки и со свистом
улетающего в космос, вместо того чтобы стукнуть çьютона по
голове? íакое заЯвление следовало бы хорошенько обосновать,
по меньшей мере. —итаем дальше.

—тобы убедитьсЯ в этом, рассмотрим одну поучительную
историю, прежде чем перейти к общим выводам.

çемножко удивительно, что утверждение весьма общего ха-
рактера предполагаетсЯ доказать с помощью одной поучитель-
ной истории, а потом сразу переходить к общим выводам. çо
пусть так, может быть, в самом деле историЯ настолько поучи-
тельна, что откроет нам глаза.

ùто историЯ о том, как неправильно вели себЯ планеты.
çекий физик доэйнштейновской эпохи, пользуЯсь ньютонов-
ской механикой и законом всемирного тЯготениЯ (N) при неко-
торых данных условиЯх (I) вычислЯет траекторию только
что открытой малой планеты ê.

åинуточку, значит, поучительнаЯ историЯ, которую нам
предлагают в качестве доказательства, ещЮ и выдуманнаЯ? çу и
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ну. ãадно, примем и этот поворот темы и попробуем вникнуть в
суть доказательства.

çо планета не желает двигатьсЯ по вычисленному пути, еЮ
траекториЯ отклонЯетсЯ. —то делает наш физик? åожет
быть, он заключает, что, поскольку такое отклонение не пре-
дусмотрено теорией çьютона, а с упрЯмым фактом ничего по-
делать нельзЯ, то, стало быть, теориЯ N опровергнута? çи-
чуть не бывало. Çместо этого наш физик выдвигает предполо-
жение, что должна существовать пока ещЮ не известнаЯ плане-
та P�, тЯготение которой возмущает траекторию ê. éн са-
дитсЯ за расчЮты, вычислЯет массу, орбиту и прочие характе-
ристики гипотетической планеты, а затем просит астроно-
ма-наблюдателЯ проверить его гипотезу.

ùто возможно, конечно. àменно так был открыт çептун. áа-
метим, однако, что далеко не всЯкое отклонение наблюдаемой
орбиты от расчЮтной возможно приписать вилЯнию возмущаю-
щей планеты. íак, слово ЗвилЯниюИ вместо ЗвлиЯниюИ в моем
предыдущем предложении можно объЯснить опечаткой при на-
боре текста.

íак же, как не всЯкую ошибку в тексте можно списать на опе-
чатку, далеко не всЯкое отклонение орбиты можно объЯснить
влиЯнием другого небесного тела, и если это вообще удаЮтсЯ, то
едва ли по случайности. ìверенность лакатосовского учЮного в
своей правоте вполне обоснованна.

çо, Р говоритсЯ дальше, Р планета P� слишком мала, еЮ не
удаЮтсЯ разглЯдеть даже в самые мощные из существующих
телескопов. íогда астроном-наблюдатель требует постро-
ить более мощный телескоп, без которого успешное наблюде-
ние невозможно.

çе могу не обратить вниманиЯ, хотЯ это и не имеет прЯмого
отношениЯ к обсуждаемому примеру, на наивность философа,
очевидно, полагающего, что если более мощный телескоп ещЮ
не построен, то это потому, что никто об этом не попросил. çа
самом деле, конечно, учЮные изготавливают настолько мощные
инструменты исследованиЯ, насколько позволЯют уровень разви-
тиЯ техники и экономическаЯ ситуациЯ.

—ерез три года новый телескоп готов. …сли бы ранее неиз-
вестнаЯ планета P' была открыта, учЮные на весь мир растру-
били бы о новом триумфе ньютонианской теории. çо ничего
подобного не произошло.
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èоистине замечателен этот сарказм: Зна весь мир раструби-
ли быИ. Äвтор, очевидно, совсем забыл, что рассказывает исто-
рию, которую сам целиком выдумал.

—то же наш физик? éтверг ли он ньютоновскую теорию
вместе со своей гипотезой о причине отклонениЯ планеты от
вычисленной траектории? éтнюдь! Çместо этого он уверЯет,
что планета P� скрыта от нас облаком космической пыли. éн
вычислЯет координаты и параметры этого облака и просит
денег на постройку искусственного спутника áемли, наблюде-
ниЯми с которого можно было бы проверить его вычислениЯ.

Ä вот тут уже начинаетсЯ настоЯщее передЮргивание. àли ка-
тастрофическое непонимание предмета, о котором трактует фи-
лософ. Éде должно находитьсЯ это гипотетическое облако? …сли
между áемлЮй и предсказанной планетой, то при движении обеих
по орбитам облако должно перестать заслонЯть планету, доста-
точно немного подождать. ä тому же это облако будет заслонЯть
и звЮзды, что должно легко обнаруживатьсЯ.

ë этого момента историЯ быстро терЯет правдоподобие. çа
самом деле на этом этапе наиболее вероЯтным объЯснением от-
клонениЯ траектории становЯтсЯ ошибки наблюдениЯ, и следует
сосредоточить усилиЯ на еЮ уточнении. çикаких денег на спутни-
ковые наблюдениЯ под такую слабую программу нашему гипоте-
тическому учЮному никто не даст, и в первую очередь это пред-
ложение не пройдЮт процедуры научного рецензированиЯ. çо
ãакатоса это совершенно не смущает, и он предлагает нам уже
совершенно фантастическое продолжение:

èредположим, что установленные на спутнике приборы
(возможно, самые новейшие, основанные на ещЮ мало проверен-
ной теории) зарегистрировали бы существование гипотетиче-
ского облака. êазумеетсЯ, это было бы величайшим достиже-
нием ньютоновской науки. çо облако не найдено. éтбросил ли
теперь наш учЮный теорию çьютона вместе со своими гипоте-
зами о планете-возмутительнице и облаке, превращающем еЮ в
планету-невидимку? çичего подобного. íеперь он уверЯет, что
существует некое магнитное поле в этом районе Çселенной, из-
за которого приборы спутника не могут обнаружить пылевое
облако. à вот построен новый спутник с другими приборами.
…сли бы теперь магнитное поле было обнаружено, ньютониан-
цы праздновали бы головокружительную победу. à снова Р увы!
åожет быть, теперь уже можно считать ньютоновскую тео-
рию опровергнутой? äак бы не так. íотчас выдвигаетсЯ но-
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ваЯ, ещЮ более остроумнаЯ гипотеза, объЯснЯющаЯ очередную
неудачу, либоЙ ãибо всЯ эта историЯ погребаетсЯ в пыльных
томах периодики и уже больше никем не вспоминаетсЯ.

èонЯтно, почему нам подсовывают не реальную историю, а
высосанную из пальца: в реальной истории науки ничего подоб-
ного обнаружить нельзЯ. çо вот ещЮ что интересно: что же там
было на самом деле? èочему траекториЯ планеты отклонЯлась
от расчЮтной? Ñействительно ли оказалась ошибочной ньюто-
новскаЯ динамика? àли неточными наблюдениЯ? àли ещЮ что-
нибудь? èоскольку историЯ выдуманнаЯ, такой вопрос (к еЮ авто-
ру) вполне правомерен. åало того, он критически важен, ведь ес-
ли дело не в ошибочности динамики, тогда весь пафос истории
пропадает втуне. íогда получаетсЯ, что ãакатос высмеивает учЮ-
ного, пытающегосЯ изобрести объЯснение наблюдений, совмес-
тимое с теорией çьютона, а учЮный-то как раз в этом и прав.

áначит, видимо, ãакатос подразумевает, что ньютоновскаЯ
динамика действительно нарушаетсЯ, и нашему учЮному предста-
влЯетсЯ уникальнаЯ возможность наблюдать это нарушение, а он
его не видит. çо понимает ли кто-нибудь из философов, что оз-
начает Р подправить ньютоновскую механику? èробовал ли кто-
нибудь из них длЯ смеху соорудить альтернативную теорию? Çо-
прос, конечно, риторический Р ведь там чуть что тронешь, и по-
сыплютсЯ планетные системы. çо вопрос и небезосновательный,
мы ещЮ встретимсЯ с безапеллЯционными утверждениЯми, что
длЯ описаниЯ одной и той же реальности можно сконструировать
сколько угодно разных теорий.

…щЮ на один аспект этой истории хочетсЯ обратить внимание:
она изображает, как учЮный транжирит общественные денежки
на никому не нужные телескопы и спутники, а всЮ из-за порочной
приверженности к недоказанной и недоказуемой теории çьюто-
на. ùтот вывод Явно не делаетсЯ, но в подсознание западает.

çо посмотрим всЮ же, какой вывод делаетсЯ.

ùта историЯ Ясно показывает, что даже самые респекта-
бельные научные теории вроде ньютоновской динамики и тео-
рии гравитации могут терпеть неудачу, запрещаЯ какие-либо
наблюдаемые положениЯ вещей.

ùтот пассаж, скорее всего, искажЮн переводчиком и кончал-
сЯ в оригинале примерно так: Зmay fail to prohibit any observable
state of thingsИ, т.е. Змогут оказатьсЯ не в состоЯнии запретить ни-
какие наблюдаемые положениЯ вещейИ. àнтересна смена мо-
дальности по сравнению с началом всей истории: там было без-
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апеллЯционное Зне могутИ, а здесь Змогут оказатьсЯ не в состоЯ-
нииИ. Çидимо, автор всЮ же чувствует, что доказательство не-
множко недостаточно железобетонное.

êазумеетсЯ, ничего такого эта историЯ не показывает, да и не
может показать. ä этому и сходным положениЯм мы ещЮ вернем-
сЯ, чтобы понЯть, откуда они всЮ-таки берутсЯ; здесь же нашей
целью было продемонстрировать только тот факт, что философ
науки предмета своего исследованиЯ откровенно не понимает
(признаю, этот общий вывод сделан на основании одного приме-
ра, но так же поступает и ãакатос; наш пример, по крайней мере,
не выдуманный). 

2. Çторое начало термодинамики
по îейерабенду

íеперь известно, что броуновскаЯ частица представлЯет со-
бой вечный двигатель второго рода и что еЮ существование оп-
ровергает второй закон феноменологической термодинамики2.

îилософы науки очень любЯт опровергать законы природы,
мы с этим встретимсЯ ещЮ не раз. èричина этого, забегаЯ вперЮд,
примерно такаЯ: философ пытаетсЯ логически доказать, что за-
кон природы можно однозначно вывести из опыта. éбнаружива-
ет, что это ему не удаЮтсЯ. (áаконы природы выводЯтсЯ из опы-
та, но не дедуктивно-механически, как того хотели бы ученики
ÄристотелЯ, а индуктивно-творчески. çо это отдельнаЯ большаЯ
тема, о которой надо говорить либо подробно, либо никак.) éт-
сюда он делает вывод, что раз законы природы логически дока-
зать нельзЯ, то их и вовсе не существует.

éднако опровергать законы природы Р дело тЯжЮлое и не-
благодарное, требующее незаурЯдной ловкости рук.

Çторой закон термодинамики гласит, что если холодное тело
и горЯчее привести в соприкосновение, то холодное нагреетсЯ, а
горЯчее остынет Р и никогда наоборот! äак должно было бы
выглЯдеть нарушение этого закона броуновской частицей? çа-
помню, что броуновское движение Р это наблюдаемое в микро-
скоп самопроизвольное беспорЯдочное движение мелких пыли-
нок. —тобы говорить о нарушении второго начала термодинами-
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ки в этом случае, требовалось бы установить, что броуновскаЯ
частица нагреваетсЯ, отбираЯ тепло у жидкости. êазумеетсЯ, это-
го не происходит, они находЯтсЯ при одной температуре. èочему
же наш философ говорит о нарушении закона природы? —итаем
дальше.

èосмотрим, что требуетсЯ длЯ открытиЯ несовмести-
мости между феноменом броуновского движениЯ и вторым за-
коном термодинамики. ÑлЯ этого требуетсЯ: а) измерить
точное движение частицы, с тем чтобы установить измене-
ние ее кинетической энергии и энергию, потраченную на пре-
одоление сопротивлениЯ жидкости, и б) точно измерить тем-
пературу и теплоту, переданную окружающей среде, длЯ обос-
нованиЯ утверждениЯ о том, что любаЯ потерЯ в данном слу-
чае действительно компенсируетсЯ ростом энергии движу-
щейсЯ частицы и работой, затраченной на преодоление сопро-
тивлениЯ жидкости.

ùто чрезвычайно путаное объЯснение расшифровать можно
только предположительно. Ç пункте (б) говоритсЯ, по-видимому,
о сохранении энергии. áакон сохранениЯ энергии Р это первый
закон термодинамики. íаким образом, îейерабенд утверждает,
что если бы можно было непосредственно проверить выполне-
ние первого закона термодинамики в случае броуновской части-
цы, это опровергло бы второй закон термодинамики. êазумеет-
сЯ, это абсолютнаЯ чепуха.

äакой же вывод делаетсЯ из всего этого?

èоэтому ЗпрЯмоеИ опровержение второго закона термоди-
намики, которое опиралось бы только на Зфеноменологиче-
скуюИ теорию и ЗфактИ броуновского движениЯ, невозможно.
éно невозможно вследствие структуры мира, в котором мы
живЮм, и в силу законов, справедливых в этом мире.

Ç самом деле, прЯмое опровержение законов, справедливых в
мире, в котором мы живЮм, невозможно в силу законов, справед-
ливых в этом мире. é, философиЯ!..

à, как хорошо известно, действительное опровержение
этого закона было получено совершенно иным образом: оно бы-
ло получено с помощью кинетической теории и благодарЯ еЮ ис-
пользованию ùйнштейном при вычислении статистических
свойств броуновского движениЯ. èри этом феноменологиче-
скаЯ теориЯ (T�) была включена в более широкий контекст ста-
тистической физики (T) таким образом, что условие совмести-
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мости было нарушено, и лишь после этого был поставлен ре-
шающий эксперимент (исследованиЯ ëведберга и èеррина).

Ä вот здесь мы сталкиваемсЯ с ещЮ одной упрЯмо повторЯю-
щейсЯ темой. áдесь утверждаетсЯ, что феноменологическаЯ тер-
модинамика (теориЯ тепловых Явлений, оперирующаЯ понЯтиЯми
температуры, давлениЯ, количества тепла и т.п., но не свЯзываю-
щаЯ их с молекулЯрным строением вещества) была опровергнута
статистической физикой (теорией теплоты как молекулЯрного
движениЯ). åежду тем любой физик скажет вам, что статистиче-
скаЯ термодинамика, наоборот, обосновала феноменологиче-
скую. ëовершенно аналогичным образом философы считают,
что, например, теориЯ относительности опровергла ньютонов-
скую динамику, а физики Р что доказала. äак возможно такое
фундаментальное расхождение во взглЯдах? Ç этом мы попробу-
ем разобратьсЯ на примере из äуна.

3. éтносительность по äуну

çадо сразу сказать, что äун грамотнее и ãакатоса, и тем бо-
лее îейерабенда в том, что касаетсЯ пониманиЯ физики. –итиро-
вать здесь придЮтсЯ больше3.

çаиболее известным и Ярким примером, свЯзанным со столь
ограниченным пониманием научной теории, ЯвлЯетсЯ анализ
отношениЯ между современной динамикой ùйнштейна и ста-
рыми уравнениЯми динамики, которые вытекали из ЗçачалИ
çьютона. ë точки зрениЯ настоЯщей работы, эти две теории
совершенно несовместимы в том же смысле, в каком была пока-
зана несовместимость астрономии äоперника и èтолемеЯ:
теориЯ ùйнштейна может быть принЯта только в случае при-
знаниЯ того, что теориЯ çьютона ошибочна. çо сегоднЯ при-
верженцы этой точки зрениЯ остаютсЯ в меньшинстве. èо-
этому мы должны рассмотреть наиболее распространЮнные
возражениЯ против неЮ.

äун Р методолог, и мотивировка его Зëтруктуры научных
революцийИ методологическаЯ. éтсюда его склонность к нор-
мативным утверждениЯм вроде ЗтеориЯЙ может быть принЯта
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только в случаеЙИ. ÇыглЯдит это так, будто он представлЯет
некий отдел технического контролЯ, который решает, принЯть
ли теорию или забраковать. ä сожалению, методологи науки
решительно ограничиваютсЯ теми случаЯми, когда решение
уже принЯто без них. åне не приходилось встречать работ, в
которых методологи рассматривали бы современные конкури-
рующие теории в области элементарных частиц или космоло-
гии и заключали, какие из них предпочтительнее с методологи-
ческой точки зрениЯ. (Çпрочем, см. статью M. Massimi ТWhat
Demonstrative Induction Can Do Against the Threat of
Underdetermination: Bohr, Heisenberg, and Pauli on Spectroscopic
Anomalies (1921Р1924)У, в которой, судЯ по резюме, делаетсЯ
вполне честнаЯ попытка проверить методологическую теорию
на реальных опытных данных.)

àтак, äун рассматривает доводы против идеи о несовмести-
мости теории относительности с классической механикой:

ëуть этих возражений может быть сведена к следующему.
êелЯтивистскаЯ динамика не может показать, что динамика
çьютона ошибочна, ибо динамика çьютона всЮ ещЮ успешно
используетсЯ большинством инженеров и, в некоторых прило-
жениЯх, многими физиками. äроме того, правильность этого
использованиЯ старой теории может быть показана той са-
мой теорией, котораЯ в других приложениЯх заменила еЮ. íео-
риЯ ùйнштейна может быть использована длЯ того, чтобы
показать, что предсказаниЯ, получаемые с помощью уравне-
ний çьютона, должны быть настолько надЮжными, насколь-
ко позволЯют наши измерительные средства во всех приложе-
ниЯх, которые удовлетворЯют небольшому числу ограничи-
тельных условий.

èримерно правильно, но Я бы выразил это более решитель-
но и сжато: (1) уравнениЯ динамики çьютона выводЯтсЯ из урав-
нений теории относительности в пределе малых скоростей, (2)
поэтому все наличные свидетельства в пользу классической ме-
ханики автоматически становЯтсЯ свидетельствами в пользу тео-
рии относительности, (3) а всЯкий, кто претендует на опроверже-
ние классической механики, должен сначала опровергнуть тео-
рию относительности.

íаким образом, будучи включена в теорию относительности
как еЮ частный случай, классическаЯ механика çьютона стано-
витсЯ неопровержимо доказанной.
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ÇернЮмсЯ к äуну. —то же он может возразить против приве-
дЮнных выше аргументов? ü пропущу некоторое количество вто-
ростепенных рассуждений и процитирую самый главный пункт.

éчевидно, что ньютоновскаЯ динамика выводитсЯ из дина-
мики ùйнштейна при соблюдении нескольких ограничивающих
условий. íем не менее такое выведение представлЯет собой пере-
держку, по крайней мере в следующем. ïотЯ предложениЯ (выве-
денной из теории относительности динамики çьютона. Р Ñ.å.) Яв-
лЯютсЯ специальным случаем законов релЯтивистской механи-
ки, всЮ же они не ЯвлЯютсЯ законами çьютона. àли по крайней
мере они не ЯвлЯютсЯ таковыми, если не интерпретируютсЯ за-
ново способом, который стал возможным после работ ùйн-
штейна. èеременные и параметры, которые в серии предложе-
ний, представлЯющей теорию ùйнштейна, обозначают про-
странственные координаты, времЯ, массу и т.д., всЮ также со-
держатсЯ в (выведенной динамике çьютона. Р Ñ.å.), но они всЮ-
таки представлЯют эйнштейновское пространство, массу и
времЯ. éднако физическое содержание эйнштейновских понЯтий
никоим образом не тождественно со значением ньютоновских
понЯтий, хотЯ и называютсЯ они одинаково. (çьютоновскаЯ
масса сохранЯетсЯ, эйнштейновскаЯ может превращатьсЯ в
энергию. íолько при низких относительных скоростЯх обе вели-
чины могут быть измерены одним и тем же способом, но даже
тогда они не могут быть представлены одинаково.) …сли мы не
изменим определениЯ переменных в (выведенной из теории отно-
сительности динамике малых скоростей. Р Ñ.å.), то предложениЯ,
которые мы вывели, не ЯвлЯютсЯ ньютоновскими. …сли мы из-
меним их, то мы не сможем, строго говорЯ, сказать, что вывели
законы çьютона, по крайней мере в любом общепринЯтом в на-
стоЯщее времЯ смысле понЯтиЯ выведениЯ.

àначе говорЯ, доводы äуна сводЯтсЯ к следующему: Зèусть
мы и вывели уравнениЯ классической механики из теории отно-
сительности в пределе малых скоростей, но это не означает, что
мы вывели саму классическую механику, потому что содержание
понЯтий массы, пространства и т.д., которыми она оперирует, со-
вершенно иноеИ. çо это попросту неверно. Çозьмем, например,
массу. Ç классической механике есть две массы, а не одна: инерт-
наЯ, котораЯ определЯет, насколько трудно сдвинуть тело с мес-
та, и гравитационнаЯ, котораЯ определЯет, насколько сильно те-
ла притЯгиваютсЯ друг к другу. ùти две величины тождественно
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равны, но это равенство представлЯетсЯ в классической механи-
ке необъЯснимым совпадением. Ç теории относительности оба
свойства Р инерции и притЯжениЯ Р сохранЯютсЯ точно в том же
смысле, но их равенство оказываетсЯ фундаментальным законом
природы (ЗобъЯснЯетсЯИ). Çажно длЯ нас сейчас то, что масса как
мера инертности и гравитации имеет в точности одно и то же фи-
зическое содержание и у çьютона, и у ùйнштейна.

Ñалее, сохранение массы в классической механике вообще не
утверждаетсЯ, она прекрасно работает и с телами переменной
массы (например, космическими ракетами, которые становЯтсЯ
легче по мере выгораниЯ топлива). ëохранение массы Р это за-
кон ãомоносоваРãавуазье, совершенно отдельный. áато в клас-
сической механике доказываетсЯ закон сохранениЯ механиче-
ской энергии. Ä теориЯ относительности, устанавливаЯ эквива-
лентность массы и энергии, объединЯет эти два закона сохране-
ниЯ (массы и энергии), существовавшие до того независимо друг
от друга, в один общий закон.

çо при том, что у массы обнаружились новые свойства, она
всЮ же та же самаЯ масса. ùто то, что определЯет инерцию и гра-
витацию и в классической, и в релЯтивистской механике. —то оз-
начает выражение Зно даже тогда они не могут быть представле-
ны одинаковоИ, Я не понимаю и оставлЯю его на совести äуна
(или его переводчика). Éлавное, что отсюда можно заключить, Р
это, к сожалению, опЯть фундаментальное непонимание физики,
на этот раз Р того, что такое масса.

ëложнее обстоит дело с понЯтием пространства. îилософы
любЯт поминать Забсолютное пространство ньютонианцевИ, с
которым покончила теориЯ относительности. çо если поглЯдеть
на три закона çьютона, никакого Забсолютного пространстваИ
там усмотреть невозможно. Çо-первых, там вообще речь идЮт не
о пространстве, а о движении и силах, а во-вторых, в этих зако-
нах нет и абсолютности, наоборот, в них воплощЮн принцип от-
носительности ÉалилеЯ (ЗгалилеевскаЯ инвариантностьИ). íот са-
мый принцип относительности, который впоследствии лЮг в ос-
нову и специальной теории относительности ùйнштейна и кото-
рый гласит, что не существует способа узнать, покоишьсЯ ли ты
или движешьсЯ с постоЯнной скоростью, если не указать, отно-
сительно чего. êазница только в том, что ùйнштейну надо было
согласовать с этим принципом ещЮ и электродинамику åаксвел-
ла, котораЯ ему, казалось, противоречила.

äонечно, нельзЯ не признать, что наше понЯтие о простран-
стве сильно изменилось в результате работы ùйнштейна. åож-
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но даже сказать, что теориЯ относительности опровергла преж-
ние представлениЯ о пространстве. çо эти прежние представле-
ниЯ отнюдь не лежали в основе ньютоновской механики, что
позволило бы хотЯ бы в каком-то смысле признать теорию от-
носительности еЮ опровержением. çапротив, в той мере, в ка-
кой понЯтие об абсолютном пространстве вообще свЯзано с
ньютоновской механикой, оно скорее относитсЯ к философской
надстройке над ней. èоэтому можно реконструировать ситуа-
цию следующим образом: (1) философ интерпретирует уравне-
ниЯ классической механики и создаЮт концепцию абсолютного
пространства; (2) поЯвлЯетсЯ теориЯ относительности, включа-
ющаЯ классическую механику как частный случай при малых
скоростЯх; (3) физик считает классическую механику объЯснЮн-
ной и окончательно доказанной тем, что она включена в более
общую теорию; (4) философ интерпретирует теорию относи-
тельности и обнаруживает, что понЯтие пространства, постро-
енное на еЮ основе, обладает качественно новыми свойствами;
(5) вместо того, чтобы сказать, что теориЯ относительности оп-
ровергла его прежние построениЯ насчЮт природы пространст-
ва, философ утверждает, что она опровергла классическую ме-
ханику.

àначе говорЯ, Я полагаю, что упорство философов в опро-
вержении çьютона происходит из недоразумениЯ. çе понимаЯ
настоЯщей физики, выраженной уравнениЯми, философы при-
нимают за физику слова, которые говорЯтсЯ вокруг и по пово-
ду уравнений (в том числе, конечно, и самими учЮными). çо
слова обманчивы, двусмысленны и многолики, как èротей. à
чем дальше, тем эта ситуациЯ становитсЯ хуже, потому что
уравнениЯ, которыми оперирует современнаЯ наука, усложнЯ-
ютсЯ чрезвычайно, и всЮ труднее оказываетсЯ без специально-
го образованиЯ хотЯ бы приблизительно, на полуинтуитивном
уровне, представить себе, как они выглЯдЯт и что означают. çо
что говорить о современной науке, когда, как выЯснЯетсЯ, клас-
сик философии науки обнаруживает непонимание даже класси-
ческой механики. Çпрочем, дело не в сложности уравнений, а в
принципиально разном модусе мышлениЯ философа и физика.
îилософ убеждЮн, что всЮ, что можно доказать, можно дока-
зать одними словами; в этом и состоит главный порок филосо-
фии, по крайней мере тогда, когда она обращаетсЯ к естество-
знанию.
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4. Çокруг äоперника

îейерабенд:
Йåысль о движении áемли Р эта страннаЯ, древнЯЯ и Зсо-

вершенно нелепаЯИ идеЯ пифагорейцев после ÄристотелЯ и
èтолемеЯ была выброшена на свалку истории и возрождена
только äоперником, который направил еЮ против еЮ же преж-
них победителей.

ãакатос:
çо когда защитный поЯс теоретических уловок утрачива-

ет ЗпростотуИ до такой степени, что даннаЯ теориЯ должна
быть отброшена? çапример, в каком смысле теориЯ äоперни-
ка ЗпрощеИ, чем теориЯ èтолемеЯ? ëмутное дюгемовское по-
нЯтие ЗпростотыИ, как верно замечают наивные фальсифика-
ционисты, приводит к слишком большой зависимости решениЯ
методолога или учЮного от чьего-либо вкуса.

äун:
Ñаже более тщательно разработанный проект äоперника

не был ни более простым, ни более точным, нежели система
èтолемеЯ. Ñостоверные проверки с помощью наблюдениЯ, как
мы увидим более Ясно далее, не обеспечивали никакой основы
длЯ выбора между ними.

èереход от системы èтолемеЯ к гелиоцентрической систе-
ме Р излюбленный предмет наших философов. ë одной стороны,
тут всЮ до конца понЯтно, в отличие от теории относительности
или квантовой механики, а с другой стороны, налицо Явный пере-
ворот всех прежних представлений. èравда, переход этот проис-
ходил ещЮ в донаучный период естествознаниЯ, но можно ска-
зать, что небеснаЯ механика (или, точнее, кинематика) опереди-
ла все остальные отрасли и уже тогда была точной (т.е. количе-
ственной) экспериментальной наукой.

êазные аспекты того, как этот переход исторически проис-
ходил, описаны всеми тремЯ нашими авторами, и хотЯ их описа-
ниЯ не вполне согласуютсЯ друг с другом, нас будет интересо-
вать не это, а то, в чЮм они все согласны друг с другом: не су-
ществует разумного основаниЯ, на котором можно было бы
признать превосходство гелиоцентрической системы перед си-
стемой èтолемеЯ в тот период, когда она поЯвилась (т.е. до на-
блюдениЯ фаз Çенеры). éна не была ни точнее, ни проще, а за-
то шла против здравого смысла. èоэтому победу гелиоцентри-
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ческой системы Якобы можно приписать только полемическо-
му дару ÉалилеЯ или же тому, что разумно было дать новой
теории шанс, поскольку Ясно было, что стараЯ исчерпала по-
тенциал развитиЯ.

ü хочу отвлечьсЯ от исторических обстоЯтельств и показать,
что на самом деле есть один очень простой и сильный критерий в
пользу гелиоцентрической системы. ü не утверждаю, что он иг-
рал свою роль в конкретных исторических обстоЯтельствах, но
всЯкий современный учЮный не испытал бы ни малейших затруд-
нений в его применении к этой ситуации, как он применЯет его
чуть ли не на каждом шагу в своей работе. ùтот критерий Р ко-
личество подгоночных (свободных, феноменологических) пара-
метров. —то это значит?

ëистема èтолемеЯ в еЮ простейшем виде сводитсЯ к тому, что
длЯ каждой планеты имеетсЯ вращающаЯсЯ вокруг áемли хру-
стальнаЯ сфера, на этой сфере укреплена ещЮ одна сфера, по-
меньше и тоже вращающаЯсЯ, а уже на этой сфере укреплена
планета. Ç результате видимое движение каждой планеты опи-
сываетсЯ четырьмЯ параметрами: диаметрами двух сфер и пери-
одами их вращениЯ.

ÉелиоцентрическаЯ система в еЮ простейшем виде утвержда-
ет, что áемлЯ ЯвлЯетсЯ одной из планет, и все планеты обраща-
ютсЯ вокруг ëолнца по окружностЯм. èри этом, если глЯдеть с
áемли, движение остальных планет представлЯетсЯ как сумма
двух движений Р собственного обращениЯ планеты вокруг ëолн-
ца и обращениЯ наблюдателЯ вокруг ëолнца вместе с áемлЮй. Ç
результате наблюдатель видит в точности то же самое, что и в
птолемеевском случае, где движение планеты тоже было суммой
двух обращений! (ëледует заметить, что сам принцип сложениЯ
движений не был тогда очевиден, и Éалилею, может быть, при-
надлежит честь его открытиЯ; он теснейшим образом свЯзан с
упомЯнутой выше галилеевской инвариантностью.)

ëколькими параметрами определЯетсЯ траекториЯ планеты
на небесах в гелиоцентрической системе? íоже четырьмЯ, конеч-
но, Р диаметрами орбит áемли и самой планеты и их периодами
обращениЯ. éднако разница тут в том, что два из этих парамет-
ров длЯ всех планет одинаковы! èоэтому полное число парамет-
ров длЯ 7 планет составит 28 длЯ системы èтолемеЯ против 16
длЯ гелиоцентрической системы.

çа человека, не имевшего дела с научной работой, это может
не произвести впечатлениЯ. çо этот же факт можно выразить
иначе: гелиоцентрическаЯ система объЯснила некоторые соотно-
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шениЯ между параметрами орбит, ранее представлЯвшиесЯ непо-
нЯтными совпадениЯми: почему все малые сферы вращаютсЯ с
одной и той же скоростью? (èотому что на самом деле это ско-
рость обращениЯ áемли вокруг ëолнца.)

Çообще, всегда, когда удаЮтсЯ снизить число свободных пара-
метров в теории, это значит, что нам удалось что-то объЯснить,
найти какие-то новые свЯзи между сущностЯми, ранее казавши-
мисЯ отдельными. àменно поэтому физики так стремЯтсЯ к тео-
риЯм, объединЯющим ранее не свЯзанные ЯвлениЯ Р от электро-
магнетизма до Çеликого éбъединениЯ (которое ещЮ не достигну-
то). çьютон свЯзал закон падениЯ тел на áемле с законом обра-
щениЯ планет вокруг ëолнца, показав, что это один и тот же за-
кон. ùйнштейн свЯзал гравитационную массу с инертной, пока-
зав, что это одна и та же величина. ãюбаЯ теориЯ, котораЯ
вскрывает свЯзь между далекими ЯвлениЯми, приносит нам более
глубокое понимание природы вещей. èоэтому и система äопер-
ника лучше системы èтолемеЯ.

çо это, казалось бы, ещЮ не гарантирует ее правильности.
éднако количество свободных параметров в теории имеет и дру-
гое очень важное значение. —ерез две точки можно провести
только одну прЯмую, но бесконечно много дуг окружностей. èо-
чему? èотому, что прЯмаЯ задаетсЯ двумЯ подгоночными параме-
трами (наклон и сдвиг), а окружность Р тремЯ (две координаты
центра и радиус). èо той же причине через любые три точки
можно провести дугу окружности, но далеко не через любые
три Р прЯмую. à если оказываетсЯ, что три точки лежат на одной
прЯмой, это неспроста (не случайное совпадение).

íак же и с теориЯми. —ем больше свободных параметров в
теории, тем легче еЮ подогнать под наблюдательные данные, тем
меньше еЮ научнаЯ ценностьЙ

ëтоп! êазве это не парадокс? êазве не лучше длЯ учЮного та-
каЯ теориЯ, которую легко подогнать под эксперимент? éтнюдь
нет. èотому что учЮного заботит, чтобы согласие теории с на-
блюдениЯми было убедительным, длЯ чего необходимо, чтобы
это согласие давалось нелегко и нельзЯ было его списать на слу-
чайность. …сли теорию можно подогнать к любым данным, грош
ей цена. àдеальнаЯ теориЯ вообще не содержит свободных пара-
метров. íак, согласно кинетической теории идеального газа,
удельнаЯ теплоЮмкость всех одноатомных газов должна быть
одинакова. Ç такой формулировке теориЯ допускает (и выдержи-
вает) совершенно недвусмысленную проверку. Éелиоцентриче-
скаЯ система äоперника лучше геоцентрической системы èтоле-
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меЯ, потому что еЮ согласие с наблюдениЯми гораздо труднее
объЯвить игрой случаЯ.

èринцип минимизации числа свободных параметров, вероЯт-
но, близкородствен Збритве éккамаИ (Зне умножай сущностей
сверх необходимостиИ). èреимущество его Р в точности опреде-
лениЯ, зато он и менее широко применим. çо Я думаю, что боль-
шинство случаев применениЯ бритвы éккама в науке можно пе-
реформулировать через число свободных параметров.

àтак, понимали это Éалилей с äоперником или не понимали,
но гелиоцентрическаЯ система определЮнно лучше геоцентриче-
ской. èочему же философы не заметили этого? ìвы, приходит-
сЯ опЯть признать, что они некомпетентны в предмете своего
анализа Р науке.

5. Çечные истины

çаучные революции, конечно, происходЯт Р по äуну ли или
иначе; бессмысленно отрицать реальность крупных концепту-
альных перестроек. èравда, в наше времЯ они, похоже, воспри-
нимаютсЯ скорее как должное (вероЯтно, не без влиЯниЯ äуна, но
в первую очередь, конечно, мы к ним просто привыкли). ü бы да-
же сказал, что нам уже не терпитсЯ поглЯдеть, что готовит но-
венького следующаЯ революциЯ. éдиннадцатимерное простран-
ствоРвремЯ? éтлично! èроглотили, давайте ещЮ.

çо (благодарЯ, конечно, äуну) сфокусировав взглЯд на пере-
стройках, мы совершенно упустили из виду, что некоторые вещи
проходЯт через все революции невредимыми. Ä ведь это очень
важно. ùто-то, может быть, и есть самые что ни на есть фунда-
ментальные принципы. íак, никуда не делсЯ закон сохранениЯ
энергии. äвантовые частицы, правда, как бы нарушают этот за-
кон, но тайком, чтобы никто не заметил. Ä если поймаешь за ру-
ку Р глЯдишь, всЮ на месте, ничего не украдено.

çичего не стрЯслось со вторым началом термодинамики.
îарш также невозможно провернуть назад, будь он хоть трижды
квантовым и релЯтивистским. çо есть и ещЮ один такой принцип,
о котором мало пишут.

ÑлЯ менЯ самое поразительное следствие теории относитель-
ности Р не кривизна пространства и даже времени. Ç конце кон-
цов, в природе нет ничего прЯмого, почему пространствоРвремЯ
должно быть исключением? ëамое поразительное длЯ менЯ Р от-
носительность одновременности. Ñва событиЯ (две вспышки све-
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та, например), одновременные с моей точки зрениЯ, будут неод-
новременны длЯ вас, если вы движетесь относительно менЯ. åа-
ло того, если вспышка A, с моей точки зрениЯ, произошла рань-
ше вспышки B, но достаточно скоро или далеко, Р то длЯ вас
вполне возможно, что B произошла раньше, чем A. èодчеркну:
видЯ вспышку, мы делаем поправку на то времЯ, которое понадо-
билось свету, чтобы дойти до нас, и сравниваем именно моменты
вспышки, а не моменты, когда мы их увидели.

çо это ставит под угрозу принцип причинности! Çедь если со-
бытие A было причиной B, а вы видите, что B произошло раньше,
то получаетсЯ, что следствие произошло раньше причины. Ä это
сулит серьЮзные проблемы длЯ рационалистического взглЯда на
мир. à что же? íревога оказываетсЯ ложной. éказываетсЯ, два
событиЯ могут поменЯтьсЯ местами во времени длЯ разных на-
блюдателей только в том случае, если от одного из этих событий
до другого не мог успеть долететь световой луч (они слишком
далеко в пространстве или слишком близко во времени). çо тог-
да они никак не могут быть свЯзаны причинной свЯзью Р ведь ни-
какое воздействие не может распространитьсЯ быстрее света, а
следствие должно быть свЯзано каким-никаким воздействием со
своей причиной. Ä раз ни одно из них не может быть причиной
другого, тогда не возникает и парадокса, оттого что нельзЯ ска-
зать, которое случилось раньше.

äвантоваЯ механика тоже, казалось бы, ставит под вопрос
принцип причинности в так называемом парадоксе ùйнштей-
наРèодольскогоРêозена. çе вдаваЯсь в подробности, можно ска-
зать, что при определЮнных условиЯх две квантовые частицы, на-
ходЯщиесЯ далеко друг от друга, ведут себЯ так, как будто одна
мгновенно ЗузнаЮтИ, что делает другаЯ. èоразительно, однако,
что и это происходит таким особым образом, чтобы не позво-
лить передачу причинно-следственных свЯзей быстрее света.
éсобенно это удивительно потому, что нерелЯтивистскаЯ кван-
товаЯ механика ничего не знает о скорости света и не обЯзана в
этом согласовыватьсЯ с теорией относительности. íем не менее
всЮ устраиваетсЯ таким образом, чтобы не нарушить принцип
причинности.

çо мы отвлеклись. ÇернЮмсЯ теперь к самому первому сюже-
ту и попробуем выЯснить, почему утверждаетсЯ, что никакой экс-
перимент не может противоречить теории.
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6. äак узнать, идЮт ли дождь?

ãакатос (гл. 2):
Йçикакое фактуальное предложение не может быть дока-

зательно обосновано экспериментом. åожно только выво-
дить одни предложениЯ из других, но нельзЯ их вывести из фа-
ктов; попытатьсЯ доказывать предложениЯ, ссылаЯсь на пока-
заниЯ чувств Р всЮ равно что доказывать свою правоту, Зсту-
ча кулаком по столуИ. ùто элементарнаЯ логическаЯ истина,
но даже сегоднЯ она усвоена совсем немногими.

Çместо того, чтобы объЯснЯть, что здесь имеетсЯ в виду, Я
предоставлю слово Ç. çестерову, автору трЮх лекций под загла-
вием Зçаучное знание как модельИ, опубликованных на сайте
Зòкола научной мыслиИ (http://alter.sinor.ru:8100/school/
index.html). Äвтор Р физиолог, кандидат медицинских наук, пре-
подающий в çовосибирской государственной медицинской ака-
демии (по сведениЯм на 1999 г.).

Ç. çестеров:
Çсегда ли может непосредственно наблюдатьсЯ факт-вери-

фикатор суждениЯ, относЯщегосЯ к настоЯщему? çет. Ç боль-
шинстве случаев это оказываетсЯ невозможным. Ñопустим,
нас интересует, какие частицы испускаютсЯ при радиоактив-
ном распаде тритиЯ. —тобы ответить на этот вопрос, мы по-
мещаем образец тритиЯ в камеру Çильсона в электромагнит-
ном поле и фотографируем треки (следы) пролетающих час-
тиц. åы видим, что они поворачивают в сторону положитель-
ного зарЯда, из чего делаем вывод, что частицы зарЯжены от-
рицательно, по кривизне пути мы рассчитываем отношение за-
рЯда к энергии, по степени ионизации пути мы оцениваем массу
частицы. Äнализ всех этих данных приводит нас к заключе-
нию: наблюдаемые частицы представлЯют собой электроны.
íаким образом, длЯ оценки фактов, полученных в эксперимен-
те, мы должны верить в то, что треки в камере Çильсона ос-
тавлены ионизирующими частицами, что эти частицы откло-
нЯютсЯ электрическим полем согласно закону äулона, что вне
действиЯ сил они движутсЯ прЯмолинейно и равномерно и т.д.
ÑлЯ интерпретации наблюдениЯ мы привлекаем знание полови-
ны теоретической физики. ëтало быть, утверждение, что
тритий испускает бета-частицы, оказываетсЯ аналитиче-
скимЙ и зависит от нашей веры в принципы и законы физики
как науки. Åолее того, почти любой экспериментальный
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ЗфактИ современной науки носит именно такой характер: в
действительности его признание зависит от принЯтиЯ прин-
ципов науки и ранее полученных данных.

ùто, насколько Я могу судить, точно иллюстрирует тезис ãа-
катоса, который заключаетсЯ в том, что любое наблюдение длЯ
своей интерпретации требует принЯтиЯ некоторых теоретиче-
ских положений. Ç результате выходит, что никакаЯ теориЯ не
может опиратьсЯ только на факты, а неизбежно опираетсЯ на
другие (ЗнаблюдательныеИ) теории. à аналогично никакой про-
тиворечащий теории факт на самом деле не ЯвлЯетсЯ чистым фа-
ктом, а зависит от других теорий. çа первый взглЯд это выглЯдит
убедительно. —итаем дальше.

êассмотрим, наконец, более внимательно пример с утвер-
ждением ЗидЮт дождьИ. äазалось бы, здесь всЮ Ясно. äапли дож-
дЯ наблюдаютсЯ прЯмо. çо что значит ЗнаблюдаютсЯ прЯ-
моИ? çа самом деле с каплЯми Я не взаимодействую. çа самом
деле ко мне на сетчатку попадают фотоны, отразившиесЯ от
этих капель, они вызывают возбуждение фоточувствитель-
ных клеток сетчатки, оттуда возбуждение проводитсЯ в зри-
тельные центры среднего мозга Р и т.д., в результате чего в
конце концов формируетсЯ восприЯтие капли. çо есть ли у ме-
нЯ гарантиЯ, что фотоны отразились действительно от кап-
ли? Éолографическое изображение, например, формирует кар-
тинку, неотличимую от реального объекта. …сть ли гарантиЯ,
что восприЯтие капель пришло из внешнего мира, а не ЯвлЯет-
сЯ моей галлюцинацией?

—то же это за удивительнаЯ магиЯ слов заключена в фило-
софских построениЯх, если она может заставить здравомыслЯще-
го человека, кандидата медицинских наук, усомнитьсЯ в своей
способности определЯть, идЮт ли на улице дождь? —то это за уди-
вительнаЯ и опаснаЯ магиЯ?

Ä ну-ка, быстро: назовите десЯть существенно разных спосо-
бов проверить, идЮт ли дождь на улице. çу, например:

• èосмотреть, мокрое ли окно снаружи.
• èослушать, стучат ли капли по подоконнику или крыше.
• èосмотреть, идут ли прохожие под зонтиками и держат ли

портфели над головой.
• èрокалить до обесцвечиваниЯ порошок медного купороса,

выставить в чашке èетри и проверить, посинеет ли он.
• Çыставить зажженную сигарету и проверить, погаснет 

ли она.

102 Ñ.û. åанин



• èозвонить соседу и спросить, идЮт ли дождь.
• Çысунуть руку и проверить, мокраЯ ли она.
• èосмотреть, потемнел ли асфальт (или раскисла ли тропинка).
• èосмотреть, смылись ли ЗклассикиИ, которые дети нарисо-

вали вчера.
• Çыставить наружу датчик, состоЯщий из упругой мембраны,

натЯнутой на обод, к которой снизу приклеен пьезоэлемент, про-
вода от которого через усилитель идут к самописцу, и посмот-
реть, регистрирует ли самописец удары капель о мембрану.

• èосмотреть, включены ли у проезжающих машин Здвор-
никиИ.

• Çыставить кусочек металлического натриЯ и посмотреть,
загоритсЯ ли он.

• èроверить, не превратились ли в кашу сухари в птичьей
кормушке.

• èосмотреть, расходЯтсЯ ли по лужам концентрические кру-
гообразные волны.

• Çыставить пустой стакан и проверить, набираетсЯ ли в него
водаЙ

ЙäажетсЯ, Я увлЮксЯ. äаждый из этих способов основан на
том, что философы называют Знаблюдательной теориейИ? Ñа,
конечно. äаждый может давать ошибочный результат? êазуме-
етсЯ. çо фокус в том, что все они основаны на разных и незави-
симых Знаблюдательных теориЯхИ. åожно спросить: что толку в
десЯти свидетельствах ЗзаИ, если ни одно из них нельзЯ считать
непогрешимым? Ñавайте посчитаем.

èредположим, наши Знаблюдательные теорииИ настолько
ненадЮжны, что мы только на 50% уверены в каждой из них в от-
дельности. íо есть, например, если мы видим капли воды, падаю-
щие с неба, то считаем, что с равной вероЯтностью это или
дождь, или галлюцинациЯ. íогда, если у нас есть положительные
свидетельства двух независимых методов наблюдениЯ, вероЯт-
ность того, что оба ошибочны, вычислЯетсЯ как произведение
вероЯтностей ошибки каждого из них. íо есть 25%. ÑлЯ трех по-
лучаем 12,5%. ÑлЯ десЯти Р меньше 0,1%. èосле пЯтнадцатой не-
зависимой проверки мы можем быть на 99,997% уверены в том,
что дождь действительно идЮт. Ä если надЮжность каждого из
методов Р не 50%, а хотЯ бы 90, то вероЯтность ошибки будет ми-
кроскопически ничтожной.

èоэтому-то в науке придаЮтсЯ такое значение независимым
проверкам результатов в разных лабораториЯх, и особенно Р раз-
ными методами. çо следует обратить внимание и на другой ас-
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пект ситуации. ëогласование между собой результатов двух на-
блюдений, основанных на двух независимых теориЯх, в каждой из
которых мы не вполне уверены, не только придаЮт вес результа-
там наблюдениЯ, но и дополнительно обосновывает сами эти тео-
рии. íак, возвращаЯсь к распаду тритиЯ, предположим, что мы не
уверены ни в чЮм Р ни в том, что при этом испускаютсЯ электро-
ны, ни в том, что камера Çильсона действительно регистрирует
их, а не что-нибудь другое, ни даже в уравнениЯх, выражающих
воздействие магнитного полЯ на движущиесЯ электрические за-
рЯды. íем не менее мы вычислЯем величину, котораЯ, при усло-
вии, что все предпосылки верны, выражает зарЯд электрона
(точнее, отношение зарЯда к массе).

Ñалее мы обращаемсЯ к катодным лучам. åы опЯть же ни в
чЮм твердо не уверены, даже в том, что катодные лучи Р это те
же электроны. çо в предположении, что это так, мы снова вы-
числЯем зарЯд электрона по этим, совершенно не свЯзанным с
предыдущими, данным. à Р удача! Çеличина получаетсЯ та же са-
маЯ. …два ли кто станет отрицать, что этот результат придаЮт
нам уверенности во всех исходных предположениЯх разом. Çпро-
чем, не будем полагатьсЯ на эмоции, а проанализируем ситуацию
(заранее прошу прощениЯ у читателЯ за наукообразие).

èусть имеетсЯ эксперимент E1, который даЮт в качестве ре-
зультата число Q1, физическаЯ интерпретациЯ которого зиждет-

сЯ на рЯде теоретических предложений èусть имеетсЯ
и другой эксперимент E2, который даЮт в качестве результата
число Q2, физическаЯ интерпретациЯ которого зиждетсЯ на рЯде

теоретических предложений …сли эти две физические
интерпретации совпадают (т.е. в обоих случаЯх мы предполагаем,
что измерЯетсЯ одно и то же) и результаты эксперимента совпа-
дают, то это служит практически неопровержимым доказатель-
ством всех теоретических предпосылок, кроме тех, которые бы-
ли общими длЯ двух экспериментов. ÇероЯтность того, что два
измеренных числа совпали случайно, практически нулеваЯ. Åудь
одна из предпосылок неверна, одно из чисел изменилось бы, и ре-
зультата бы не было. íеоретически возможно, что неверны две
(или более) предпосылки, но таким особым образом, что их вли-
Яние в точности компенсируетсЯ, однако такаЯ возможность уст-
ранима, во-первых, тщательным анализом, а во-вторых, проведе-
нием дополнительных экспериментов с другими наборами пред-
посылок. Çеликий Éалилей снова послужит нам примером.
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îейерабенд (Зèротив методаИ, раздел 11):

èри рассмотрении в телескоп åарс действительно изменЯ-
етсЯ так, как требует концепциЯ äоперника. íем не менее если
принЯть во внимание действие телескопа в общем, то это из-
менение кажетсЯ совершенно загадочным. éно столь же непо-
нЯтно, как и теориЯ äоперника, если еЮ соотнести с дотелеско-
пическими свидетельствами. éднако это изменение соответ-
ствует предсказаниЯм äоперника. àменно эта гармониЯ, а не
какое-либо глубокое понимание космологии и оптики служит
длЯ ÉалилеЯ доказательством системы äоперника и правдиво-
сти данных телескопа в решении как земных, так и небесных
проблем. 〈Й〉 ЗУáвЮздный вестникУ, Р пишет î. ïаммер в своЮм
наиболее чЮтком, как мне представлЯетсЯ, изложении данного
вопроса, Р содержит два неизвестных, которые разъЯснЯютсЯ
одно через другоеИ. ùто совершенно справедливо, за исключени-
ем того, что ЗнеизвестныеИ были не столько неизвестными,
сколько известными как ложь, о чЮм говорит сам Éалилей.
ëвоеобразие ситуации заключаетсЯ в том, что это Р соответ-
ствие между двумЯ интересными, но опровергнутыми идеЯми,
которые Éалилей разрабатывает длЯ того, чтобы предохра-
нить каждую из них от устранениЯ.

éставлю на совести îейерабенда Зопровергнутые идеиИ, хо-
тЯ и странно слышать это из уст пламенного романтика анархиз-
ма, который на словах отказываетсЯ признавать какие бы то ни
было идеи опровергнутыми. Çникнем в суть дела. äоперник
предсказывает изменение Яркости åарса во времени на основа-
нии некой непроверенной теории. Éалилей наблюдает åарс в те-
лескоп, который был прибором ещЮ несовершенным, давал оп-
тические артефакты, да к тому же освЯщЮннаЯ веками традициЯ
гласила, что небесные объекты вообще нельзЯ наблюдать в те-
лескоп, потому что их природа инаЯ, чем у земных. à вдруг Р уда-
ча! çаблюдениЯ согласуютсЯ с теорией. åожет ли этому быть
какое-нибудь иное объЯснение, кроме того, что все предпосылки
оказались верны? …сли наблюдениЯ были Зтелескопической ил-
люзиейИ, то что же это за такаЯ удивительнаЯ иллюзиЯ, котораЯ
ведЮт себЯ согласно теории äоперника? Çедь теориЯ не о теле-
скопах, а о планетах.

íак, как ситуациЯ изложена îейерабендом, она кажетсЯ по-
хожей на порочный круг: äоперник подтверждает ÉалилеЯ, Éа-
лилей подтверждает äоперника, рука руку моет. çа самом же де-
ле всЮ обстоит совершенно иначе: äоперник вычислЯет некую
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величину на основании одной непроверенной теории, Éалилей из-
мерЯет некую величину на основании другой непроверенной тео-
рии, вовсе не свЯзанной с первой, и эти две величины совпадают,
что возможно только в случае, если обе теории верны.

7. äуайн и мыльные пузыри

Çспомним çестерова: ЗÑлЯ интерпретации наблюдениЯ
мы привлекаем знание половины теоретической физикиИ. ùто
очень верное и важное наблюдение. çаука представлЯет собой
не россыпь отдельных ЗфактовИ и ЗтеорийИ и даже не аккурат-
ные Зпрогрессивные последовательностиИ теорий по ãакатосу,
но туго переплетЮнную ткань, в которой почти всЮ так или ина-
че увЯзано почти со всем. íипичнаЯ проблема философской ме-
тодологии науки Р это вопрос, сколько нужно свидетельств
ЗзаИ, чтобы считать теорию (парадигму, проблемный сдвиг) за-
служивающей принЯтиЯ или сколько противоречащих фактов,
чтобы считать еЮ опровергнутой. éбычный ответ Р сколько бы
ни было, всЮ недостаточно. çо реальнаЯ наука устроена совсем
не так. Çо-первых, как мы видели, независимые доказательства
не ЗскладываютсЯИ, а ЗперемножаютсЯИ. Çо-вторых, в силу все-
общей взаимосвЯзанности утверждение или отрицание научной
теории похоже не столько на сбор грибов, сколько на решение
кроссворда.

èредставьте себе, что вы отгадываете очень большой, потен-
циально бесконечный кроссворд. ëлова в этом кроссворде не на-
писаны аккуратно на плоском листе, а изгибаютсЯ в пространст-
ве и могут пересекатьсЯ с другими, отстоЯщими очень далеко.
Ñва слова, которые вы пытаетесь отгадать в разных местах
кроссворда, могут неожиданно оказатьсЯ пересекающимисЯ друг
с другом. Ç уже, казалось бы, до конца разгаданный участок мо-
жет вдруг вторгнутьсЯ новое слово, да так, что многое придЮтсЯ
переделывать. çапример, вы отгадали òопена, и вдруг оказыва-
етсЯ, что его среднЯЯ буква должна быть первой буквой бесспор-
ного åоцарта. ùто ещЮ ничего, потому что можно заменить его
на òумана, оставив нетронутыми остальные слова.

íеперь вопрос: можно ли указать в такой игре точный и без-
ошибочный критерий, когда слово навернЯка отгадано правиль-
но? éчевидно, нельзЯ. ë другой стороны, повышаетсЯ или пони-
жаетсЯ ваша уверенность в правильности решениЯ с каждым но-
вым отгаданным и увЯзанным с другими словом? éчевидно, по-
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вышаетсЯ. ëовершенно то же самое можно сказать относитель-
но того, единственное ли возможное решение вы находите. Éа-
рантии дать нельзЯ, но чем туже плетение, тем менее вероЯтно,
что существует альтернативное решение. üсно, что если рассма-
тривать один (искусственно) изолированный участок кроссворда,
то убедительность решениЯ покажетсЯ сомнительной: ЗòуманИ
опираетсЯ на ЗåоцартаИ, а ЗåоцартИ Р на ЗòуманаИ, и где уве-
ренность? çо та же самаЯ идеЯ о взаимосвЯзи, котораЯ приводит
философов к выводу о несуществовании Зчистых наблюденийИ,
одновременно делает неправомерным и такое локальное рассмо-
трение. èлетЮнку научных теорий нужно рассматривать в целом.
çо как это сделать?

ì. äуайн (ЗÑве догмы эмпиризмаИ, раздел VI, Зùмпиризм без
догмИ (перевод мой. Р Ñ.å.)4):

ÇсЯ сумма наших так называемых знаний или убеждений, от
самых тривиальных сведений из географии и истории до глубо-
чайших законов атомной физики или даже чистой математики
и логики Р это рукотворнаЯ ткань, соприкасающаЯсЯ с реально-
стью лишь по краЯм. àли, в ином образном строе, всЯ наука по-
добна силовому полю, которому опыт ставит лишь граничные
условиЯ. äонфликт с опытом на периферии вызывает пере-
стройку во внутренней области полЯ. áначениЯ истинности не-
которых из наших утверждений менЯютсЯ. èереоценка некото-
рых утверждений вызывает переоценку других, в силу их логиче-
ской свЯзанности, причЮм и сами законы логики суть утвержде-
ниЯ системы, рЯдовые элементы полЯ. èереоценив некоторые
утверждениЯ, мы должны переоценить и другие, будь то утвер-
ждениЯ, логически свЯзанные с первыми, или сами выражениЯ ло-
гических свЯзей. çо всЮ поле настолько недоопределено своими
граничными условиЯми, т.е. опытом, что можно в широких пре-
делах выбирать, какие именно утверждениЯ мы будем пересмат-
ривать в свете любого данного контр-опыта. çикакие конкрет-
ные опытные данные не свЯзаны прЯмо ни с какими конкретны-
ми утверждениЯми во внутренней области полЯ, а только через
процесс установлениЯ нового равновесиЯ во всЮм поле в целом.

ùта метафора родственна нашей метафоре кроссворда, но
вывод оказываетсЯ прЯмо противоположным. äонечно, о та-
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ких глобальных материЯх трудно говорить сколько-нибудь до-
казательно, но кое-что сказать всЮ же можно. èрежде всего,
хотЯ äуайн чуть ниже и называет себЯ Зфизиком-любителемИ
(специалист он по философской логике), выбраннаЯ им мета-
фора выдаЮт человека, которому никогда не приходилось
иметь дела с физическими системами, которые задаютсЯ гра-
ничными условиЯми и требованием внутренней самосогласо-
ванности. ÑлЯ читателЯ, которому тоже не приходилось иметь
с ними дела, приведем пример: мыльнаЯ плЮнка на проволоч-
ном ободе. èроверьте, если хотите: на ободе заданной формы
(граничные условиЯ) мыльнаЯ плЮнка всегда принимает одну и
ту же форму. çикакой возможности Зв широких пределах вы-
биратьИ у неЮ нет.

à это не случайно. …сли у вас есть система со свЯзЯми и ка-
ким-нибудь минимальным принципом (т.е. стремлением сколь-
ко возможно понизить какую-нибудь величину), в случае обще-
го положениЯ (т.е. если специально не старатьсЯ) у неЮ не будет
континуума решений, о котором говорит äуайн, а будут изоли-
рованные локальные минимумы. íак, мыльнаЯ плЮнка миними-
зирует площадь своей поверхности, а наука минимизирует, ве-
роЯтно, число свободных параметров или оккамовских сущно-
стей. Çот искусство ничего не минимизирует, поэтому, действи-
тельно, одну и ту же жизнь каждый поэт описывает по-своему.
çо это не то, о чЮм говорит äуайн. ïочетсЯ ещЮ заметить, что
куайновские перестройки с учЮтом сказанного всЮ же могут
происходить, но не мелкими подвижками, а катастрофическим
переходом из одного локального минимума в другой, неблиз-
кий, но более глубокий. à тогда их можно было бы уподобить
куновским революциЯм. çо это, конечно, уже злоупотребление
метафорой.

çаконец, можно обратитьсЯ к реальной науке. …сть ли в ней
примеры множества равно согласующихсЯ с Зграничными усло-
виЯмиИ, но неэквивалентных систем? åне такие неизвестны. áа-
то сколько угодно примеров теорий, которым Явным образом
нет никаких альтернатив. èриведу цитату, позаимствованную в
книжке Å. Éрина ЗùлегантнаЯ ÇселеннаЯИ (гл. 9). ùто высказыва-
ние принадлежит нобелевскому лауреату по физике ò. Éлэшоу,
который в 1980-х гг. отзывалсЯ резко критически о теории струн.
Ç 1997 г. он сказал: Зåы, работавшие вне теории струн, за пос-
ледние десЯть лет не продвинулись ни на шаг. èоэтому аргумент
о том, что теории струн нет альтернативы, оказываетсЯ очень
мощным. …сть вопросы, на которые в рамках традиционной
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квантовой теории полЯ ответов получено не будет. ùто уже со-
вершенно Ясно. çа них может ответить какаЯ-нибудь другаЯ тео-
риЯ, но никакой другой, кроме теории струн, Я не знаюИ.

åожет быть, äуайн знает?

8. åиф об электроне

åожно спросить, не слишком ли абстрактны все эти рассуж-
дениЯ. éказываетсЯ, нет: из них делаютсЯ весьма практические
выводы. íремЯ абзацами ниже у äуайна читаем:

äак эмпирист, Я продолжаю считать понЯтийный аппарат
науки средством в конечном счЮте длЯ предсказаниЯ будущего
опыта (experiences) в свете прошлого. îизические объекты
концептуально входЯт в эту систему как удобные вспомога-
тельные сущности Р они не определЯютсЯ через чувственные
впечатлениЯ, а просто постулируютсЯ и сравнимы в этом от-
ношении, эпистемологически, с гомеровскими богами. (áамечу в
скобках, что со своей стороны Я, как физик-любитель, верю в
физические объекты, а не в гомеровских богов; и Я считаю по-
грешностью против науки думать иначе.) çо с точки зрениЯ их
эпистемологического обоснованиЯ физические объекты и боги
различаютсЯ только количественно, а не качественно. à те, и
другие присутствуют в нашем мышлении только как культур-
но обусловленные постулаты. åиф о физических объектах
эпистемологически превосходит большинство других в том,
что он оказалсЯ более эффективным средством длЯ структу-
рированиЯ потока восприЯтиЯ.

äонечно, в этом пассаже прежде всего обращаешь внимание
на гомеровских богов. ìтверждение, что физические объекты
Зэпистемологически не лучшеИ (т.е. не реальнее, попросту гово-
рЯ) богов, Р готовый лозунг длЯ наступлениЯ на науку с религиоз-
ных позиций. áаметим, что сам äуайн Р не обскурант, о чЮм сви-
детельствует его оговорка о Зпогрешности против наукиИ. éн
просто стремитсЯ сохранЯть свою интеллектуальную честность и
не выдавать за доказанное то, что, по его мнению, доказанным не
ЯвлЯетсЯ. êассуждение, которое он имеет в виду, сводитсЯ при-
мерно к следующему: единственное, что нам дано непосредствен-
но, о чЮм у нас имеетсЯ непосредственное знание, Р это наши соб-
ственные ощущениЯ, мысли и чувства. à нет никакого способа
убедитьсЯ в том, что эти ощущениЯ адекватно отражают то, что
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их производит (и вообще производит ли их что-нибудь внешнее),
потому что ни о чЮм внешнем у нас нет иного знаниЯ, кроме вы-
веденного из ощущений же. ùто рассуждение восходит как мини-
мум к èлатону с его знаменитой метафорой пещеры, а в çовое
времЯ свЯзано в первую очередь с именами ûма, ãокка, Åеркли
и åаха. éднако его солиднаЯ родословнаЯ ещЮ не гарантирует
неуЯзвимости.

èредставьте себе следующий эксперимент. Çы стоите передо
мной; Я поднимаю руку; вы говорите, какую руку Я поднЯл Р ле-
вую или правую. áамечательно здесь то, что Я обладаю непосред-
ственным знанием о том, какую руку Я собиралсЯ поднЯть. Çы же
обладаете об этом знанием, опосредованным вашими ощущениЯ-
ми. à мы можем сравнить эти два знаниЯ и убедитьсЯ тем самым,
что ваше знание правильное. …сли это галлюцинациЯ, то чьЯ?
àли же Я могу взЯть ком гончарной глины, удалитьсЯ в запертую
комнату и вылепить осла, а потом вы туда войдЮте и скажете мне,
что Я вылепил.

çа самом деле не надо даже мысленных экспериментов. ü
сейчас пишу текст, который вы будете читать. ü обладаю непо-
средственным знанием о своих мыслЯх и о словах, которыми Я
пытаюсь их выразить. äогда статьЯ будет опубликована, Я по-
лучу отзывы от читателей. ùти отзывы будут недвусмысленно
показывать, что мои слова, воплощЮнные в материальных объ-
ектах и ЯвлениЯх (краска на бумаге, свечение люминофора на
экране), были воспринЯты точно, в то времЯ как мысли восста-
новлены только приблизительно, а то и вовсе неправильно; а
следовательно, первые существуют объективно вне менЯ, а
вторые только в моЮм сознании. ü это буду точно знать, по-
скольку, как уже сказано, обладаю необходимым непосредст-
венным знанием.

èо äуайну, гомеровские боги привлекаютсЯ длЯ объЯснениЯ
наблюдений или длЯ того, чтобы экономно описывать наблюде-
ниЯ, точно с той же степенью обоснованности, как и физические
объекты. éднако заметим, что экспериментов, подобных опи-
санным выше, с гомеровскими (или любыми другими) богами на
месте физических объектов провести нельзЯ. íрудно даже пред-
ставить себе, как должны были бы выглЯдеть такие эксперимен-
ты. à вот это-то и есть качественнаЯ разница, которой почему-то
не хочет замечать äуайн.

çо почему? ü могу только предполагать. áаметим, что при-
ведЮнный выше аргумент покоитсЯ на двух дополнительных (по
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сравнению с эмпиристским) положениЯх. Çо-первых, на том, что
мы обладаем непосредственным знанием не только об ощущени-
Ях (чувственном опыте), но и о намерениЯх или планах действий.
ùто положение не требует доказательства, даже в рамках эмпи-
ристской доктрины, поскольку оно само есть предмет непосред-
ственного знаниЯ. Çо-вторых, мы принимаем факт существова-
ниЯ других людей. ùто положение не приводит к порочному кру-
гу, потому что само по себе не требует принЯтиЯ существованиЯ
материального мира Р другие люди вполне могут быть бестелес-
ными душами. åожно изобрести много доказательств существо-
ваниЯ других людей. ÑлЯ менЯ лучшее лекарство от солипсизма Р
это З…вгений éнегинИ, теориЯ относительности и —акона из Çто-
рой партиты длЯ скрипки соло ре-минор: Я знаю, что их создал не
Я. çо такие доказательства по большей части излишни, потому
что настоЯщих солипсистов всЮ-таки и так не бывает.

èо-видимому, причина заключена в философской традиции
представлЯть человека познающего в виде строго пассивного (и
абстрактного) наблюдателЯ-чувствователЯ. Çозможно, эта тра-
дициЯ восходит к презрению древних греков к ручному труду,
уделу рабов. äажетсЯ, только великий Äрхимед не гнушалсЯ ра-
боты с вещами, остальные считали единственно достойным де-
лом умосозерцание. à в дальнейшей истории философии свобод-
наЯ волЯ человека и вообще его способность к деЯтельности при-
нимались везде, кроме, почему-то, эпистемологии: проблему по-
знаниЯ предполагаетсЯ решать исключительно пассивным на-
блюдением и логическим выводом.

äогда äуайн говорит о Зструктурировании потока воспри-
ЯтиЯИ, мне представлЯетсЯ парализованный инвалид, которому
недоступно никакое действие, а доступно только восприЯтие. äо-
нечно, когда вы только видите нечто округлое, матово-зелЮное,
с небольшим хвостиком и размером с кулак, вы можете предпо-
лагать, что это Яблоко, Р но не можете быть до конца уверены.
çо если это округлое можно взЯть и утолить им голод, а семеч-
ко вынуть, посадить и в конечном счЮте вырастить из него дере-
во Р какие могут оставатьсЯ после этого сомнениЯ?

ü, конечно, не претендую на то, чтобы в паре абзацев разде-
латьсЯ с проблемой существованиЯ материального мира. åоЯ
цель Р указать на очевидные пробелы в типичных рассуждениЯх.
çо хотелось бы привести ещЮ один пример, показывающий, что
отрицать его существование не так просто, как иногда это пред-
ставлЯют. ùто сюжет научно-фантастического характера, попу-
лЯризованный в недавнее времЯ фильмом ЗåатрицаИ, но разра-
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батывавшийсЯ и раньше, например ãемом в Зëумме техноло-
гииИ. èредположим, Я подозреваю, что на самом деле Я предста-
влЯю собой голый мозг в банке с физиологическим раствором, к
нервным окончаниЯм которого подключен гигантский компью-
тер. ùтот компьютер моделирует физику моего тела и внешнего
мира, учитывает сигналы, идущие по моим моторным нервам, и
подаЮт на сенсорные нервные окончаниЯ соответствующие сиг-
налы. åогу ли Я опровергнуть эту гипотезу?

éказываетсЯ, могу, и очень просто. Ñостаточно выпить ста-
кан водки и посмотреть, что будет. èоскольку спирт, растворЮн-
ный в крови, действует не на мои нервные окончаниЯ, а непосред-
ственно на клетки головного мозга, предполагаемый компьютер
никаким образом не сможет, действуЯ только через нервные
окончаниЯ, произвести такой же эффект, как водка. …сли эф-
фект будет, то придетсЯ либо отказатьсЯ от гипотезы, либо пред-
положить, что компьютер может добавить спирта в питающий
менЯ физиологический раствор (а потом постепенно заменЯть
его на ацетальдегид, моделируЯ естественные метаболические
процессы, приводЯщие к похмелью). çо тогда придЮтсЯ предпо-
ложить, что у него есть доступ и ко всему огромному набору пси-
хотропных веществ, которые мне придЮт в голову попробовать.
…сли этого недостаточно, можно, например, хорошенько трес-
нутьсЯ обо что-нибудь головой, чтобы заработать сотрЯсение
мозга. …сли и это получитсЯ, придетсЯ предполагать, что наш
компьютер способен контролируемо трЯсти банку с физиологи-
ческим раствором Р специально на этот случай. à этим, конечно,
возможности проверки далеко не исчерпываютсЯ.

…сть и ещЮ один интересный поворот у этой истории. X. èат-
нем в книге Зêазум, истина и историЯИ приводит длинное рассуж-
дение, согласно которому утверждение ЗЯ Р мозг в банкеИ опро-
вергает само себЯ. …сли оно истинно, говорит он, то слова ЗмозгИ
и ЗбанкаИ означают некоторые представлениЯ мозга в банке, а не
реальные мозг и банку, к которым у него нет доступа. ëледова-
тельно, оно ложно. …сли же оно ложно, то оно тоже ложно. èри
всей остроумности этого рассуждениЯ, при внимательном рас-
смотрении оно поражает содержательной пустотой. çе имеет ни-
какого значениЯ, что мозг-в-банке не знает, как на самом деле
выглЯдит он сам и его банка, поскольку речь идет не о том, что
Збелесоватый округлый бороздчатый ком помещЮн в цилиндри-
ческий прозрачный сосудИ, а о том, что ЗмыслЯщий орган изоли-
рован от физического мира и получает на вход искусственно по-
рождаемые сигналыИ.
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èодход èатнема Ярко иллюстрирует склонность современ-
ной философии логического направлениЯ сводить все вопросы к
анализу высказываний. íо есть в некотором смысле (впрочем,
почти буквальном) не отличать мир от разговоров о нЮм. çапра-
вление это, в свою очередь, тесно свЯзано с постмодернистским
представлением о том, что, кроме слов, вообще ничего нет (клю-
чевые слова здесь ЗнарративИ и ЗдискурсИ), но это уже тема длЯ
отдельной статьи.

9. çу и что?

çаши рассуждениЯ увели нас довольно далеко, по видимости,
от исходного пункта, и пора уже вернутьсЯ к нему и окинуть
взглЯдом исследованную территорию. Çспомним, с чего всЮ нача-
лось: Зïотелось бы тогда спросить, а каковы критерии и спосо-
бы познаниЯ истины хотЯ бы в мирских делах (в естествознании,
истории и т.д.)? ëегоднЯшнЯЯ философиЯ (котораЯ учитывает
сразу и ÉЮделЯ, и äуна с ãакатосом, и ещЮ довольно-таки многое
в том же роде) не может на это ответить. íогда следует ли нам
удивлЯтьсЯ, что о богословии ей сказать и вовсе нечего?И

åне представлЯетсЯ, что роль философии на самом деле за-
ключаетсЯ не в том, чтобы отвечать на вопросы. ü не знаю ни од-
ного вопроса, на который философиЯ как целое нашла бы ответ.
çа каждый философский вопрос в разных философских течениЯх
можно найти разные ответы. (Ç этом она отличаетсЯ от науки и
сходна с религией.) çет, философиЯ не умеет отвечать на вопро-
сы, зато она очень хорошо умеет их задавать. áдравый смысл
склонен смеЯтьсЯ над Здураком, который может задать столько
вопросов, что и сто мудрецов не ответЯтИ, но к нему самому надо
относитьсЯ с осторожностью Р ведь за последние 100 лет наука на-
шла много такого, что здравому смыслу очень трудно переварить.

îилософиЯ играет роль Задвоката дьЯволаИ, задаваЯ неудоб-
ные вопросы и подвергаЯ сомнению очевидности, которые от это-
го перестают быть очевидными. ä сожалению, однако, к этой бла-
городной задаче слишком часто подходЯт с совершенно негодны-
ми средствами. èримеры научной безграмотности философов, бе-
рущихсЯ судить о науке, можно приводить бесконечно. Çот, напри-
мер, такаЯ величина, как ïайдеггер (ЗÇремЯ картины мираИ) пута-
ет скорость и ускорение во втором законе çьютона: ЗвсЯкаЯ сила
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определЯетсЯ смотрЯ по тому и, стало быть, есть лишь то, что она
даЮт в смысле движениЯ, т.е. опЯть-таки в смысле величины про-
странственного перемещениЯ за единицу времениИ5. Ä чуть выше
он называет ЗопределениемИ (на самом деле аксиомой или посту-
латом) утверждение о том, что Злюбое место в пространстве по-
добно любому другомуИ, Р а ведь это никоим образом не аксиома,
а эмпирический факт, подлежащий экспериментальной проверке
и имеющий глубокие свЯзи с другими фактами. Ç частности, из не-
го следует закон сохранениЯ импульса. ùта ошибка не такаЯ по-
стыднаЯ, как перваЯ, зато гораздо более важнаЯ.

çо нигде Я не видел такого комичного в своЮм простодушии
признаниЯ, как вынесеннаЯ в эпиграф цитата из ãакатоса. Ç са-
мом деле, выходит, что не стоит удивлЯтьсЯ тому, что ЗсегоднЯш-
нЯЯ философиЯ не может ответить на вопросы о критериЯх исти-
ны и способах еЮ познаниЯИ.
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çеолысенковщина
в êоссийской биологии

éт редколлегии. ãеонид àванович äорочкин (16 апрелЯ
1935 Р 19 августа 2006) Р профессор, доктор медицинских наук,
член-корреспондент êÄç, бывший заведующий лабораторией
àнститута биологии гена, выдающийсЯ генетик и эмбриолог,
автор книг и учебников по биологии развитиЯ.

çаверное, многие помнЯт или наслышаны о лысенковщине и
лепешинщине, о мракобесии в советской биологии, о расправах
властей с выдающимисЯ учеными-генетиками. éб этом была в
журнале ЗéгонекИ статьЯ нашего видного генетика, ныне граж-
данина ëòÄ ÇалериЯ ëойфера ЗÉорькие плодыИ. äое-кто читал
и сами шедевры обскурантизма Р ëтенографический отчЮт о сес-
сии ÇÄëïçàã 1948 г., ЗÄгробиологиюИ í.Ñ. ãысенко, живопи-
сующие о чудесах в растениеводстве, о получении невиданных
урожаев, выведении сортов ветвистой пшеницы, превращении
овса в овсюг, ели в сосну и т.д. èоследовательница ãысенко
é.Å. ãепешинскаЯ ЗдоказывалаИ, что клетки могут происходить
из мифического Зживого веществаИ, из белка куриного Яйца, и
даже из растертой перламутровой пуговицы! éпыты ставились
грЯзно, на генетически непроверенном материале, результаты
неправильно обрабатывались статистически, нередко они подта-
совывались, т.е. авторы просто жульничали.

íЯжелое и смутное было времЯ, но с восстановлением спра-
ведливости о нЮм потихоньку стали забывать и, казалось, повто-
рение такого рода Явлений невозможно. çо напрасно. íак, в га-
зетке под названием ЗÑуэльИ потомки малограмотного агронома
í.Ñ. ãысенко вкупе с редакцией превозносЯт эту одиозную фигу-
ру до небес и льют помои на его жертву Р академика ç.à. Çави-
лова, замученного в большевистских застенках. Ä средства мас-
совой информации буквально захлестнула волна пропаганды об-
скурантизма: на страницах газет и журналов, а также на экранах
телевизора то и дело мелькают экстрасенсы, знахари, астрологи,
колдуны, оживлЯющие мертвецов, оказывающихсЯ в конечном
итоге пьЯницами дЯдЯми ÇасЯми из какой-нибудь анатомички.
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çарод же наш доверчив, пьет ЗзарЯженнуюИ —умаком воду, ест
такие же газеты, прикладывает к ранам фотографии целитель-
ницы îеклы, и запоем читает …лену Åлаватскую, êерихов, Ñани-
ила Äндреева и других обиндусившихсЯ русских, в действитель-
ности никакого отношениЯ к отечественной культуре не имею-
щих (обо всем этом см., например, статью ÇалериЯ ãебедева
Зáатмение умовИ в Зçезависимой газетеИ от 10 сентЯбрЯ 1996 г.,
а также книгу éлега åороза Зéт имени наукиИ. å.: èолитиздат,
1989. Éлубокий анализ данного ЯвлениЯ можно найти в книге Äн-
дреЯ äураева Зëатанизм длЯ интеллигенции. é êерихах и èраво-
славииИ. å.: éтчий Ñом, 1997).

çельзЯ сказать, чтобы всЮ это оставалось без комментари-
ев Р ушат холодной воды вылил на головы отечественных Зноси-
телейИ сверхъестественных сил наш замечательный фокусник
Éорный, без труда воспроизведший все их ЗчудесаИ, а о том, чту
из себЯ представлЯют столь нынче у нас почитаемаЯ …лена Åла-
ватскаЯ и еЮ соратники, можно прочитать в недавно переиздан-
ной книге Çс. ëоловьева ЗëовременнаЯ жрица àзидыИ. íем не
менее на таком вот фоне в российской биологии возник феномен
возрождениЯ лысенковщины на новом, так сказать, уровне.
Çновь предпринимаютсЯ попытки дискредитации современной
генетической концепции и замены еЮ на некую Зквантовую тео-
риюИ наследственности, отрицающую запись наследственной ин-
формации в Ñçä и приписывающую функции носителЯ наслед-
ственной информации неким таинственным биополЯм, Якобы об-
наруженным в ЗновейшихИ исследованиЯх. çедавно вышли в свет
две книги ÉарЯева ЗÇолновой геномИ и ЗÇолноваЯ генетикаИ, в
которых излагаютсЯ взглЯды, отрицающие современную генети-
ку и сводЯщие процессы наследованиЯ к действию неких Збио-
волнИ, с помощью которых можно превращать кукурузу в пше-
ницу, а дыню в огурцы. çа самом деле в названных произведени-
Ях ни о какой генетике речи не идЮт. Éенетика Р наука точнаЯ,
она изучает, как гены детерминируют развитие определЮнных
признаков, она может точно указать, от каких конкретных генов
зависит формирование того или иного признака и ÉÑ… эти гены
расположены и как они устроены. Éенетики могут с помощью
своих методов удалить тот или иной ген, и соответствующий при-
знак исчезнет (или изменитсЯ), они могут заставить конкретный
ген работать в необычном месте, и тогда в этом месте возникнет
соответствующий признак, которого раньше там не было, Р на-
пример, у плодовой мушки дрозофилы были ЗвыращеныИ глаза
на крыльЯх, на ногах, на антеннах. Ç рассуждениЯх ÉарЯева гене-
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тики нет Р ни обычной, ни ЗволновойИ, поскольку никаких кон-
кретных сведений о генах в ней не содержитсЯ. çет в ней ничего
конкретного и доказанного о тонкой структуре генома и о том,
как эта структура конкретно работает в случае формированиЯ
определенного признака. Ñействительно, много ли информации
можно извлечь длЯ анализа того, как гены контролируют кон-
кретные признаки, из такого, например, сообщениЯ: ЗáнаковаЯ
структура жидкокристаллических топологий хромосомного кон-
тинуума, как система преобразованиЯ эндогенных полей организ-
ма, а также внешних по отношению к нему излучений, должна
быть шире и составлЯть некий Языковый плюрализм, своего ро-
да многомерное семантическое пространство, свойственное каж-
дому генотипуИ (ЗÇолновой геномИ. å., 1995. ë. 68).

íем не менее все эти идеи распространЯютсЯ в газетах (Äàî,
åегаполис-ùкспресс и рЯд других), поскольку серьЮзные науч-
ные журналы не принимают соответствующие рукописи длЯ пуб-
ликации в свЯзи с бездоказательностью представленных в них ут-
верждений. éчень любЯт подобные и даже ещЮ более Зсказоч-
ныеИ темы и некоторые телевизионные программы вроде
Зíретьего глазаИ.

Ç популЯрном журнале ЗëветИ печатаетсЯ преимущественно
паранаучнаЯ или иного рода сомнительнаЯ непровереннаЯ ин-
формациЯ с претензией на еЮ истинность и без всЯких коммента-
риев специалистов в соответствующей области знаниЯ. Ç под-
тверждение излагаемой в статье à.ç. ëеменени, учЮного секре-
тарЯ Äкадемии наук Åелорусии (!?), ЗконцепцииИ цитируетсЯ, на-
пример, исполненнаЯ фантазий книга Ñаниила Äндреева Зêоза
мираИ: Зûпитер обитаем высокоразумными существами, но
столь отличными от нас и живущими в таких немыслимых длЯ
нас условиЯхИ. à далее автор пишет: Зíаким образом, из изло-
женной концепции вытекает, что полеваЯ форма, очевидно, ЯвлЯ-
етсЯ первичной и в то же времЯ параллельной, а возможно, и вы-
сшей формой жизни на нашей планете и во Çселенной в целомИ
(журнал ЗëветИ. 1996. Ь 6. ë. 50). Ä вот изданную в 1990 г. кни-
гу Ä.ç. Ñуброва и Ç.ç. èушкина ЗèарапсихологиЯ и современ-
ное естествознаниеИ (å.: ЗëоваминкоИ) иначе как игрой фанта-
зии не назовешь. —его там только нет! à психокинез Р перемеще-
ние предметов с помощью психической энергии и биополей, фе-
номен, который воспроизводит как фокус û. Éорный без всЯких
биополей; и левитациЯ Р парение человека в воздухе посредством
психических усилий; и выделение эктоплазмы, когда изо рта па-
циента вылазит некаЯ живаЯ бесформеннаЯ материЯ; и домовые;
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и переселение душ; и наконец, квантово-волноваЯ (голографиче-
скаЯ) Зточка зрениЯИ, родственнаЯ концепции о полевой форме
жизни. Ç принципе на такого рода литературу можно было бы не
обращать вниманиЯ, если бы авторы, порою облечЮнные даже
академическими титулами (разных ЗакадемийИ сейчас в êоссии
пруд пруди) и чаще не биологи, любЯт обрамлЯть свои взглЯды
выражениЯми типа Зсогласно данным современной науки...И, а
потому неподготовленный читатель может принЯть подобные
ЗэссеИ всерьЮз. 

éсобенно большим ЗуспехомИ пользуютсЯ в последнее времЯ
ЗсенсационныеИ результаты, полученные в çовосибирске и ïа-
баровске в экспериментах, будто бы продемонстрировавших воз-
можность с помощью таинственных биоэлектромагнитных Зиз-
лученийИ ЗуправлЯтьИ жизненными процессами, в том числе на-
следственностью. ëуть опытов заключалась в том, что если по-
ставить рЯдом две чашки èетри с культурами клеток человека и
одну из культур заразить вирусом, то во второй, ЗздоровойИ чаш-
ке поЯвЯтсЯ зоны гибели клеток, симметричные найденным в
первой, ЗбольнойИ чашке.

Çыводы: 1. между культурами клеток существовала своеоб-
разнаЯ ЗтелепатическаЯИ свЯзь и постоЯнно происходил обмен
информацией и 2. в процессе развитиЯ организма эта свЯзь игра-
ет ключевую, возможно, решающую роль. ùти эксперименты
были воспринЯты весьма критически и в солидных лабораториЯх
никем не воспроизведены. Åолее того, в таком случае индивиду-
альное развитие было бы вообще невозможным, ибо оно сопро-
вождаетсЯ постоЯнной запрограммированной гибелью больших
масс клеток, что не влечЮт, однако, общего летального исхода,
ибо большинство клеточного материала продолжает развивать-
сЯ нормально. äроме всего прочего эмбриологи часто проводЯт
опыты с повреждением тех или иных нервных ганглиев безо всЯ-
ких вредных последствий длЯ их симметрично расположенных
ЗблизнецовИ, которые принЯто даже использовать в качестве
контролЯ. 

ùмигрировавший из äитаЯ в êоссию и поселившийсЯ в ïаба-
ровске специалист по китайской народной медицине пошЮл ещЮ
дальше и пытаетсЯ ЗреволюционизироватьИ генетику. éн утвер-
ждает, что Ñçä (дезоксирибонуклеиноваЯ кислота) вовсе не Яв-
лЯетсЯ носителем генетической информации, но представлЯет со-
бой лишь кассету, в которой хранитсЯ истинный ее носитель Р
биоэлектромагнитные сигналы. éн, в частности, воздействовал
электромагнитным полем дыни на проросшие семена огурцов, и
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выросшие огурцы Зимели вкус дыниИ, а биохимический анализ
показал, что в Ñçä будто бы произошли соответствующие (??. Р
ã.ä.) изменениЯ, Якобы передававшиесЯ из поколениЯ в поколе-
ние. —то за анализ проводилсЯ, кто его выполнЯл и какими мето-
дами? Ç окружении данного автора нет специалистов, способных
провести такие исследованиЯ, нет и квалифицированных специа-
листов по генетике, способных оценить генетическую чистоту
используемого в опытах материала, а также передачу по наслед-
ству приобретенных в результате электромагнитных воздейст-
вий признаков, что сводит на нет все изложенные результаты.
èоследующие опыты ещЮ более ЗвпечатлЯющиИ. íак, была
ЗсчитанаИ информациЯ с пшеницы и ЗпереданаИ кукурузе, в ито-
ге обработаннаЯ таким способом кукуруза образовала вместо ме-
тЮлок колосьЯ с пшеницеподобными зернами. ЗÄ во времЯ одно-
го из опытов он облучил  беременную крольчиху био-ùå-полем
козла с большими рогами. êезультат был ошеломлЯющий: у ро-
дившихсЯ крольчат развились большие загнутые зубы!И (журнал
ЗëветИ. 1996, Ь 6. ë. 19Р20). à тут хотелось бы напомнить, что
если уж всерьЮз описывать такого рода ЗопытыИ, следует все-та-
ки соблюдать требованиЯ современной науки. èрежде всего, не-
обходима строгаЯ проверка чистоты генетического материала,
чего, как Я убедилсЯ в беседах с авторами этих опытов, не дела-
лось, и тем самым повторЯлась ошибка í.Ñ. ãысенко. Ñело в
том, что обычнаЯ популЯциЯ любых животных и растений насы-
щена разнообразными мутациЯми, которые хотЯ и достаточно
редко, но выщеплЯютсЯ в потомстве, а сами стороннники неолы-
сенковщины признают плохую воспроизводимость и чрезвычай-
ную редкость наблюдаемых ими феноменов. éшибки í.Ñ. ãы-
сенко повторЯютсЯ, таким образом, в полном объеме. çынешние
его сторонники, как и их предшественник, не желают считатьсЯ
как раз с данными современной науки, на которые они любЯт
ссылатьсЯ.

ëсылаютсЯ также на Éурвича, —ижевского, –иолковского,
которые в действительности не имеют к ним отношениЯ. Зêазви-
тиеИ идей èетра ÉарЯева привело к заключению, что бранные
слова могут повлиЯть на структуру и функцию генов. Çот что
можно ТвычитатьУ в Тêоссийской газетеУ за 3 апрелЯ 1998 г.:
Зåощь бранных слов, обрушившихсЯ на бедное растение, была
подобна... облучению в 40 тысЯч рентген (!? Р ã.ä.). éт такого
удара порвались цепочки Ñçä, распались хромосомы, рассыпа-
лись и перепутались геныИ. éказываетсЯ, слова Р это Зволновые
геныИ, способные разрушить наследственный аппарат человека
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и таким способом убить его. äак следствие подобных Зоткры-
тийИ следует расценивать поЯвление в àнтернете информации от
Çладимира èопонина, известившего человечество о существова-
нии ЗфантомовИ Ñçä, и при этом Ñçä можно из раствора уб-
рать, а ЗфантомИ останетсЯ. 

Çсе рекорды побил ëавелий äашницкий (Зåосковский ком-
сомолецИ от 2 октЯбрЯ 2001 г.). èосетовав на то, что êоссийскаЯ
академиЯ наук третирует новаторские исследованиЯ, он привел
пример ЗтворчестваИ оного из таких ЗноваторовИ, некоего çови-
кова: З...21 июнЯ прошлого года в районе Äстрахани потерпел
аварию àã-76 с допризывниками из Ñагестана на борту. áа неде-
лю до событиЯ çовиков ТувиделУ пылающий в небе лайнер. ìси-
лием воли эксперт сменил ТкартинкуУ Р заставил себЯ увидеть
àã-76 приземлившимсЯ на бетонную полосу. èравда, при этом
обозначились несколько сломанных ног. Ñействительно, самолЮт
сел на брюхо и загорелсЯ лишь после того, как все двести чело-
век выпрыгнули из машины. 18 человек сломали лодыжку пра-
вой ноги. áато все живыИ. éтчего же, спрашиваетсЯ, эксперт так
не сменил картинку, чтобы самолет вообще не загоралсЯ Р тогда
бы и сломанных лодыжек не было. íот же äашницкий чуть поз-
же (Зåосковский комсомолецИ от 13 ноЯбрЯ 2001 г.) повествует
о том, что Якобы разработана Зметодичка по плановому рожде-
нию детейИ, и излагает безграмотные измышлениЯ ë.É. ÉелецЯ-
на, Якобы раскрывшего многие тайны генетики.

èоЯвлЯютсЯ и рецидивы лепешинщины. íак, доктор меди-
цинских наук Ñ.à. îинько полагает, что содержащиесЯ в эритро-
цитах человека Ñçä и êçä сохранЯютсЯ в процессе распада этих
клеток в селезЮнке, и на их основе в кроветворных органах син-
тезируютсЯ новые эритроциты и другие клетки крови! éни (эти
клетки), вопреки принЯтым в науке взглЯдам, бессмертны. Åолее
того, согласно ЗтеорииИ îинько, Зэритроцитные нуклеиновые
кислоты выполнЯют роль стволовых клеток, а потому точно так
же бессмертны и все остальные клетки кровиИ (все тот же
ЗëветИ. 1996. Ь 6. ë. 31). íакого рода взглЯды противоречат со-
временной науке. çачнем с того, что на терминальной стадии
дифференцировки эритроцитов млекопитающих Ядро (т.е. Ñçä)
из них выбрасываетсЯ, это Р безъЯдерные, лишенные Ñçä, клет-
ки. à уж вовсе нельзЯ утверждать наподобие ãепешинской, буд-
то Ñçä и êçä могут синтезировать новые клетки. íакое вот
родство наводит на печальную мысль, что при определЮнной по-
литической обстановке в стране вполне возможно возрождение
той ситуации, котораЯ сложилась после печально знаменитой
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сессии ÇÄëïçàã 1948 г., когда в нашей биологической науке
долго царствовало мракобесие, жульничество и глупость, а весь
мир над нами смеЯлсЯ. éб этом нужно помнить и держать ухо
востро.

Ç книге академика ù.è. äруглЯкова ЗТìчЮныеУ с большой
дорогиИ (å.: çаука, 2001) упоминаетсЯ об изобретателЯх разного
рода Зквантовых генераторовИ, с помощью которых таинствен-
ным образом Якобы излечиваютсЯ все болезни. èропаганда шар-
латанства такого рода идЮт полным ходом. Çо вроде бы солид-
ном журнале Зçаука в êоссииИ (1998. Ь 8. ë. 30Р34) была опуб-
ликована статьЯ Зáнакомьтесь: квантоваЯ медицинаИ. Ç ней ав-
тор со звучной фамилией Éрабовщинер демонстрирует чудеса
биологического невежества. éн утверждает, например: З...иссле-
дованиЯ последних лет, осуществленные в разных странах мира,
показали: наследственнаЯ информациЯ хранитсЯ не в виде веще-
ства гена, а как квантоваЯ структураИ. áдесь что ни слово, то Р
ложь. äлассический тезис, что наследственнаЯ информациЯ хра-
нитсЯ в Ñçä Р веществе гена, остаЮтсЯ незыблемым. àменно
это было доказано в исследованиЯх, осуществлЮнных в разных
странах мира и, в частности, в ходе реализации программы ЗÉе-
ном человекаИ, а вовсе не измышлениЯ господина  Ä.ü. Éрабов-
щинера. Çопреки мнению последнего, ни Ä.É. Éурвич, ни
Ä.Ä. ãюбищев, ни Ç.ç. Åеклемишев не занимались доказатель-
ством того, что молекулы Ñçä ЯвлЯютсЯ источником лазерного
излучениЯ, а ãюбищев, кроме того, никогда не был академиком
êÄåç. çелепо объЯснЯть фантомные боли тем, что будто Згены
оставшихсЯ живых клеток не только помнЯт, какой была поте-
рЯннаЯ конечность, но еЮ квантовый образ способен восприни-
мать информацию и реагировать на раздражениеИ. Ñавно извест-
но, что на самом деле фантомные боли объЯснЯютсЯ не ЗпамЯ-
тьюИ генов, а тем, что проводЯщие нервные пути от потерЯнной
конечности остаютсЯ, и их раздражение передает информацию
как раз в те отделы головного мозга, где ЗхранитсЯИ ЗобразИ ко-
нечности и разных еЮ частей. çа основе таких вот рассуждений
безграмотные дилетанты разного толка и создают ЗаппаратыИ,
продуцирующие полЯ и лучи, воздействующие на несуществую-
щие ЗбиополЯИ человека, которые Якобы повреждаютсЯ при бо-
лезнЯх и исправлЯютсЯ благодарЯ чудодейственным эффектам
такого типа ЗаппаратовИ Р квантовых генераторов. íаким путЮм
оболванивают публику. çикакого реального результата (кроме
вреда!) такое ЗлечениеИ в действительности не даЮт! êезко нега-
тивные заключениЯ квалифицированных медиков об Зинстру-
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ментахИ такого рода приведены в упомЯнутой книге ù.è. äруглЯ-
кова. 25 ноЯбрЯ (2005? Р êедкол.) по êен-íÇ прозвучала бредоваЯ
передача о создании никому неведомым Äлександром Åузино-
вым новой науки косморитмологии, Якобы позволЯющей предви-
деть и предотвращать крушениЯ самолЮтов, землетрЯсениЯ и про-
чие катастрофы и нежелательные событиЯ.

ïочу особо заметить, что неолысенковщина имеет опреде-
лЮнную философскую подоплЮку в виде различного рода теософ-
ских течений, растущих в нашей стране, как грибы после дождЯ,
и особенно Ярко представленных в трудах …лены Åлаватской и еЮ
поклонников, до неприличиЯ превозносимых в отечественной
прессе в качестве Якобы величайших провидцев-мыслителей. Ç
действительности они особенно хорошо известны пропагандой
астрологии, опровергнутой с помощью логических доводов ещЮ
отцами церкви в IV в., а в настоЯщее времЯ математиками на ос-
новании точных данных, а также популЯризацией религиозно-
философских взглЯдов, истоком которых ЯвилсЯ Çосток (ЗÇос-
ток Р дело тонкое, èетруха!И), под видом созданиЯ некоей уни-
версальной синтетической религии. éдной из зачинательниц это-
го движениЯ была именно …лена ÅлаватскаЯ. ëогласно еЮ уче-
нию, изложенному в книге ЗíайнаЯ ÑоктринаИ, человечество
оказываетсЯ простой игрушкой в руках бесчисленных иерархов и
мистических сил космоса, различных Çысших Ñухов, только и
думающих о том, как сконцентрировать некую таинственную
энергию (сравнимую с ЗбиополЯмиИ наших доморощенных сот-
рудников Зинститута квантовой генетикиИ), чтобы установить на
áемле идеальный, с их точки зрениЯ, порЯдок.

éсобенно отчЮтливо подобные идеи выражены в книжке по-
следовательницы Åлаватской Р …лены êерих ЗÄгни âогаИ. éна
весьма эмоционально рассказывает, как космический магнит (те
же ЗбиополЯИ) намагничивает человеческие устремлениЯ, вызы-
вает Зпульсацию жизненных процессовИ. ùта пульсациЯ Зустре-
млЯет огонь центровИ, сообщает духовные излиЯниЯ избранни-
ков Çеликих учителей и животворит ими планету: Зåы Р ÅратьЯ
человечества напрЯгаем энергии длЯ поддержаниЯ планетыИ
(Äгни âога. Åеспредельность. èариж, 1930. —. 1. ë. 201). à ещЮ:
Зåы Р братьЯ —еловечества боремсЯ за магнит космический и
принцип жизни... åы даЮм çовый áавет, к этому áавету мы зо-
вем человечество. Ç этом áавете лежит принцип ÅытиЯ! ëка-
жем человечеству Р чтите начала, чтите åатерь åира, чтите ве-
ликие áаветы äосмического магнита! Ñа, да, да! íак åайтрейЯ
говорит!И (íам же. ë. 160Р161). ЗèроЯвление собирательства ра-
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сы основано на духотворчестве. èринцип тонких энергий закла-
дываетсЯ в духовном зерне и каждый дух, соприкоснувшийсЯ к
пространственному проводу, насыщаетсЯ собирателем новой ра-
сы (ну совсем, как в книге ÉарЯева! Р ã.ä.). íак вибрациЯ íары
будит сознание к высшим мирам. Ñа, да, да! íак åайтрейЯ гово-
ритИ (ë. 175). à так на протЯжении всей книги. ü не буду ком-
ментировать эти цитаты, приведу лишь мнение живущего за ру-
бежом российского мыслителЯ Ä. èозова: Зäогда адепты индо-
буддизма, махатмы, пандиты, буддийские архаты и тибетские
йоги удовлетворЯютсЯ этой бытийно-небытийной абракадаброй,
то в этом нет ничего удивительного. Ñругого у них ничего нет.
ìдивительно, когда европеец, знакомый с логикой и диалекти-
кой ëократаРÄристотелЯ со школьной скамьи, читает, гово-
рит и пишет об этой ТÇысшей мудростиУ, захлебываЯсь от
восторгаИ (éсновы древнецерковной антропологии. åадрид,
1966. í. 2. ë. 35).

Çпрочем, ЗвоздухомИ с Çостока дышат порою не только рос-
сийские неолысенковцы, но и некоторые, хотЯ и немногочислен-
ные, западные специалисты в области естествознаниЯ. ì нас, в
частности, много издаетсЯ произведений îритьофа äапры, фи-
зика по специальности, настроенного весьма агрессивно по
отношению к современному научному мировоззрению и горЯще-
го желанием полностью его преобразовать. …го преобразова-
тельский пыл затрагивает также и генетику. ìвлекшись идеЯми
Ñревнего Çостока и без всЯких на то оснований усмотрев в них
великое прозрение и предвосхищение нынешних научных тео-
рий, он стремитсЯ объединить науку и буддизм в нечто единое и
целостное на основе, разумеетсЯ, буддизма. éднако сотканнаЯ им
эклектическаЯ ткань сплошь усеЯна дырами, и в ней нет места ге-
нетике, как и многим другим научным дисциплинам. èри этом
незнание (или игнорирование) генетики особенно болезненно
сказываетсЯ на системе äапры. íак, в книжке Зìроки мудростиИ
(как и в предыдущем труде ЗÑао физикиИ) он обнаруживает уди-
вительную некомпетентность (и это роднит его с нашими неолы-
сенковцами), по крайней мере, там, где речь идЮт о биологии и
медицине. Ç частности, ничего, по-видимому, не подозреваЯ об
обширной литературе по генетике рака, он утверждает, будто
развитие этого заболеваниЯ обусловлено несколькими взаимо-
свЯзанными психологическими и биологическими (не-генетиче-
скими) процессами. Éенетические же факторы, с его точки зре-
ниЯ, не имеют значениЯ, а генетика вообще выступает в роли не-
коей магии. éпираЯсь на мнение некоторых экзальтированных
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психологов, äапра отвергает традиционную психиатрию и рас-
сматривает психические заболеваниЯ с ЗэкзистенциальныхИ по-
зиций, интерпретируЯ их не как заболевание, а как особую стра-
тегию, изобретаемую людьми, чтобы выжить в ситуациЯх, невоз-
можных длЯ жизни. éн принимает экстравагантную точку зре-
ниЯ обожающего эпатаж ãэйнга, согласно которой сумасшест-
вие ЯвлЯетсЯ разумной реакцией на безумное социальное окруже-
ние. èолучаетсЯ, что сумасшедшие разумны, а те, кто их лечит,
по-видимому, безумны. à разумеетсЯ, обо всем этом знали ещЮ в
Ñревней àндии. à это при том, что длЯ многих нервных и психи-
ческих болезней выЯвлены и анатомические, и генетические ме-
ханизмы и показано, какие конкретно нервные клетки болеют и
погибают и почему, от изменений каких генов это зависит и как
надлежит лечить пораженных тем или иным недугом пациентов!
éдним словом, в трудах, о которых Я здесь рассказал, много
смешного, но как бы не оказалсЯ этот смех сквозь слЮзы!

Ä если восторжествует идеологиЯ Змолодых людоедовИ, ана-
лиз которой дал наш выдающийсЯ журналист Äлександр åинкин
(см. Зåосковский комсомолецИ за 30 ноЯбрЯ 2001 г.), то и плакать
будет некому!
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ëолженицын и îевральскаЯ революциЯ
Ç истории, как и в математике, важна точность

Ç.è. åаслов

èрошло 90 лет от начала îевральской революции. äажетсЯ,
можно посмотреть на свою историю и на тех людей, которые еЮ
делали со стороны, непредвзЯто, не с точки зрениЯ сегоднЯшнего
менталитета. åы же не будем, читаЯ полемику между –ицеро-
ном и åарком Äнтонием, судить с позиций нашей современной
идеологии о том, что лучше Р единовластие или демократиЯ.
äроме того, нельзЯ с точки зрениЯ современной морали или по-
литики осуждать деЯтелей прошлых времЮн, например ëтеньку
êазина за то, что он утопил персиЯнку. íем не менее так посту-
пает вдумчивый политолог Ç.Ä. çиконов, который осуждает
кнЯзЯ É.…. ãьвова за то, что он говорил, будто губернаторов на-
до выбирать, и Якобы от этого и произошли все последующие не-
счастьЯ. äстати, только говорил, но на самом деле всех назначал.
íак что эти слова ничего не изменили.

Ä.à. ëолженицын в своих ЗêазмышлениЯх над îевральской
революциейИ (ЗêоссийскаЯ газетаИ, 27 февралЯ 2007 г.) также
приводит эти слова É.…. ãьвова. çо он заглЯдывает ещЮ Зглубже
в нашу историюИ. éн начинает искать виновников îевральской
революции издалека и приходит, как …вгений из Зåедного всад-
никаИ, к фигуре èетра Çеликого. –арь èетр I, по словам ëолже-
ницына, Зтоптавший народную душуИ, Зсоздал в северо-западном
уголке страны своЮ сумрачное творениеИ. Ä что же делать с те-
ми, кого ЗсотворилоИ, в свою очередь, это Зсумрачное творениеИ,
с людьми, которых породил èетербург, с замечательными петер-
буржцами, ленинградцами? çатравливать на èетербург, будить
такие инстинкты, выпускать такого джина из бутылки ни в коем
случае не следует.

Çозвращаюсь к революции. ü читаю протоколы Éосударст-
венной думы II, III и IV созыва с огромным наслаждением, как
когда-то читал –ицерона. ëколько ума, какие речи, какие адво-
каты с разных спорЯщих между собой сторон. –вет русского ора-
торского искусства, блеск мысли, острота реакции, отточенность
аргументов. çикто не ЗзапутлЯлсЯИ, по выражению ëолженицы-
на. à Я читаю эссе ëолженицына о îевральской революции,
полное ненависти ко всем членам Ñумы, спотыкаЯсь на каждой
фразе, с огромным трудом продираЯсь через слова к смыслу.



àтак, начнем с èротопопова Р Зпсихопатического болтуна,
лгуна, истерика и трусаИ, как его назвал ëолженицын. èротопо-
пов был заместителем (товарищем) председателЯ Ñумы и пре-
красно выступал на заседаниЯх. çо когда он познакомилсЯ с Éри-
горием êаспутиным, то тот его как бы загипнотизировал. –арь
также обладал обаЯнием, усиленным его званием. äак писал åа-
Яковский: ЗÑух займЮт даже если просто главный, а царь не про-
сто всему глава, а даже двуглавныйИ. à то, что èротопопов стал
вторить всей кликушествующей команде, это было существен-
ное изменение в его идеологии, и мы ни в коем случае не долж-
ны вменЯть в вину людЯм перемену их взглЯдов.

ãюди менЯютсЯ и менЯетсЯ их мировоззрение, особенно во
времЯ революций и войн. çапример, Зрыцарь монархииИ, как его
называет ëолженицын, и чуть ли не единственный, кому он даЮт
положительную оценку, ãев Äлександрович íихомиров сначала
был главным теоретиком терроризма в Зçародной волеИ, осуще-
ствившей убийство Äлександра II. ùтот Зглавный организатор
всех злодеЯний революционеровИ (из полицейской характеристи-
ки) эмигрировал и через 7 лет написал Äлександру III прошение
о помиловании. Çернувшись, он стал глубоким теоретиком мо-
нархизма. ùту деЯтельность в дальнейшем, написав новое пока-
Янное письмо 8 марта 1917 г., он сам охарактеризовал так: Зü не
сделал ничего и разбит по всем пунктамИ. Ç советское времЯ его,
как одного из старейших революционеров, устроили в äомитет
содействиЯ учЮным (–äìÅì). éн дожил до старости. ùто был
типичный представитель мечущейсЯ русской интеллигенции, ге-
ниально предсказанный Ñостоевским.

ëам Äлександр àсаевич в первоначальном замысле романа о
революции воспринимал революцию с марксистско-ленинских
позиций. à, как мы видим, свою позицию существенно изменил.

éбратимсЯ к другим лицам. Éенерал ë.ë. ïабалов, по словам
ëолженицына, Зполудремлющее бревно, бездарный, безвольный,
глупыйИ, был на самом деле одним из самых разумных наказных
атаманов ìральского казачьего войска и пользовалсЯ большим ав-
торитетом. äазаки его называли Знаш черкесИ. èозднее он был
назначен командующим войск èетроградского военного округа.
–арь приказывал за один день устранить беспорЯдки, т.е. стрелЯть
в народ. çо казачество в это времЯ уже отказывалось стрелЯть в
народ. ëолженицын сетует о том, что не позвали на помощь юнке-
ров. Ñа, ïабалов не приказал выйти на борьбу учащимсЯ военных
училищ (спасибо ëергею ëемЮновичу, мой дЯдЯ как раз заканчи-
вал åихайловский артиллерийский кадетский корпус).
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ëолженицын упрекает юнкеров, ставЯ им в пример испанцев.
—то это за нынешнЯЯ манера за примером обращатьсЯ к áападу?
Çедь в конце октЯбрЯ русские юнкера вышли на бой и были уби-
ты. Ä. Çертинский в известной песне спрашивает: Зäто послал их
на смерть недрожащей рукой?И. à у ëолженицына рука не дрожа-
ла, когда он это писал. çаоборот, в его эссе это самый эмоцио-
нальный абзац. èриведу его. ЗåолодЮжь из военных училищ? Р еЮ
не позвали на помощьЙ Р но, заметим, училища и не ринулись са-
ми, как бессмертный толедский Äльказар 1936 г. Ç феврале 1917
никто у нас не пыталсЯ устроить русский ÄльказарЙ ни в каком
училище. Ç çиколаевском Р было движение, но не развилосьИ.

ä кому обращЮн этот призыв? äто-нибудь знает, что такое
Зтоледский ÄльказарИ? Ñа, знают те, кто праздновал в 2006 г. 
70-летие Äльказара Р юбилей восстаниЯ в íоледо курсантов во-
енного училища, размещавшегосЯ в древнем замке Äльказар, в
котором в борьбе с правительством àспании погибли мальчики,
выступившие на стороне национал-патриота генерала îранко,
поднЯвшего мЯтеж при поддержке Éитлера и åуссолини. íак что
Ясно, кто может откликнутьсЯ на призыв Зустроить русский Äль-
казарИ. ЗìстроЯтИ, а потом сам же ëолженицын или его потомки
будут горько жалеть, как это часто бывает.

Ñалее ëолженицын пишет: ЗЙагитаторы камнЯми и угроза-
ми насильственно гнали в забастовку рабочих оборонных заво-
дов Р Йно ни одинЙ не расстрелЯнИ. çапрасные упрЮки: если бы
таковые Загитаторы с камнЯмиИ нашлись, то охрана оборонных
заводов, безусловно, стала бы в них стрелЯть.

íеперь о çиколае II. ïарактер человека более рельефно
проЯвлЯетсЯ в сложных длЯ него ситуациЯх. ì менЯ с детства вы-
рисовалсЯ образ царЯ çиколаЯ II по рассказам близкого друга на-
шей семьи Р дЯди ëаши, сына лейб-медика двора ãьва Çасильеви-
ча èопова. íот провЮл целый месЯц у постели çиколаЯ, когда он
был тЯжело болен воспалением легких в äрыму, и вылечил его.
ùтот же образ поддерживалсЯ рассказами Äлександра îедорови-
ча äеренского о царе в то времЯ, когда царь и его семьЯ были
арестованы. Äлександр îедорович был просто очарован царЮм.
Зëлабый царь, он предал насИ, Р утверждает ëолженицын. äого
это ЗнасИ? à неверно: он не был слабым, он не подчинЯлсЯ цари-
це и êаспутину, а твердо верил в своЮ завещанное ему от отца
предназначение быть самодержцем, а царица, как всЯкаЯ жена,
лишь поддерживала в нЮм это твЮрдое убеждение.

çесмотрЯ на возражениЯ всех сановников, он совершенно
правильно поддержал Çитте и ввЮл золотой червонец Р великий
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акт! éн не внЯл êаспутину, который телеграфировал ему, нака-
зываЯ ни под каким видом не начинать войну. éн еЮ начал. ïотЯ,
возможно, на этот раз êаспутин и был прав, но это противоречи-
ло бы идеологии и принципам çиколаЯ.

éднако не было никого, абсолютно никого из его окружениЯ,
кроме царицы, Çырубовой, îредерикса, а из генералов кроме
графа äеллера, кто бы разделЯл его идеологию. Çырубова вспо-
минала: Зü глубоко сознавала и чувствовала во всех окружаю-
щих озлобление к тем, кого боготворила, и чувствовала, что оз-
лобление это принимает ужасающие размеры...И. Ç чем дело? Ä
дело в том, что патриархальнаЯ идеологиЯ тормозила стихийно и
стремительно развивающийсЯ капитализм в êоссии. (ëм. ëтаро-
дубровскаЯ à.Ç., åау Ç.Ä. Çеликие революции Р от äромвелЯ до
èутина. Р 2-е изд. å.: Çагриус, 2004.)

èолучалась, действительно, ситуациЯ, о которой говорЯт: ЗвсЯ
рота шла не в ногу, а один ефрейтор Р в ногуИ. äроме маленькой
компании, состоЯщей из Знескольких офицеров-московцев, само-
катного батальонаИ Зникто в èетрограде не отличилсЯ защитой
тронаИ. (Ñобавлю: эти люди захватили áимний дворец, но комен-
дант дворца выпроводил их. íогда они, редеЯ по дороге, направи-
лись в Äдмиралтейство. åорской министр à.Ñ. Éригорович их
также выпроводил, и они разошлись по казармам.) èоэтому царь
ничего не мог сделать, и нельзЯ говорить, что он предал ЗнасИ.

àтак, если ЗвсЯ рота идЮт не в ногу, один ефрейтор Р в ногуИ,
то что мы будем разбирать каждого рЯдового и ругать его за то,
что он шЮл не в ногу? Зäазаки изменили правительствуИ, Р воз-
мущаетсЯ ëолженицын, тогда как на самом деле правительство
изменило казакам. èоскольку ëолженицын написал исследова-
ние и по роману Зíихий ÑонИ, то, казалось бы, он должен был
это почувствовать. Çпрочем, в том исследовании также перевер-
нуто всЮ наизнанку, и сейчас уже строго доказано, что оно совер-
шенно неверно и ошибочно.

Ñалее. é главнокомандующем Çеликом кнЯзе çиколае çи-
колаевиче ëолженицын пишет, что он показал себЯ Зтаким же
дутым глупцом, как и êодзЯнкоИ. çиколай çиколаевич пользо-
валсЯ большим авторитетом как у генералов, так и у солдат. èос-
ледние ласково называли его ЗåиколаИ. Ç эмиграции часть мо-
нархистов (так называемаЯ ЗÅелаЯ êусьИ) примкнула к нему,
предпочтЯ его, а не законного наследника äирилла Çладимиро-
вича. ëреди людей, преданных çиколаю çиколаевичу, был, в ча-
стности, и äутепов, о котором ëолженицын отзываетсЯ как раз
чрезвычайно положительно.
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å.Ç. êодзЯнко, председатель III и IV Éосударственной думы,
монархист, ЗстолыпенецИ, горЯчо поддерживал реформы ëтолы-
пина, которого также превозносит ëолженицын. å.Ç. êодзЯнко
правильно чувствовал ситуацию и совершенно точно предсказы-
вал приближение катастрофы. éн блестЯще сумел вовремЯ на
короткое времЯ взЯть под уздцы и приостановить лошадь, кото-
раЯ понесла. àначе в образовавшемсЯ хаосе власть взЯли бы лю-
ди с идеологией выдающихсЯ русских анархистов Åакунина, äро-
поткина, åахно. áа дальнейший развал он не отвечал, поскольку
премьер É.…. ãьвов вышел из-под его контролЯ.

Ñалее. ëолженицын учит задним числом, что надо было де-
лать: например, Äлексеев должен был Зпо телеграфу продикто-
вать èетрограду ультиматум Р и даже не возникло бы малой
междоусобицы, цензовые круги присмирели бы тотчас, разве по-
хорохорилсЯ бы недолго ëовет депутатов, перед тем как разбе-
жатьсЯИ.

éн как бы заглЯдывает в душу всем деЯтелЯм. äеренский
Зпоехал в åоскву и произносил красивые слова о милосердии, а
в самом червилось спиралью огненно-революционное нетерпе-
ние: доказать на следствии измену царЯ и затем судить его Р ка-
каЯ будет крылатаЯ аналогиЯ с Çеликой îранцузской!И çа самом
деле äеренский не собиралсЯ судить царЯ. éн спасал кого мог от
озлобленного народа, в том числе пыталсЯ переправить семью
царЯ в Äнглию к его близким царствующим родственникам, но те
в последний момент неожиданно отказали в приЮме, испугавшись
раздражениЯ собственного народа.

èродолжу галерею портретов членов Ñумы и министров, на-
писанных ëолженицыным: историк профессор åилюков Р Зока-
менелый догматик, засушеннаЯ вобла, не способный поворачи-
ватьсЯ в струе политикиИ; финансист Éучков Р Зусталый и запут-
лЯвшийИ; адвокат äеренский Р Зарлекин, не к нашим кафтанамИ;
профессор çекрасов Р ЗзаурЯд-демагог, и даже как интриган Р
мелкийИ; финансист íерещенко Р ЗфиглЯвистый великосветский
ухажЮрИ Р и финансист äоновалов Р ЗтЮмные лошадки тЮмных
круговИ; журналист Çладимир çиколаевич ãьвов Р Збезумец и
эпилептикИ; приват-доцент Éоднев Р Зтень человекаИ; аграрник,
ректор åÉì, профессор åануйлов Р ЗшлЯпа, не годнаЯ к упот-
реблениюИ; Здостоин уважениЯ один только òингарЮвЙ Р да и
тотЙ Р круглый дилетантИ.

çу прЯмо Éоголь! éтличные Ярлыки длЯ министров и членов
Ñумы в правительственной газете. ÇоспользуетсЯ ли ими в даль-
нейшем кто-нибудь?

5. Ç защиту науки
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Åольшинство членов äомиссии по борьбе с лженаукой и
фальсификацией научных исследований êоссийской академии
наук высказали мнение, в устной или письменной форме, что ра-
бота ëолженицына не ЯвлЯетсЯ научным трудом. éна, как Я пи-
сал в Зêоссийской газетеИ (10 марта 2007 г.), никакого отношениЯ
к исторической науке не имеет, а выражает лишь субъективное
мнение впечатлительного человека.

—тобы помочь математическому моделированию историче-
ских процессов, учЮным нужно изучать статистику волнений и
бунтов, образование разрозненных маленьких вспышек недо-
вольства, а также статистику экономических трендов в револю-
ционные периоды (см. упомЯнутую выше работу à. Cтародуб-
ровской и Ç. åау).
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åожно ли измерить квазинауку?

Ä.å. Éальмак

é квазинауке вообще
äогда говорЯт и пишут об антинауке, лженауке и псевдонау-

ке, то трудностей в понимании того, о чЮм идЮт речь, не возника-
ет, так как в большинстве случаев изложение иллюстрируетсЯ
убедительными примерами, показывающими, что речь всегда
идЮт, вообще говорЯ, об одном и том же, хотЯ разные авторы
иногда и не совсем одинаково, с небольшими отличиЯми, тракту-
ют антинауку, лженауку и псевдонауку.

Çред, который лженаука причинЯет науке, очевиден, но не
меньшую опасность длЯ неЮ представлЯет квазинаука, о которой
почти не говорЯт и не пишут и котораЯ так же, как и лженаука,
претендует на научный статус, не имеЯ длЯ этого оснований. Ç
тех же редких случаЯх, когда квазинаука становитсЯ предметом
обсуждениЯ, чаще всего выЯснЯетсЯ, что речь снова идЮт всЮ о
той же лженауке. èоэтому может сложитсЯ ложное впечатление,
что отдельного феномена  квазинауки, отличного от лженауки,
не существует. Ç действительности это не так. ãженаука и квази-
наука Р разные ЯвлениЯ, имеющие какую-то общую часть, в ко-
торую, в частности, входит лженаука, выполненнаЯ в официаль-
ных научных учреждениЯх за счЮт средств государственного бюд-
жета и опубликованнаЯ в научных изданиЯх. 

èолагаем, что в разговоре о квазинауке вполне можно обой-
тись без попыток как-то еЮ определить. Ñостаточно всего лишь
отметить, что приставка ЗквазиИ, происходЯщаЯ от латинского
quasi (как будто, будто бы), по своему значению соответствует
словам ЗнапоминающийИ, ЗпохожийИ, ЗненастоЯщийИ. íаким об-
разом, квазинаука Р это что-то похожее на науку, что-то напоми-
нающее науку, ненастоЯщаЯ наука.

éтличить квазинауку от науки сложнее, чем провести грани-
цу между наукой и лженаукой. èоэтому борьба шла и идЮт в ос-
новном с лженаукой. äвазинаука, почти не встречаЯ сопротивле-
ниЯ, тем более организованного, активно проникает в науку, за-
хватывает всЮ новые плацдармы, неограниченно расширЯет свою
сферу и отвлекает на себЯ значительные финансовые средства. Ç
общественное мнение активно внедрЯетсЯ мысль о том, что мно-
гие исследованиЯ, ЯвлЯющиесЯ откровенно квазинаучными,
должны считатьсЯ научными. 
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çеобоснованное расширение обществом и государством сфе-
ры научной деЯтельности включением в неЮ квазинаучных напра-
влений и областей, не имеющих к науке никакого отношениЯ, де-
вальвирует в  глазах широкой общественности звание учЮного и
дискредитирует саму науку. ëкладываетсЯ впечатление об упадке
и даже деградации науки, что, конечно же, далеко от истины. 

ÉлавнаЯ опасность квазинауки состоит в том, что она уже
давно стала частью официально признанной науки. åногие ис-
следованиЯ, проводимые сегоднЯ в педагогике, психологии, со-
циологии, экономике и даже в технических науках, можно смело
отнести к квазинауке. ìже трудно сказать, чего в педагогике,
психологии, социологии  и экономике больше Р науки или квази-
науки. áасилье квазинауки в названных науках Р секрет èолиши-
нелЯ. çастало времЯ открыто заЯвить, что значительнаЯ часть
современной науки есть не что иное, как самаЯ настоЯщаЯ квази-
наука. íема квазинауки становитсЯ всЮ более актуальной.

èо нашему мнению, научное сообщество недооценивает, а
если сказать точнее, игнорирует опасность, исходЯщую от вируса
квазинауки, давно проникшего в организм науки и поразившего
многие его органы. åожно сказать, что квазинаука Р быстро
прогрессирующаЯ болезнь современной науки, приступать к ле-
чению которой надо незамедлительно, начинаЯ с наиболее пора-
жЮнных органов.

äвазинаука не ЯвлЯетсЯ проблемой какого-то отдельного го-
сударства. Åурный рост квазинаучных исследований Р это обще-
мироваЯ тенденциЯ, наиболее Ярко проЯвлЯющаЯсЯ в развитых
странах, где на науку выделЯютсЯ огромные материальные и фи-
нансовые ресурсы.

èомимо уже сказанного о квазинауке можно отметить ещЮ од-
ну еЮ  особенность:  квазинаука Р это зачастую имитациЯ науки,
подделка под неЮ. Ç наше времЯ подделываютсЯ не только предме-
ты старины и художественные произведениЯ, как это было в ос-
новном раньше, но всЮ, что только можно подделать, от алкоголЯ
и продуктов питаниЯ до промышленных товаров. çе обошЮл этот
процесс стороной и науку. éб имитации научной деЯтельности ши-
рокому кругу почти ничего неизвестно, о ней, кроме специалистов,
мало кто знает. éднако размах подделок под науку ЯвлЯетсЯ не
меньшим, чем в других областЯх человеческой деЯтельности.

èодобно подделкам в искусстве, монетном производстве и
промышленной сфере, научные подделки могут быть как откро-
венной халтурой, распознать которую по силам даже неспециа-
листам, так и иметь очень высокий уровень исполнениЯ. Ç этом
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случае заметить имитацию может лишь небольшой круг высоко-
квалифицированных экспертов.

èричина возникновениЯ научных подделок та же, что и в дру-
гих областЯх, Р извлечение выгоды. áа квазинаучные результаты
присваивают учЮные степени и званиЯ, их носители нередко зани-
мают высокооплачиваемые должности, получают государствен-
ное финансирование и гранты от различных фондов Якобы на
развитие науки, но в действительности используют их длЯ про-
должениЯ своей квазинаучной деЯтельности, выдаваЯ на-горб
квазинаучный мусор, захламлЯющий поле науки.  

—то можно противопоставить квазинауке,  надо ли боротьсЯ с
ней? èрежде всего научному сообществу следует, отбросив сомне-
ниЯ, набратьсЯ смелости и, проЯвив решительность,  хотЯ бы при-
близительно промаркировать границу между наукой и квазинау-
кой, создав длЯ последней своеобразную резервацию. äак только
квазинаука окажетсЯ в резервации, многие хорошенько подумают,
прежде чем занЯтьсЯ квазинаучными изысканиЯми. çи в коем слу-
чае нельзЯ запрещать квазинауку, подогреваЯ тем самым интерес
к ней и делаЯ из квазиучЮных мучеников-страдальцев. èереходить
к активной борьбе с квазинаукой нужно только тогда, когда она,
становЯсь агрессивной, перерастает в лженауку.

Ç своЮ времЯ научное сообщество не побоЯлось вывести за
рамки науки любые попытки  созданиЯ вечного двигателЯ Р  Зper-
petuum mobileИ и тем самым свело почти к нулю число желающих
поупражнЯтьсЯ на тему вечного движениЯ. äонечно, и само науч-
ное сообщество может заблуждатьсЯ, как это было с отрицанием
падениЯ метеоритов. çо отличие науки от ЗнаукиИ в том и состо-
ит, что наука признаЮт собственные заблуждениЯ и ошибки.

äвазинаука в педагогических науках

çаличие квазинауки в педагогических исследованиЯх замет-
но невооруженным глазом. ÑлЯ того, чтобы в этом убедитьсЯ, до-
статочно полистать специализированные педагогические изда-
ниЯ и ознакомитьсЯ с тематикой, а ещЮ лучше с содержанием дис-
сертационных работ по педагогике.

èонЯтно, что любаЯ попытка учЮных, длЯ которых педагоги-
ка не ЯвлЯетсЯ основной сферой деЯтельности, определить ка-
ким-то образом степень научности (квазинаучности) конкретно-
го педагогического исследованиЯ, будет встречать активное про-
тиводействие значительной части учЮных-педагогов, и прежде
всего самих авторов какого-то конкретного исследованиЯ. áащи-
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щаЯсь, они, конечно же, будут обвинЯть своих критиков в неком-
петентности, которые, по их мнению, не имеЯ специального педа-
гогического образованиЯ, не в состоЯнии объективно оценивать
научные работы по педагогике.

åожно избежать подобных обвинений, если не рассматривать
каждую работу отдельно, а оценивать степень научности (квазина-
учности) всей совокупности педагогических исследований.  èопро-
буем сделать это, используЯ официальную статистику о числе лиц,
утвержденных ÇÄä åинобразованиЯ êоссии в учЮной степени до-
ктора наук в 1993Р2003 гг. [1], выбрав в качестве эталона научно-
сти, физико-математические науки (табл. 1).

Ñанные, приведенные в табл. 1, свидетельствуют об отсутст-
вии общей закономерности, которой подчинЯлись бы процессы
поЯвлениЯ новых докторов наук в физико-математических и пе-
дагогических науках в 1993Р2003 гг. Åолее того, эти процессы в
указанный период шли в противоположных направлениЯх: число
докторов физико-математических наук, утвержденных в 2003 г.,
уменьшилось на 40% по сравнению с 1993 г., а число лиц, утвер-
жденных ÇÄä åинобразованиЯ êоссии в учЮной степени докто-
ра педагогических наук в 2003 г., возросло в 2,8 раза по сравне-
нию с 1993 г. ÑлЯ большей наглЯдности воспользуемсЯ графиче-
ским представлением данных табл. 1.

…сли бы динамика числа докторов наук в педагогике опреде-
лЯлась теми же закономерностЯми, что и в физико-математиче-
ских науках, то формы обеих линий на рис. 1 мало отличались бы
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íаблица 1

Ñанные о числе лиц, утверждЮнных ÇÄä åинобразованиЯ êоссии
в учЮной степени доктора физико-математических наук

и доктора педагогических наук в 1993Р2003 гг.

éтрасли äоличество диссертаций, утвержденных за год

наук 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

îизико-
математи-
ческие

558
100

431
77

345
62

351
63

383
69

439
79

402
72

391
70

329
59

426
76

336
60

èедагоги-
ческие

107
100

99
93

103
96

126
118

144
135

189
177

247
231

257
240

249
233

221
207

301
281

èримечание. Ç каждой клетке табл. 1, кроме числа докторов наук (верхнЯЯ строка),
указана также и долЯ в процентах (нижнЯЯ строка), которую составлЯет это число в
сравнении с 1993 г.



друг от друга. Ä так как в качестве эталона выбраны физико-ма-
тематические науки, то форму нижней Р педагогической кривой
надо признать аномальной. ÇрЯд ли эта аномальность объЯснЯет-
сЯ какой-то одной причиной. åожно только предположить, что
одним из факторов, влиЯющих на рост числа докторов педагоги-
ческих наук, стала квазинаука, наличие которой в педагогике
трудно не заметить. äвазинаучную часть педагогики естественно
назвать квазипедагогикой.

Ñолю квазинауки в педагогике желательно оценить количе-
ственно. ë этой целью упростим поставленную задачу, сформу-
лировав несколько допущений (аксиом), касающихсЯ докторских
диссертаций.

I. ãюбаЯ докторскаЯ диссертациЯ ЯвлЯетсЯ либо научной,
либо квазинаучной.

II. ãюбаЯ докторскаЯ диссертациЯ по физико-математиче-
ским наукам ЯвлЯетсЯ научной.

III. Çсе докторские  диссертации по педагогическим наукам,
защищенные в 1993 г., ЯвлЯютсЯ научными.
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êис. 1. Ñинамика числа докторов наук, утвержденных в 1993Р2003 гг. по
физико-математическим и педагогическим наукам



IV. Ñинамика роста числа докторов наук во всех отраслЯх
науки одинакова.

àз всех приведенных аксиом самой надежной ЯвлЯетсЯ акси-
ома II, аксиома III Р наиболее спорнаЯ.

çужно сделать ещЮ одну оговорку. åы говорим о докторских
диссертациЯх, хотЯ известно, что учЮнаЯ степень доктора наук
может быть присвоена по совокупности работ без представлениЯ
докторской диссертации. Ç этом случае представленную сово-
купность работ будем считать докторской диссертацией.

Äксиомы IРIV позволЯют построить следующую таблицу.
ëледствием аксиомы I ЯвлЯетсЯ наличие в табл. 2 только двух

строк Р длЯ науки и квазинауки соответственно, а ввиду акси-
омы III в столбце 1993 г. стоЯт числа 107 и 0. Äксиомы II и IV ис-
пользуютсЯ длЯ получениЯ остальных чисел таблицы на основа-
нии данных табл. 1. çапример, число 82 в столбце 1994 г. табл. 2
ЯвлЯетсЯ произведение числа 107 на число 0,77, взЯтого из столб-
ца того же 1994 г., но в табл. 1 (107 ⋅ 0,77 = 82,39 ≈ 82). Äналогич-
но определЯютсЯ остальные числа первой строки табл. 2. —исло
17 в столбце 1994 г. табл. 2 ЯвлЯетсЯ разностью числа 99 из вто-
рой строки столбца 1994 г. табл. 1 и числа 82 из первой строки
столбца 1994 г. в табл. 2. Äналогично определЯютсЯ остальные
числа второй строки табл. 2.

Éрафическое представление данных табл. 2 приведено на
рис.2.

íаблица 2 и рис. 2 свидетельствуют о значительном увеличе-
нии числа квазинаучных докторских диссертаций по педагогике в
1993Р2003 гг., в то времЯ как число научных докторских диссер-
таций изменЯлось незначительно, причем в основном в сторону
уменьшениЯ. Ñо 1997 г. научные диссертации еще преобладали
над квазинаучными, в 1997 г. их стало почти поровну, а в 2003 г.
уже почти 80% докторских диссертаций по педагогике, если по-
лагатьсЯ на аксиомы IРIV, были квазинаучными.
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íаблица 2
èредполагаемое соотношение между научными и
квазинаучными докторскими диссертациЯми по

педагогическим наукам в 1993Р2003 гг.

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

çаука 107 82 66 67 74 85 77 75 63 81 64
äвазинаука 0 17 37 59 70 104 170 182 186 140 237



…сли разделить число всех научных диссертаций на число
всех диссертаций, то получим число, которое обозначим через S
и назовем коэффициентом научности; отношение числа всех ква-
зинаучных диссертаций к числу всех диссертаций обозначим че-
рез Q и назовем коэффициентом квазинаучности. üсно, что 

0 ≤ S ≤ 1,  0 ≤ Q ≤ 1,  S + Q = 1.

äоэффициенты научности и квазинаучности, вычисленные
по данным табл. 2, приведены в следующей таблице.

Ñанные табл. 3 показывают, что в период с 1993 г. по 2003 г.
коэффициент научности в педагогических исследованиЯх из года
в год, за исключением 2002 г., уменьшалсЯ; соответственно с ка-
ждым годом, за исключением 2002 г., возрастал коэффициент
квазинаучности. çаглЯднее это видно на рис. 3.

…щЮ раз подчеркнЮм, что всЮ, о чем здесь говорилось, имеет
место при сделанных допущениЯх I Р IV.

çеестественно стремительный рост в 1993Р2003 гг. числа до-
кторов наук по педагогическим специальностЯм не поддаетсЯ ра-
зумным объЯснениЯм и выглЯдит вызывающе на фоне резкого
уменьшениЯ числа докторских защит в естественных науках.
èроцесс конвейерной штамповки кандидатов и докторов педаго-
гических наук Явно выходил из-под контролЯ научного сообщест-
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êис. 2. çаучные и квазинаучные докторские диссертации по педагогическим
наукам (по данным таблицы 2) в 1993Р2003 гг.



ва, грозЯ стать совершенно неуправлЯемым. ÇидЯ это, руководи-
тели ÇÄä стали высказывать свою озабоченность положением
дел с присвоением учЮных степеней в педагогике и в некоторых
других отраслЯх науки. Çсе понимали, что длЯ исправлениЯ ситу-
ации требуетсЯ срочное вмешательство официальных научных
структур, в первую очередь самого ÇÄäа.

Çот краткаЯ хронологиЯ действиЯ ÇÄäа по наведению порЯд-
ка в педагогических науках.

üнварь 2002 г. Ç Ь 1 ÅюллетенЯ ÇÄä åинобразованиЯ êос-
сийской îедерации опубликован материал Зé некоторых неже-
лательных традициЯх в работе диссертационных советов по педа-
гогическим и психологическим наукамИ, подготовленный предсе-
дателем экспертного совета по педагогике и психологии ÇÄä
åинобразованиЯ êоссии, академиком êÄé ….Ä. äлимовым. èри-
ведем несколько цитат из этого материала.

ЗЙскладываетсЯ некотораЯ удручающаЯ ТмодаУ на опреде-
ленный стереотип названий, которые идут подчас обильным по-
током. éчень часто, например, в темах работ по педагогическим
наукам употреблЯетсЯ слово ТосновыУ Р Тпедагогические осно-
выУ чего-либо, Тметодические основыУ, Ттеоретико-методологи-
ческие основыУ и пр. (в 74 из 219 докторских диссертаций, защи-
щенных и утвержденных в 2000 г.). …сли так много различных
ЗосновИ, то как их можно считать таковыми? èроизводство Тос-
новУ не может быть поточным. …сли это действительно основы,
то их не может быть слишком много по определениюИ.

ЗЙнередко известные вещи переобозначаютсЯ новыми Тта-
рабарскимиУ словами. Çместо ТметодыУ, ТсредстваУ поЯвлЯютсЯ
ТтехнологииУ, Тмногомерный инструментарий педагогаУ и пр.
èри переводе подобных формулировок Тс русского на русскийУ
становитсЯ  очевидной  их банальность по существуИ.

Зëтатистическое оценивание, вычерчивание разного рода
компьютерных диаграмм Р необЯзательнаЯ  принадлежность ра-
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íаблица 3

äоэффициенты научности и квазинаучности в педагогических
исследованиЯх в 1993Р2003 гг. (по данным табл. 2)

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

çаука (S) 1 0,83 0,64 0,53 0,51 0,45 0,31 0,29 0,25 0,37 0,21
äвази-
наука (Q)

0 0,17 0,36 0,47 0,49 0,55 0,69 0,71 0,75 0,63 0,79



бот по психологии и педагогике. éни иной раз могут играть роль
разве что неких ТбантиковУ, создающих видимость научностиИ.

Зëуть сказанного выше сводитсЯ к одному: наши науки долж-
ны Тпочистить перышкиУ. äандидаты и доктора наук в обсужда-
емой области сейчас далеко не редкость, и количество их в стра-
не бурно растет. èора заботитсЯ о качестве диссертацийИ.

20 ноЯбрЯ 2002 г. ëостоЯлось заседание ÇÄä åинобразова-
ниЯ êоссии. ëледующие цитаты взЯты из информации об этом за-
седании в Åюллетене ÇÄä åинобразованиЯ êоссии. 2003. Ь 1.

ЗéткрываЯ заседание, åинистр образованиЯ êоссийской фе-
дерации Ç.å. îилиппов отметил, что 〈Й〉 ëтатистика ÇÄä, осо-
бенно в части регулЯрного и значительного снижениЯ относи-
тельного числа защищаемых диссертаций по техническим и фун-
даментальным наукам, выглЯдит весьма тревожно 〈Й〉 Ñалее ми-
нистр обратил внимание на резко возросшее количество диссер-
таций в области педагогической науки. ùто можно было бы при-
ветствовать, но при одном непременном условии, что качество
этих работ находитсЯ на высоком научном уровне, чего к сожале-
нию, пока нельзЯ констатироватьИ. 

Зèредседатель экспертного совета по педагогике и психоло-
гии ÇÄä åинобразованиЯ êоссии Ñ.à. îельдштейн в своЮм вы-
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êис. 3. Ñинамика коэффициентов научности и квазинаучности в педагогических
исследованиЯх в 1993Р2003 г. (по данным таблицы 2)



ступлении рассказал о состоЯнии экспертизы диссертационных ис-
следований по педагогике 〈Й〉 резко возросшее число диссертаци-
онных работ по педагогическим специальностЯм, к сожалению, со-
провождаетсЯ снижением их научного потенциала 〈Й〉 многие пе-
дагогические исследованиЯ страдают эклектикой, иррационализ-
мом, схоластикой. çа защиту докторских диссертаций выходЯт по-
рой не люди, известные в научном сообществе, зарекомендовав-
шие себЯ как состоЯвшиесЯ учЮные, а люди, относЯщиесЯ к этому
событию как преходЯщему моменту, необходимому лишь длЯ ут-
верждениЯ амбиций, занЯтиЯ значимой позиции 〈Й〉 éтмечаетсЯ
низкий теоретико-методологический уровень многих диссертаци-
онных работ, отсутствие в них Ярко выраженной научной позиции,
нечЮткаЯ, а порой беспомощнаЯ формулировка проблемной ситуа-
ции. ùто, в частности, находит отражение в тематике диссертаций
〈Й〉 çередко названиЯ докторских диссертаций начинаютсЯ со сло-
ва ТосновыУ. çапример, Тíеоретические основы обучениЯ уча-
щихсЯ методам научного познаниЯ при изучении физики в школеУ,
Тçаучные основы творческого развитиЯ педагога в системе допол-
нительного профессионального образованиЯУ. çе менее популЯр-
ны и названиЯ докторских диссертаций, начинающихсЯ со слов
ТíеориЯ и практикаУ Р ТíеориЯ и практика развитиЯ образованиЯ
в сельском районе в новых социально-экономических условиЯхУ,
ТíеориЯ и практика нравственного развитиЯ личности подростка в
процессе физического воспитаниЯ с этнокультурной направленно-
стьюУ. èричем работы с подобными названиЯми составили в
2001 г. почти половину всех защищенных диссертаций Р 99 Тéс-
новУ и 45 Тíеорий и практикУ ЙИ.

8 апрелЯ 2004 г. èрошло рабочее совещание руководителей
ÇÄä åинобразованиЯ êоссии, на котором в докладе главного
учЮного секретарЯ Çысшей аттестационной комиссии Ç.ç. çево-
лина ЗÅыли отмечены сохранЯющиесЯ перекосы в количестве
аттестуемых специалистов по гуманитарным (особенно педагоги-
ческим, экономическим и юридическим) и естественно-техниче-
ским отраслЯм наукИ в 2003 г. Ç качестве одной из мер длЯ устра-
нениЯ образовавшихсЯ перекосов предложено увеличить число
мест в аспирантуре длЯ подготовки специалистов в области тех-
ники и естественных наук (Åюллетень ÇÄä åинобразованиЯ
êоссии, 2004. Ь 4).

üнварь 2005 г. Ç Ь 1 ÅюллетенЯ ÇÄä åинобразованиЯ êос-
сии опубликован материал Зé повышении требований к диссер-
тациЯм по педагогическим и психологическим наукамИ, в кото-
ром сообщаетсЯ: Зáаслушав информацию председателЯ эксперт-
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ного совета по педагогике и психологии Ñ.à. îельдштейна о ре-
зультатах работы комиссии, образованной по решению президи-
ума ÇÄä от 18 июнЯ 2004 г., президиум Çысшей аттестационной
комиссии отметил, что по сравнению с 2000 годом число утвер-
жденных в 2003Р2004 гг. докторских диссертаций по педагогике и
психологии существенно сократилось 〈Й〉 Çместе с тем президи-
ум полагает необходимым в кратчайший срок обеспечить устра-
нение всЮ ещЮ имеющихсЯ недостатков как в подготовке диссер-
тационных работ по психолого-педагогическим наукам, так и в
организации их апробации и защитыИ.

äак видим, в приведенных высказываниЯх нет и намЮка на
присутствие квазинауки в педагогических исследованиЯх. Éово-
ритсЯ о нежелательных традициЯх, поточном производстве, экле-
ктике, схоластике, ЗбантикахИ, создающих видимость научности,
невысоком качестве и низком теоретико-методологическом
уровне многих диссертационных работ. çо ведь поточное произ-
водство, эклектика, схоластика, ЗбантикиИ, невысокое качество
и низкий теоретико-методологический уровень Р признаки ква-
зинауки.

ëмелость, которую проЯвлЯют научные функционеры, ука-
зываЯ некоторые, причем не самые главные недостатки, прису-
щие современной педагогической науке, вдруг куда-то улетучи-
ваетсЯ, уступаЯ место осторожности, когда встаЮт вопрос о при-
нЯтии мер, необходимых длЯ наведениЯ порЯдка в педагогиче-
ском хозЯйстве. èредлагаемое увеличение числа мест в аспиран-
туре длЯ подготовки специалистов в области техники и естествен-
ных наук Р фиговый листок, с помощью которого со временем
собираютсЯ стыдливо прикрыть обнажившеесЯ в последние годы
несоответствие между необоснованно резким увеличением числа
кандидатов и докторов наук по гуманитарным отраслЯм наук и
значительным уменьшением числа кандидатов и докторов наук в
естественно-технических отраслЯх наук. 

ëомнительно, что увеличение числа аспирантов в естествен-
ных и технических науках положительно скажетсЯ на качестве
педагогических диссертаций. èо нашему мнению, длЯ повыше-
ниЯ этого качества необходимо длЯ начала сократить набор в ас-
пирантуру по педагогическим наукам. áаодно эта мера будет спо-
собствовать и устранению указанного выше несоответствиЯ. éд-
нако об уменьшении числа аспирантов-педагогов чиновники от
науки даже и не помышлЯют. çаоборот, ….Ä. äлимов предсказал
в начале 2002 г. бурный рост количества кандидатов и докторов
педагогических наук. à уже в следующем, 2003 г. это предсказа-
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ние сбылось: в 2002 г. в научное педагогическое сообщество вли-
лись 2086 кандидатов и 221 доктор педагогических наук; в 2003 г.
пополнение было ещЮ более значительным Р 2259 кандидатов и
301 доктор педагогических наук.

èовышению качества диссертационных работ по педагогике
не способствует и сложившаЯсЯ в последнее времЯ в соответству-
ющих специализированных советах практика присвоениЯ учЮных
степеней, котораЯ во многом напоминает судейство в гимнастике,
фигурном катании и некоторых других ЗобъективныхИ видах
спорта, в которых распределение мест в итоговом протоколе
иногда определЯетсЯ только субъективным мнением судей и ма-
ло зависит от качества выступлений спортсменов.

èродолжаЯ спортивную аналогию, можно сравнить много-
численные замечаниЯ и пожеланиЯ ÇÄä в адрес педагогической
науки с желтыми карточками, предупреждающими участников
научной игры о нарушении ими правил поведениЯ на научной
площадке. èо-видимому, лимит жЮлтых карточек уже давно дол-
жен был иссЯкнуть. Ñа, и отрезвлЯющего действиЯ, как показы-
вает статистика ÇÄä, на некоторых ЗигроковИ они не оказыва-
ют. èора вспомнить и о красных карточках и удалить некоторые
научные направлениЯ, в том числе и педагогику, с полЯ науки с
последующей дисквалификацией на несколько игр, т.е. лет. èос-
ле окончаниЯ срока действиЯ научной дисквалификации ситуациЯ
на научном поле несомненно улучшитсЯ.

èосмотрим теперь, как выглЯдит стремительный рост коли-
чества докторов педагогических наук в êоссии на внешнем, на-
пример белорусском фоне. åожет быть, не только в êоссии док-
тора педагогических наук растут как грибы после дождЯ. ÑлЯ
сравнениЯ воспользуемсЯ данными ÇÄä республики Åеларусь из
[2] и сайта vak.org.by, а также табл. 1.

Ç некоторых клетках табл. 4 и 5 отсутствует официальнаЯ
статистика за указанный период в ÅюллетенЯх ÇÄä åинобразо-
ваниЯ êоссии.

àз табл. 4 видно что в Åеларуси, в отличие от êоссии, ситуа-
циЯ с присвоением учЮной степени доктора педагогических наук
выглЯдит вполне нормальной: ежегодно прибавление докторов
педагогических наук на протЯжении рЯда лет, за исключением
2003 г., оставаЯсь стабильным, колебалось около числа 5. ùто
объЯснЯетсЯ, по-видимому, тем, что в Åеларуси более тщательно
и продуманно планируют подготовку кадров высшей научной
квалификации, их готовЯт столько, сколько нужно, а не столько,
сколько кому-то заблагорассудитсЯ. éсуществлЯютсЯ также по-
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стоЯнный анализ и контроль потребности министерств и ве-
домств в специалистах высшей научной квалификации. 

ÇÄä Åеларуси совместно с центром мониторинга миграции
научных кадров àнститута социологии çациональной академии
наук Åеларуси провЮл на основе заЯвок заинтересованных мини-
стерств и ведомств анализ потребности республики Åеларусь в
кадрах  высшей научной квалификации. çиже приведены цитаты
из материала Зé потребности в научных и научно-педагогиче-
ских кадрах высшей квалификацииИ,  в котором обобщены ре-
зультаты этого анализа (ЗÄтэстацыЯИ. 2004. Ь 1).

ЗáаЯвленное количество докторов и кандидатов наук, кото-
рое предлагаетсЯ подготовить в течение ближайших трЮх лет, Яв-
лЯетсЯ совершенно нереальным 〈Й〉 в представленных предложе-
ниЯх заложено неконтролируемое и совершенно нереальное рас-
ширение подготовки докторов и кандидатов наук с соответству-
ющим финансированием на эти цели, что, естественно, невоз-
можно и не нужноИ.
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íаблица 4

Ñанные о числе лиц, утверждЮнных ÇÄä åинобразованиЯ êоссии
и ÇÄä Åеларуси в учЮной степени доктора педагогических наук в 1995Р2005 гг.

ëтрана
äоличество диссертаций, утвержденных за год

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

êоссиЯ 103 126 144 189 247 257 249 221 301 çет
св.

248

Åеларусь 5 5 3 6 5 2 5 4 12 4 1

íаблица 5

Ñанные о числе лиц, утверждЮнных ÇÄä åинобразованиЯ êоссии
и ÇÄä Åеларуси в учЮной степени доктора физико-математических наук

в 1995Р2005 гг.

ëтрана
äоличество диссертаций, утвержденных за год

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

êоссиЯ 345 351 383 439 402 391 329 426 336 çет
св.

çет
св.

Åеларусь 13 16 21 16 17 28 17 18 21 18 15



ЗÅольше всего заЯвок на подготовку кадров высшей квали-
фикации приходитсЯ на гуманитарные и социальные науки
(34,6%) 〈Й〉 эта потребность в кадрах гуманитарного профилЯ
представлЯетсЯ сильно завышенной, не соответствующей реаль-
ным интересам нашего государстваИ.

ЗÑолЯ гуманитарных и социальных наук в общем объеме под-
готовки кадров высшей научной квалификации, вытекающаЯ из
представленных предложений, непомерно велика, она должна
быть существенно сокращена 〈Й〉 èрежде всего неоправданно
завышена долЯ кадров высшей научной квалификации по педаго-
гическим наукам Й И

ëоставителей необоснованно завышенных заЯвок на подго-
товку докторов педагогических наук можно понЯть, если принЯть
во внимание подсчЮты одного белорусского доктора педагогиче-
ских наук, согласно которым в Åеларуси должно быть 2400 док-
торов педагогических наук. áаметим, что на момент опубликова-
ниЯ этого числа (2004 г.) в Åеларуси трудилось 95 докторов педа-
гогических наук. Ñанные табл. 4 показывают, что ÇÄä Åелару-
си пока игнорирует такие фантастические числа и принимает
действенные меры, препЯтствующие неограниченному росту
числа докторов педагогических наук.

é неестественном росте числа докторов педагогических наук
в êоссии свидетельствует ещЮ один параметр Р отношение числа
докторов физико-математических наук к числу докторов педаго-
гических наук (îå / è), вычисленный по данным табл. 4 и 5.

Ç êоссии и Åеларуси отношение îå / è ведЮт себЯ по-разно-
му: в первой оно приближаетсЯ к единице; во второй Явно про-
сматриваетсЯ  тенденциЯ к росту.

ëравниваЯ статистику докторских защит в êоссии и Åеларуси,
мы надеЯлись найти хотЯ бы внешнее оправдание увеличению
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íаблица 6

éтношение числа докторов физико-математических наук к числу
докторов педагогических наук в 1995Р2004 гг.

ëтрана
éтношение îå/è

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

êоссиЯ 3,35 2,79 2,66 2,32 1,63 1,52 1,32 1,93 1,12 çет
св.

çет
св.

Åеларусь 2,6 3,2 7 2,67 3,4 14 3,4 4,5 1,75 4,5 15



количества докторов педагогических наук в êоссии, а вышло так,
что на благополучном белорусском фоне это увеличение выглЯ-
дит ещЮ более неестественным и аномальным.

Ñругие лидеры квазинауки

éписанный выше метод получениЯ количественных оценок
научности и квазинаучности педагогических исследований, осно-
ванный на аксиомах IРIV, может быть применим и к другим нау-
кам. ÑлЯ этого достаточно чуть-чуть подправить аксиому III, за-
менив в ней докторские диссертации по педагогическим наукам
на докторские диссертации из той отрасли, которую собираютсЯ
оценивать. 

éфициальнаЯ статистика ÇÄä åинобразованиЯ êоссии [1] и
полученные на еЮ основе соответствующие кривые и коэффици-
енты научности и квазинаучности, которые, ввиду экономии ме-
ста, здесь не приводЯтсЯ, указывают на то, что на протЯжении
1993Р2003 гг. в экономических, юридических, психологических и
социологических науках сохранЯлась та же тенденциЯ, что и в пе-
дагогических науках, Р значительно увеличивалось число докто-
ров наук. Ç 2000 г. в экономических науках это число достигло
таких заоблачных высот, что даже несмотрЯ на последовавшее
некоторое его уменьшение, все равно в 2003 г. число лиц, утвер-
жденных в учЮной степени доктора экономических наук, значи-
тельно возросло по сравнению с 1993 г. Ä советы по защите док-
торских диссертаций в юридических, психологических и социоло-
гических науках вообще побили все рекорды, осчастливив в
2003 г. докторской степенью более чем в два раза больше претен-
дентов на эту степень по сравнению с 1993 г.

Ç то же времЯ изменение числа докторов наук в физико-ма-
тематических, химических, биологических, геолого-минералоги-
ческих и даже в географических науках подчинЯетсЯ общим зако-
номерностЯм. éтсюда, в частности, следует: 1) аксиома IV поЯви-
лась не на пустом месте; 2) не только физико-математические на-
уки, но и любаЯ из только что перечисленных наук могут фигу-
рировать в качестве эталона в аксиоме II. éтметим также, что
похожаЯ закономерность в изменении числа докторов наук при-
сутствует в технических и архитектурных науках. 

…сли закон, по которому изменЯетсЯ число докторов наук в
естественных, географических, технических и архитектурных на-
уках, распространить на всю науку, то резкий рост числа докто-
ров наук в экономических, юридических, психологических и со-
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циологических науках выглЯдит неестественным, аномальным.
éбъЯснить это, согласно аксиоме 1, можно увеличением числа
квазинаучных диссертаций.

Ä вот научные сообщества физиков, математиков, химиков,
биологов, геологов, географов, технарей и архитекторов, в том
числе и соответствующие специализированные советы по защи-
те докторских диссертаций, несмотрЯ на все катаклизмы, проис-
ходившие в êоссии и в российской науке, сумели удержать план-
ку научности в своих науках на очень высоком уровне, не доступ-
ном длЯ имитаторов научной деЯтельности. èеремахнуть через
эту планку они не в состоЯнии даже с шестом.

êезкий рост числа докторских защит в гуманитарных науках
при одновременном уменьшении этого числа в естественных и
технических науках был замечен ÇÄä: 16 февралЯ 2005 г. èред-
седатель ÇÄä, вице-президент êÄç, академик É.Ä. åесЯц на
очередном заседании Çысшей аттестационной комиссии отме-
тил, что Зäоличество защит имеет тенденцию к росту, но этот
рост приходитсЯ в подавлЯющей части на гуманитарные отрасли
наук, тогда как в фондоемких естественных и технических нау-
ках заметен спад числа защит. íакой перекос в структуре атте-
стуемых кадров высшей квалификации не приемлем длЯ страны,
стремЯщейсЯ занЯть достойное место в современном высокотех-
нологичном миреИ (Åюллетень ÇÄä åинобразованиЯ êоссии.
2005. Ь 2).

ïорошие слова, но было бы совсем замечательно, если бы
они были подкреплены действиЯми, направленными на  приос-
тановку деЯтельности Зфабрик звЮздИ, штампующих Знародных
докторов наукИ. èредлагаемые и принимаемые ÇÄä меры
можно сравнить с небольшими дамбочками на пути бурного по-
тока квазинауки, который легко сметает их, даже не заметив.
ÑлЯ сдерживаниЯ напора квазинауки, по-видимому, нужна мощ-
наЯ плотина в виде мораториЯ года на три, а ещЮ лучше лет на
пЯть, на присвоение учЮных степеней в отраслЯх науки, резко
выделЯющихсЯ массовым  производством докторов наук. áа
времЯ действиЯ мораториЯ соответствующие научные сообще-
ства разберутсЯ с положением вещей в своих хозЯйствах, при
этом часть квазинауки испаритсЯ, а часть выпадет в виде осадка
на дно. èосле прекращениЯ действиЯ мораториЯ в плотине мож-
но будет открывать небольшие шлюзы.

éписанный выше метод измерениЯ научности (квазинаучно-
сти) научных направлений опиралсЯ на статистику защит доктор-
ских диссертаций. ÑлЯ этих же целей можно использовать стати-
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стику кандидатских защит, а также статистику опубликованных
научных работ и даже статистику поЯвлениЯ новых научных из-
даний. èри измерении научности (квазинаучности) можно вво-
дить различные ограничениЯ не только по временным промежут-
кам, но, например, по странам и регионам.

ãитература
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èипл хлебает

Äлексей èаевский

èоказанный в апреле 2006 г. по êíê фильм ЗÇеликаЯ тайна
водыИ получил три премии, в том числе за лучший документаль-
ный фильм.

çа неискушЮнный взглЯд фильм просто прекрасный. àмеет-
сЯ в виду неискушЮнный в научном плане:

Зùто удивительный совершенно, интереснейший фильм.
Ç стиле ТÑискавериУ Р с разными мнениЯми различных учЮных,
исследователей о свойствах воды, в том числе выходЯщих даже за
рамки каких-то физических и объЯснимых свойств. èричЮм это
невероЯтно красиво снЯто. ùто и гипотезы, и какие-то предполо-
жениЯ, и утверждениЯ. à самое поразительное, что он оказалсЯ
рейтинговым. ùтот фильм неожиданно привлек к себе очень
большую аудиториюИ, Р захлебывалась àрина èетровскаЯ в
эфире Зùха åосквыИ, подводЯ слушателЯ к Знаучной изюминкеИ
фильма, поразившей телекритика в самое сердце: если с водой
здороватьсЯ, читать над ней молитвы Р и обЯзательно с частотой
8Éц, давать слушать ей классическую музыку, то она приобрета-
ет просто чудодейственные свойства.

Ç течение всего фильма авторитетные люди рассказывают
много всегоЙ …сть там и всемирно известные учЮные, и предста-
вители ведущих мировых конфессий. éни-то, кстати, говорЯт
правду и только правду! çо между ними аккуратно вставлены
люди, которые Зпродолжают мысли великихИ, объЯснЯЯ зрите-
лЯм их слова.

Éлавный из категории объЯснЯльщиков (и главный спонсор
фильма) ùмото åасару таким способом внушает зрителЯм, что
вода способна впитывать, хранить и передавать человеческие
мысли, эмоции и любую внешнюю информацию: музыку, молит-
вы, разговоры, событиЯ.

åолекулы воды (по åасару) объединЯютсЯ в кластеры Р
Ячейки памЯти, в которые вода записывает всЮ, что воспринима-
ет. Ç одной молекуле насчитываетсЯ до 440 тыс. информацион-
ных панелей, которые образуют своего рода аналог компьютер-
ной памЯти. à сохранит она их чуть ли не навсегда. —тобы уви-
деть, как выглЯдит записаннаЯ водой информациЯ, достаточно
сфотографировать замороженную воду, говорит åасару. Çедь



форма образующихсЯ при этом кристаллов льда варьируетсЯ в
зависимости от эмоционального окраса воспринЯтой информа-
ции. èозитивные мысли, гармоничные мелодии порождают при-
Ятные глазу симметричные рисунки, негативные Р хаотичные
бесформенные ЗкаракулиИ с рваными краЯми.

ëлов много, картинки опЯть-таки красивые Р с этим не поспо-
ришь.

àнтересен другой факт: наш герой на самом деле создатель
новой религиозной секты, продающий Знамоленную водуИ по
$35 за пЯть унций. èолучаетсЯ, что канал ЗêоссиЯИ предоставил
бесплатную (?) рекламу в прайм-тайм товару под названием
ЗIndigo Water Р геометрически совершеннаЯ вода с посланием ва-
шему телуИ.

íакой вот учЮный! à в ЗÇикипедииИ дЯдЯ проходит вместе со
светлой памЯти íрофимом ãысенко в разделе Pseudoscientists. çо
ведь никто не может запретить специалисту по международным
отношениЯм изучать физикохимию воды?..

çа протЯжении всего фильма демонстрируют банальное не-
знание школьной программы. çапример, авторы заворожЮнно
вопрошают: Зèочему из всех жидкостей у воды самое высокое
поверхностное натЯжение?И çе торопитесь искать ответ у åаса-
ру: в любом справочнике написано, что поверхностное натЯже-
ние воды 73 мç/м, а ртути (тоже жидкость, если кто не в курсе) Р
целых 510. ЗÑо сих пор у науки нет ответа на вопрос, почему
только вода Р единственное вещество на планете Р может нахо-
дитьсЯ в трЮх состоЯниЯх (жидком, твердом и газообразном)И, Р
вопиют авторы. ùто вообще бред: можно подумать, у других ве-
ществ нет трЮх агрегатных состоЯний. Ñа и с близкими к воде
точками плавлениЯ и кипениЯ немало распространЮнных ве-
ществ. ìксуснаЯ кислота, например.

éтвет на следующий вопрос от авторов: Зèочему она ЯвлЯетсЯ
самым мощным растворителем на áемле?И Р звучит так: вода дале-
ко не самый мощный растворитель на áемле. íа же уксуснаЯ кис-
лота способна растворить вещества, которые миллионами лет ле-
жат в воде и ничего им не делаетсЯ. ëеру, например, или фосфор.
Ä в солЯную или серную кислоту только кинь чего-нибудь. íо же
самое можно сказать и о щелочах, которые растворЯют металлы и
окислы с такой скоростью, что воде и не снилось. à не говорите,
что этих веществ нет в природе; есть. éдно извержение вулкана
может выбросить в атмосферу áемли миллионы тонн окислов се-
ры, которые при контакте с водой (школьный курс неорганики по-
мните?) автоматически дают серную и сернистую кислоты.
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ùти подтасовки возникли на экране в течение буквально од-
ной минуты. Ä фильм длитсЯ больше часа.

Äвторы до того уверены, что пипл схавает или, вернее,
схлебает их сказку, что обманывают даже в тех местах, где их
может уличить абсолютно ничего не понимающий в науке че-
ловек. èо их словам, Зполтора литра воды впитываетсЯ через
кожу, когда мы принимаем душ или ваннуИ. Çзвесьтесь до горЯ-
чей ванны и после Р и вы поймЮте, в какую сторону пропускала
воду ваша кожа.
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èисьмо на êоссийское телевидение

Ä.Ç. åарков 

éт редколлегии. ãегшие в основу показанного в апреле
2006 г. на êíê фильма ЗÇеликаЯ тайна водыИ, Зравноправие и
плюрализм мненийИ Р от научно установленных фактов до ле-
генд, слухов и просто примеров грубого невежества (см. ста-
тью Ä. èаевского в этом выпуске ÅюллетенЯ) привели к вспле-
ску коммерческого спроса на Зструктурированную водуИ и поЯ-
влению ЗнаучныхИ статей нового типа. ùтот фильм получил
крайне негативные отклики в среде учЮных и научных журнали-
стов. çыне êíê снимает документальный фильм о Ñарвине.
äонцепциЯ фильма была сообщена в èалеонтологический ин-
ститут êÄç. èо мнению сотрудника этого института
Ä.Ç. åаркова, который ознакомилсЯ с концепцией и составом
экспертов будущего фильма, он может стать столь же одиоз-
ным, как и ЗÇеликаЯ тайна водыИ. çиже публикуетсЯ его от-
крытое письмо создателЯм фильма.

ü считаю своим долгом прокомментировать лишь один прин-
ципиальный момент, а именно генеральную идею фильма: Зсде-
лать сбалансированный фильм по принципу 50 на 50... (условно
говорЯ, ТзаУ и ТпротивУ дарвинизма)И; ЗавторскаЯ концепциЯ Р
уйти от субъективных предпочтений и односторонности и в рав-
ной пропорции представить противоположные точки зрениЯ на
Ñарвина и дарвинизмИ; Зпредставители науки Р эволюционисты и
креационистыИ. 

íакой ЗдемократичныйИ и ЗнепредвзЯтыйИ подход к освеще-
нию научных вопросов, несомненно, многим в наше времЯ пока-
жетсЯ объективным и правильным. çо это принципиальнаЯ
ошибка. äогда речь идЮт о науке, нельзЯ беспристрастно рассма-
тривать любые точки зрениЯ как изначально равноправные.
éчень хорошо об этом сказал недавно выдающийсЯ филолог,
лингвист Ä.Ä. áализнЯк на церемонии вручениЯ ему литератур-
ной премии имени ëолженицына. éн обратил внимание на то,
что в наши дни, к сожалению, вышли из моды две старые, ба-
нальные идеи: 1) àстина существует, и целью науки ЯвлЯетсЯ еЮ
поиск; 2) Ç любом обсуждаемом вопросе профессионал в нор-
мальном случае более прав, чем дилетант. àм сегоднЯ противо-



стоЯт новые, гораздо более модные положениЯ: 1) àстины нет,
есть множество мнений; 2) çичье мнение не весит больше, чем
мнение кого-то иного. ЗÑевочка-пЯтиклассница имеет мнение,
что Ñарвин неправ, и хороший тон состоит в том, чтобы подавать
этот факт как серьЮзный вызов биологической наукеИ.

Ñальнейшее утверждение этих новых идей грозит науке пол-
ным крахом. éсобенно не повезло в этом отношении биологии.
Ñело в том, что всЯ современнаЯ биологиЯ основана на фактах и
идеЯх, которые не ЯвлЯютсЯ психологически выгодными, в кото-
рые Зочень не хочетсЯ веритьИ любому нормальному человеку, в
частности по той причине, что они противоречат врожденным
склонностЯм нашей психики Р например, так называемой Знеупо-
рЯдоченной телеологииИ Р склонности детей приписывать всем
объектам окружающего мира какую-то цель. çеприЯтие научно-
го знаниЯ уходит корнЯми в детскую психологию.

äроме того, из всех наук именно биологиЯ вступает в самое
сильное противоречие с религией. ë гелиоцентрической систе-
мой, со спутниками ûпитера и т. п. тоже были проблемы, но тут
церковь отступила. ëмиритьсЯ с эволюцией Р и особенно с проис-
хождением человека от обезьЯноподобных предков Р большинст-
ву конфессий намного труднее, если вообще возможно. êазуме-
етсЯ, любому приЯтнее думать, что он Р не от обезьЯны, а от Åо-
га. …сли снимаемый вами фильм покажет зрителю, что эволю-
циЯ Р это не строго установленный научный факт, а лишь теориЯ,
по которой есть примерно равное число мнений ЗзаИ и ЗпротивИ,
это неизбежно подтолкнет зрителЯ в сторону креационизма. íа-
ким образом, ваш фильм под маской Зобъективности и беспри-
страстностиИ в действительности послужит интересам одной, и
только одной, из двух спорЯщих сторон.

Çозьму на себЯ смелость заЯвить твЮрдо и определенно: креа-
ционизм не ЯвлЯетсЯ научной теорией. çи в одном приличном на-
учном журнале, ни в одной стране мира, где такие журналы изда-
ютсЯ, Çы не найдете сегоднЯ не только креационистских статей, но
и никаких дискуссий о том, реален ли факт эволюции или, может
быть, эволюции всЮ-таки нет. èочему? Ñа по той же причине, по
которой физические журналы сегоднЯ не принимают к рассмотре-
нию статьи с описаниЯми вечных двигателей, а географические
или геологические изданиЯ не рассматривают рукописи, основан-
ные на идее о плоской áемле, покоЯщейсЯ на трЮх слонах. ùволю-
циЯ ЯвлЯетсЯ твердо установленным фактом длЯ всего мирового
научного сообщества. Åез идеи эволюции весь массив данных, на-
копленных биологической наукой, становитсЯ просто кучей мусо-
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ра, и никакие ЗальтернативныеИ, то есть креационистские, умство-
ваниЯ не могут исправить этого положениЯ. èравда, длЯ того, что-
бы это осознать, нужно хорошо знать биологию Р в этом-то и за-
гвоздка. èочему-то большинство людей считают, что об эволю-
ции, в отличие, скажем, от квантовой механики, может судить лю-
бой дилетант. ùто глубокое заблуждение. ëовременнаЯ биологиЯ
не менее сложна и требует не меньшего профессионализма. êазу-
меетсЯ, при желании вы можете найти сколько угодно маргиналов,
сумасшедших и шарлатанов, в том числе и с учЮными степенЯми и
званиЯми Р никто не застрахован ни от честных заблуждений, ни
от Äльцгеймера (прости, господи!). çо многих Р думаю, большин-
ство Р толкает на путь креационизма не заплутавшаЯ в высоких
сферах научнаЯ мысль и не болезнь, а жажда дешЮвой популЯрно-
сти, религиознаЯ вера либо политические амбиции.

ëам факт серьЮзного обсуждениЯ, серьЮзных споров, особен-
но с участием настоЯщих учЮных, выгоден креационистам, и
только им, Р потому что это даЮт им право сказать: Змы дискути-
руем с учЮными-эволюционистами, значит наша креационист-
скаЯ теориЯ имеет такое же право на существование, как и тео-
риЯ эволюции, ничем не хужеИ. Ä им только этого и надо Р ведь
общенародное мнение, глубиннаЯ психологиЯ любого Homo sapi-
ens уже и так на их стороне.

—то касаетсЯ беспристрастности, то никто ведь не делает по
той же схеме фильмы о вечном двигателе или о форме áемли Р
круглаЯ или плоскаЯ? íоже можно было бы, при желании, на-
брать энтузиастов идеи плоской áемли (говорЯт, такие реально
существуют) и устроить ЗсерьЮзный, равноправный разговорИ. Ä
эволюциЯ хватает за живое, покушаетсЯ Зна самое свЯтоеИ, Звы-
зывает естественное чувство отторжениЯИ и т. п. Ç науке всегда
нужно с наибольшим недоверием относитьсЯ именно к Зпсихоло-
гически выгоднымИ идеЯм! çо общественное мнение Р и потака-
ющие ему ëåà Р поступают ровно наоборот.

ü совершенно убеждЮн, что задуманный фильм про Ñарви-
на Р если акценты в нЮм не будут смещены и останетсЯ заЯвлен-
наЯ в ЗконцепцииИ беспристрастность и равноправие мнений ЗзаИ
и ЗпротивИ Р станет жестоким ударом по науке, еЮ авторитету в
обществе. éбращаюсь к вам с убедительной просьбой: задумай-
тесь над моими словами, не становитесь орудием в руках тех сил,
которые стремЯтсЯ втЯнуть êоссию в очередное средневековье,
сделать еЮ религиозной страной.

Äналогичные тенденции (Я имею в виду растущий разрыв ме-
жду наукой и обществом, торжество мракобесиЯ в массовом соз-
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нании на фоне блестЯщих успехов науки, в особенности эволюци-
онной биологии) наблюдаютсЯ сейчас, помимо êоссии, в целом
рЯде стран, в том числе в Äмерике. éднако сегоднЯ уже невозмо-
жен компромисс между религией и биологией, который предла-
гал Äльфред ìоллес (ЗживотнаЯ сторона человека произошла
эволюционным путем, а высшие, духовные аспекты человече-
ского существа имеют иную природуИ).

èрошу прощениЯ за эмоциональный стиль изложениЯ Р набо-
лело. Ç заключение хочу сказать, что Я ЯвлЯюсь членом создан-
ного несколько лет назад Зäлуба научных журналистовИ, куда
входЯт редакторы и сотрудники нескольких десЯтков ëåà (на-
пример, радио ЗëвободаИ, Зùхо åосквыИ, журналы ЗÇокруг све-
таИ, ЗèопулЯрнаЯ механикаИ, ЗäомпьютерраИ, сайты Зèо-
лит.руИ, ЗÉрани.руИ и многие другие). äонечно, это не êíê, но
все-таки тоже суммарнаЯ аудиториЯ немаленькаЯ, и это наиболее
образованнаЯ и активнаЯ часть общества. éдной из важных задач
нашего клуба мы считаем борьбу с проЯвлениЯми невежества,
халтуры, непрофессионализма в научной журналистике, а глав-
ное Р с пропагандой лженаучных идей. äое-что удаЮтсЯ: напри-
мер, из русского àнтернета уже почти вытеснены халтурные на-
учные новости (знаете, такие, в которых журналист сам ничего
не понЯл и всЮ переврал). ëейчас тому, что пишут новостные сай-
ты про науку, в большинстве случаев уже можно верить.

îильм про Ñарвина на êíê стал бы большим событием в рос-
сийской научной популЯризации. åы, конечно, его максимально
разрекламируем в своих ëåà Р ну а какие будут рецензии, поло-
жительные или отрицательные, это уже будет зависеть от филь-
ма. éчень надеюсь, что фильм у вас получитсЯ хороший и послу-
жит не мракобесию, а просвещению. éт всей души желаю вам
удачи!

ë уважением, 
Äлександр åарков, доктор биологических наук,
èалеонтологический институт êÄç
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ëказки профессора åулдашева

éт редколлегии. èЮтр Äлександрович íревогин (01 июлЯ
1933 Р 14 февралЯ 2005) Р учЮный, публицист, переводчик, член
àсполкома ëанкт-èетербургского отделениЯ êоссийского гу-
манистического общества. éн родилсЯ в çижнем çовгороде,
окончил мехмат ãенинградского университета и аспирантуру,
получил степень кандидата технических наук, работал в çàà
åинсудпрома. àнфаркт в 1990 г. заставил выйти на пенсию по
инвалидности. ä 1999 г. он стал главным в èитере Зантиаст-
рологомИ. éн настойчиво разъЯснЯл согражданам, поддавшим-
сЯ моде на гороскопы, вздорность астрологических выдумок и
разоблачал их авторов, поставивших человеческие заблуждениЯ
на службу своему карману. Ç коллективе членов ëанкт-èетер-
бургского отделениЯ êÉé1 èЮтр Äлександрович нашЮл под-
держку единомышленников, и в êÉé расцвЮл его талант публи-
циста-просветителЯ и неукротимого борца за сохранение 
здравого смысла в обществе. äогда в 1999 г. на радио Зèетер-
бургИ по инициативе êÉé открылсЯ цикл передач Зçаука и
лженаукаИ, èетр Äлександрович стал самым активным его
участником, верша через эфир Звиртуальные судыИ над астро-
логией, верой в предначертанность судьбы, ЗлозоходствомИ,
суевериЯми, лжецелительством, патологическими измышлени-
Ями åулдашева и др. Ç 2003 г. вышла в свет его книга ЗÄкаде-
мические мантии и шутовские колпаки: заметки об астрологии
и астрологахИ. êазвернулась работа над новой книгой. ìвы, не
завершилась... 

é сказках у нас пойдЮт речь. é сказках длЯ взрослых дЯдей и
тЮтей с дошкольными, даже Ясельными познаниЯми в физике, ма-
тематике и других науках. íех сказках, которые вот уже пЯтый
год рассказывает в еженедельнике ЗÄргументы и фактыИ про-
фессор-офтальмолог ùрнст åулдашев.

ëразу оговорюсь: ни малейшей тени не хочу бросать на про-
фессиональную деЯтельность талантливейшего глазного хирур-
га, да и на его неутомимую тЯгу к путешествиЯм в экзотические

1 êÉé Р êоссийское гуманистическое общество.
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страны. à то, и другое заслуживает самых горЯчих аплодисмен-
тов. êечь пойдЮт о другом.

èо результатам нескольких своих трансгималайских экспеди-
ций в íибет, àндию, çепал профессор высказывает рЯд гипотез,
мЯгко говорЯ, имеющих весьма отдаленное отношение к научной
методике познаниЯ и даже просто к менталитету цивилизованно-
го человека. Çоздержусь от комментариев по поводу ЗгипотезыИ
происхождениЯ людей от четырехметровых сороказубых пере-
пончатолапых атлантов, о миллионолетних хранилищах гено-
фонда человечества в пещерах, защищенных от дурного глаза и
порчи биоэнергетическими барьерами и тому подобном. èусть
об этом выскажутсЯ серьЮзные биологи. ïотЯ что же они до сих-
то пор молчали? çу, это уж на их совести. èоговорю на темы,
более мне близкие, Р о математических, физических и логиче-
ских нелепостЯх мулдашевских сказок.

Зèо мнению многих учЮных, Р пишет ùрнст êифгатович, Р
пирамиды способны концентрировать тонкие виды энергий, а
сочетание их с Тзеркалами времениУ может оказывать силь-
ное влиЯние на континуум ТпространствоРвремЯУИ. éпровер-
гать подобные утверждениЯ невозможно по очень простой при-
чине: ввиду полного отсутствиЯ смысла в них. Ç качестве анало-
гии возьмем фразу: ЗÄртиллерийский мизинец ненавЯзчиво вы-
пил квадратную сонатуИ. äаждое слово здесь по отдельности
имеет смысл, все они собраны в грамматически правильное
предложение, но в целом смысл отсутствует напрочь. íак и с
Зконцентрацией тонких видов энергийИ и с Ззеркалами време-
ниИ. èравда, можно было бы задать рЯд вопросов. çапример,
раз Зтантрические энергииИ отражаютсЯ, значит, они, очевид-
но, имеют волновую природу? Ä что тогда можно сказать об их
частоте, амплитуде, длине волны, волновом векторе и других
характеристиках? Ä длина волны очень существенна. Çедь если
эта длина окажетсЯ значительно меньше размеров шероховато-
стей пирамидального зеркала, то вместо отражениЯ будет иметь
место диффузное рассеЯние. ìместны также вопросы о диспер-
сии, интерференции и прочем. íочнее, эти вопросы были бы
уместны, если бы речь шла о реальных физических процессах,
а не о сказочных. Ä так Р это всЮ равно, что спрашивать, какаЯ
группа крови у Ñеда åороза.

íрогательнаЯ деталь: оказываетсЯ, Зтантрические силыИ (в
отличие от не менее таинственного энерго-информационного
биополЯ) поддаютсЯ... чему бы вы думали? Р измерению!!! çе ве-
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рите? Ä вот вам: ЗÉруппе (экспедиции российских учЮных под на-
чалом ù. åулдашева. Р è.í.) удалось невозможное Р то, что не
смог сделать пока никто из европейских учЮных, Р Тéсобый че-
ловекУ провел их за первую дверь и позволил провести возле вто-
рой Р запретной длЯ всех смертных Р двери измерениЯ тантриче-
ских сил, которые начинают действовать за нейИ. Çот так! Ä вы
думали Р тантрические силы не поддаютсЯ измерению? Ä вот и
нет! Üаль только, что профессор не уточнил, какими приборами
измерЯлись тантрические силы: амперметром? вольтметром? ди-
намометром? термометром? барометром? спидометром? çе уди-
влюсь, если из ЗÄргументов и фактовИ узнаю, что есть физиче-
ские приборы, измерЯющие свЯтость, нечистую силу, наличие
или отсутствие сглаза и порчи...

ïотЯ, как сказать... —то-то мне не очень понЯтно... éб изме-
рении тантрических сил åулдашев писал в октЯбре 1999 г. Ä в
мае 2000 тот же самый ùрнст êифгатович признаЮтсЯ: ЗÇидимо,
тонкие энергии столь многообразны, что длЯ экранированиЯ и
управлениЯ ими использовались самые различные каменные кон-
струкции. ä сожалению, современнаЯ наука только-только нача-
ла осознавать факт существованиЯ таких энергий, пока ещЮ нет
серьЮзных приборов длЯ их изучениЯ (выделено мною. Р è.í.)И.
Çот те на! èростите, а какими же тогда приборами группа про-
фессора åулдашева с разрешениЯ Зособого человекаИ измерЯла
тантрические силы? Ñа-а-а, загадочный уголок áемли посетил
ùрнст êифгатович. íам, оказываетсЯ, искривлЯетсЯ не только
пространство и времЯ, но и элементарнаЯ логика...

ùрнст êифгатович пишет не только о непальских пирамидах,
но и о египетских тоже: ЗÄтланты 〈...〉 могли с помощью своей
психической энергии настроитьсЯ на волновые элементы камнЯ
(кто бы мне, тЮмному, объЯснил, что это такое? Р è.í.), противо-
действуЯ силе гравитации (вот это да!!! Р è.í.), что давало им
возможность перемещать огромные тЯжести. íак были созданы
египетские пирамиды, строительство которых принадлежит ат-
лантам острова èлатона. Çозраст пирамид составлЯет, по дан-
ным древних книг, 75Р80 тысЯч лет, а не 4000 лет, как считаетсЯИ.
çу, ребЯта, сенсаций тут хоть отбавлЯй. Зèсихической энергией
противодействовать силе гравитацииИ Р заплачьте, физики, кро-
вавыми слезами, отрекитесь от своей науки и переквалифици-
руйтесь в официанты и гардеробщики. àсторики, забудьте о
êамсесах и íутмосах с разными номерами, наплюйте на все тек-
сты папирусов с историческими хрониками и на изображениЯ
строительства пирамид египтЯнами. áабудьте о научной хроно-
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логии Ñревнего …гипта, тщательно выстроенной на докумен-
тальной основе после того, как Üан îрансуа òампольон совер-
шил свое великое открытие Р расшифровал египетские иерогли-
фы. áнайте, что всЮ это чушь: есть источник куда более автори-
тетный Р Здревние книгиИ, о которых пишет профессор åулда-
шев. ëогласно этому авторитетному источнику, гробницы длЯ
фараонов были построены за десЯтки тысЯч лет до их смерти со-
вершенно посторонними народами.

Çы глубоко заблуждаетесь, если думаете, что пирамиды (еги-
петские или тибетские Р разве это так уж важно?) были построе-
ны с помощью одних лишь Зволновых элементов камнЯИ. Çот по-
слушайте-ка лучше: З...когда ещЮ не было Çсемирного потопа и
ëеверный полюс располагалсЯ в другом месте, на áемле поЯви-
лись Тëыны ÅоговУ, которые с помощью пЯти элементов (выде-
лено мною. Р è.í.) построили город, оказавший огромное влиЯ-
ние на земную жизньИ. à несколько дальше: ЗÉора äайлас и ок-
ружающие горы были построены с помощью силы пЯти элемен-
тов (выделено мною. Р è.í.). Åонпо-лама, с которым мы встрети-
лись, поЯснил, что силу пЯти элементов (воздух, вода, землЯ, ве-
тер, огонь) надо понимать как психическую энергиюИ. çу что ж,
понЯтно: ведь Зпаломники имеют специфическую психологию, в
основе которой лежит углубление в самого себЯ при встрече с
чем-либо свЯщенным. 〈...〉 çаучное осознание действительности
длЯ них чуждо и неприемлемоИ. çу а коли чуждо и неприемлемо,
то остаетсЯ только удивлЯтьсЯ, что тибетские мудрецы не просве-
тили профессора насчЮт трЮх слонов, на которых покоитсЯ пло-
скаЯ áемлЯ.

èрофессор åулдашев, подобно цирковому фокуснику, жонг-
лирует цифрами 0, 1 и 8, выводЯ из их всевозможных комбинаций
тайны мирозданиЯ. éснова длЯ таких смелых выводов Р автори-
тет тибетских лам, которые очень любЯт, чтобы четок было ров-
но 108, молитвенных цилиндров Р тоже 108, и ниш с божествами
столько же, и ритуальные обходы вокруг свЯщенной горы äай-
лас они норовЯт совершить непременно тоже 108 раз. èрофессор
с восторгом замечает, что одно из каменных зеркал длЯ улавли-
ваниЯ тантрической энергии имеет раствор 108°, в чЮм усматри-
вает глубокий смысл. áдесь уже прискорбное непонимание эле-
ментарных фактов, известных любому школьнику (кроме разве
отпетых двоечников). —то такое 108°? ùто три десЯтых от пол-
ной окружности Р от 360°. Ä делить окружность на 360 частей
придумали вавилонЯне, а вовсе не тибетские ламы. íак что про-
тЯгивать какую-то мистическую ниточку от 108° к 108 четкам Р
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такаЯ же нелепость, как усматривать свЯзь между русским сло-
вом ЗмостИ и английским ЗmostИ Р наибольший. àли усматривать
некий глубокий смысл в том, что число канонических …вангелий
(четыре) в точности равно квадратному корню из числа струн-
ных квартетов Åетховена (шестнадцати). …сли бы древним вави-
лонЯнам пришло в голову разделить окружность не на 360, а ска-
жем, на 250 равных частей, тогда дуга тантрического зеркала вы-
ражалась бы числом 75, а не 108. åораль проста: ни в коем слу-
чае нельзЯ придавать любой человеческой выдумке статус зако-
на природы, значение мировой константы, как это делает åулда-
шев. àбо природа безразлична к человеческим выдумкам. ì неЮ
свои законы.

èознаниЯ ùрнста êифгатовича в географии столь же своеоб-
разны, как и его информированность в других науках. З…сли от
главной пирамиды íибета Р горы äайлас, Р пишет он, Р провести
ось на противоположную сторону земного шара, то эта ось ука-
жет точно на... остров èасхи с его загадочными истуканамиИ. çу
что ж, давайте последуем рекомендации профессора. íолько в
обратную сторону, поскольку гора äайлас не нанесена даже на
очень подробные атласы. àтак, мысленно воткнем вЯзальную
спицу в остров èасхи Р это 27° южной широты и 110° западной
долготы. èроткнЮм земной шар точно по диаметру Р и куда же
мы попадем, куда вылезет наша спица? Ç точку с координатами
27° северной широты и 70° восточной долготы. èримерно на гра-
ницу àндии с èакистаном, в пустыню íар, лежащую в тысчонке-
другой километров от íибета. ùто неподалеку от города ïайда-
рабада, в самом низовье реки àнд. Ä хребет äайлас (наверное,
где-то там же находитсЯ и одноименнаЯ гора) тЯнетсЯ вдоль гра-
ницы äитаЯ с àндией и çепалом Р примерно между 30-й и 35-й
параллелЯми и между 80-м и 85-м меридианами. äонечно, это ме-
лочь, географиЯ ведь, как известно, не дворЯнскаЯ наука...

ë поистине детским простодушием профессор откладывает
циркулем на глобусе различные расстоЯниЯ и радуетсЯ, когда
втораЯ ножка циркулЯ упираетсЯ то в ëтоунхендж, то в ëевер-
ный полюс, то в пресловутый Збермудский треугольникИ. èри
этом его завораживает магиЯ чисел, к которой он вообще питает
какую-то слабость. Çот он усматривает волшебное знамение в
том, что расстоЯние 6714 километров неоднократно вылезает в
самых неожиданных случаЯх и при этом он совершенно не отда-
Ют себе отчета в том, что измерение расстоЯниЯ между двумЯ точ-
ками на земной поверхности (т.е. на поверхности геоида) с точ-
ностью до километра Р весьма непростаЯ математическаЯ зада-
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ча. èопутно он видит некий глубокий смысл в том, что и высота
горы äайлас Р тоже 6714... но только не километров, разумеетсЯ,
а метров. Çедущий с ним беседу журналист резонно замечает, что
в одном случае фигурируют метры, а в другом Р километры. çо
ùрнста êифгатовича это ничуть не смущает. Зèирамиды, Р отве-
чает он, Р строились с целью вхождениЯ в мир тонких энергий. Ä
тонкий мир, как утверждают физики, фрактален (имеет дробную
размерность), то есть объекты тонкого мира ТсамоподобныУ при
различных масштабахИ. 

èридЮтсЯ дать некоторое представление о теории фракталов.
Ñействительно, фракталы Р это геометрические фигуры дроб-
ной размерности, которые интенсивно изучают Å.Å. åандельб-
рот, è. êихтер, ï.-é. èайтген, Ä. Ñуади и другие математики.
èростейшим (и самым популЯрным) примером фрактала может
служить береговаЯ линиЯ любой реки. çа мелкомасштабной кар-
те Çолга выглЯдит извилистой линией с таким-то числом поворо-
тов. …сли взЯть карту масштабом покрупнее, поворотов будет
значительно больше. çачинаЯ с какого-то масштаба Çолга будет
уже не линией, а полосой, имеющей ширину, увеличивающуюсЯ
от истока к устью. ëосредоточимсЯ на линии, скажем, правого
берега (отвлечемсЯ от притоков). èо мере увеличениЯ масштаба
извилистость будет возрастать примерно в геометрической про-
грессии. äогда мы перейдЮм к натуре, мы будем сначала учиты-
вать метровые изгибы, потом сантиметровые, миллиметровые...
äоличество их будет исчислЯтьсЯ уже миллионами, миллиарда-
ми... äонечно, реально мы не сможем дойти даже до дециметро-
вого масштаба, но теоретически процесс должен продолжатьсЯ
бесконечно вглубь.

ëамоподобие фракталов означает, что любой его фрагмент
подобен (почти, а иногда и в точности) более мелкому или более
крупному его фрагменту. íочное подобие бывает тогда, когда
фрактал задаетсЯ строгой математической формулой. ì природ-
ных фракталов такого подобиЯ быть не может: попробуйте-ка
отыскать два безукоризненно подобных фрагмента у береговой
линии той же Çолги! ä тому же профессор åулдашев, похоже,
просто не понимает, что такое подобие в математическом смыс-
ле. ãюбые два квадрата подобны между собой, любые две ок-
ружности Р тоже, но не любые два прЯмоугольника или эллипса.
Ä говорить о ЗподобииИ высоты горы некоему расстоЯнию на по-
верхности áемли просто бессмысленно Р это величины, а не фи-
гуры. Ä уж масштаб, равный тысЯче, носит слишком человече-
ский характер, чтобы его ни с того ни с сего выбрала природа
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(длЯ каких бы то ни было целей). íысЯча Р это возведенное в куб
число пальцев на двух руках у человека.

êезюме такое: все эти разговоры о фрактальности и самопо-
добии вызывают в памЯти русскую пословицу насчЮт звона и его
источника. à ещЮ другую Р насчЮт бузины и дЯдьки.

Ä о фракталах могу рекомендовать замечательную книгу с
изумительными цветными фотографиЯми:  èайтген ï.-é., êих-
тер è.ï. äрасота фракталов. å.: åир, 1993 (кажетсЯ, есть и бо-
лее позднее издание).

éднако вернЮмсЯ к профессорской числовой магии. Çот ведь
что примечательно. çаигравшись в мае-июне 2000 г. с числом
6714, профессор через год ему коварно изменЯет с числом 6666.
Зìверен, Р пишет он в июне 2001-го года, Р истиннаЯ высота äай-
ласа именно 6666 метров. çавернЯка это трагическое послание
древнихИ. éткуда вдруг такое непостоЯнство Р то 6714, а то 6666?
Ñа очень просто. åулдашев вспомнил о библейском Зчисле зве-
рЯИ, которое, как известно, есть 666, и начал играть в новые ку-
бики: брать сначала одну шестерку, потом две, три, четыре...
Ñальше он, кажетсЯ, не пошел, остановилсЯ. Ä жаль. àнтересно,
что бы такое он придумал из пЯти или двенадцати шестерок...

çачинает профессор с того, что Зпри Çсемирном потопе ось
áемли сместилась на 60°И. éставим в стороне вопрос о том, на-
сколько правдоподобна эта ЗгипотезаИ с точки зрениЯ физики,
в частности закона сохранениЯ момента импульса (момента ко-
личества движениЯ). äакаЯ уж там физика, если это утвержде-
ние основываетсЯ на таком Збесспорном авторитетеИ, как …ле-
на ÅлаватскаЯ. íак что пусть физики Р со своими законами со-
хранениЯ, законами çьютона и прочими умственностЯми Р по-
молчат. íак вот, 60°, замечает профессор, это третьЯ часть по-
луокружности áемли. Ä дальше всЮ просто: делим эту самую
полуокружность (20 тыс. километров) на 3 и получаем завора-
живающие åулдашева четыре шестерки. èравда, тут есть не-
которые неувЯзочки. Çообще-то говорЯ, шестерок при точном
делении будет больше четырех: фактически их бесконечно мно-
го, они образуют периодическую дробь. çо это в том случае, ес-
ли бы áемлЯ имела форму идеального шара. çа самом же деле
она эллипсоид (точнее говорЯ, геоид), и разница между эквато-
риальным и полЯрным еЮ радиусами больше 20 километров. íак
что реально шестерок будет не больше двух. çо главное Р чис-
ло 20 тыс. километров произвольно придумано людьми, а не за-
дано природой. èросто во времЯ îранцузской революции лю-
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дЯм захотелось разделить èарижский меридиан на 40 миллио-
нов частей и каждую частичку назвать ЗметромИ. çо такие Зпу-
стЯкиИ, как различие между объективными природными факта-
ми и произвольными человеческими условностЯми, профессора
åулдашева нимало не волнуют.

Ñальше начинаютсЯ рассуждениЯ о различном количестве
шестерок. –итирую: З—исло Т6У символизирует наличие дьЯ-
вольского начала в душе отдельного человека, платой за что Яв-
лЯетсЯ его страдание при изгнании этой негативной дьЯвольской
энергии. 〈...〉 —исло Т66У, на мой взглЯд, ЯвлЯетсЯ символическим
олицетворением наличиЯ группового дьЯвольского начала в ду-
шах людей, например отдельной страны. 〈...〉 —исло Т666У, по мо-
ему мнению, ЯвлЯетсЯ единицей измерениЯ общечеловеческого
дьЯвольского начала. 〈...〉 —исло Т6666У символизирует наличие
глобального дьЯвольского начала... 〈...〉 éпасность созданиЯ та-
ких Трукодельных творенийУ, как огромные коровы, сверхкруп-
ный картофель, суперурожайнаЯ пшеница, состоит даже не
столько в наличии в них так называемых мутагенов (профессор,
видимо, нечЮтко представлЯет, что это такое. Р è.í.), сколь-
ко в том, что человек не имеет права путЮм генной инженерии
вмешиватьсЯ в дела Åога...И. 

íрудно всЮ это комментировать... çапример, не очень понЯт-
на свЯзь между зловещими шестЮрками и суперурожайной, ска-
жем, пшеницей... или бузиной (той самой, котораЯ в огороде). à
ещЮ любопытно знать, как åулдашев поступает с денежными ку-
пюрами, номера которых содержат одну, две или больше ЗдьЯ-
вольскихИ шестЮрок. çеужели выбрасывает их? или сжигает? Ä
вообще странно читать заЯвление человека, называющего себЯ
учЮным, что, по его мнению, символизациЯ чего бы то ни было
имеет силу реального природного фактора. ëимволизировать Р
это значит свЯзать с чем-либо совершенно произвольный, услов-
ный значок, символ, закорючку, загогулину, если угодно. èриро-
де до подобных соглашений нет никакого дела. éна не знает, что
знак ЗзвЮздочкуИ (пЯти- или шестиконечную) человек в одних
случаЯх использует длЯ обозначениЯ выдержки коньЯка, в дру-
гих Р длЯ подстрочного примечаниЯ в книге, в третьих Р длЯ обо-
значениЯ класса отелЯ, в четвертых Р длЯ обозначениЯ класса хо-
лодильника (каждаЯ звЮздочка Р это минус 6 градусов –ельсиЯ в
морозильной камере), а в пЯтых Р просто так, длЯ украшениЯ.
èриписывать каким бы то ни было символам значение реально-
го природного фактора Р недостойно учЮного, да и просто обра-
зованного человека.
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çу и уж поскольку ùрнст êифгатович упомЯнул мутагены,
придЮтсЯ напомнить, что это такое. éткроем Åиологический
энциклопедический словарь (å.: ëù, 1986): Зåутагены Р фи-
зич. и химич. факторы, воздействие к-рых на живые организ-
мы приводит к поЯвлению мутаций с частотой, превышающей
уровень спонтанных мутаций. ä физич. å. относЯтсЯ все виды
ионизирующих излучений (гамма- и рентгеновские лучи, про-
тоны, нейтроны и др.), ультрафиолетовое излучение, высокие
и низкие темп-ры, к химич. Р мн. алкилирующие соединениЯ,
аналоги азотистых оснований нуклеиновых к-т, нек-рые био-
полимеры (чужеродные Ñçä или êçä), алкалоиды и мн. др.И.
äак видно из этой пространной цитаты, мутагены не могут
быть Зв наличииИ в коровах (даже в огромных), в картофеле
(даже в сверхкрупном) Р это факторы внешние по отношению
к организму. ìдивительно, что талантливейший хирург, оф-
тальмолог божьей милостью (употреблЯю этот оборот фигу-
рально, поскольку Я всЮ-таки атеист) не понимает простейшей
биологической терминологии.

Ç самом начале упоминались четырЮхметровые атланты.
éказываетсЯ, это ещЮ не предел. Зü думаю, Р пишет профессор, Р
что это Çеликие лемурийцы, выходЯщие в преддверии катаклиз-
ма из состоЯниЯ ëомати в загадочной подземной òамбале. ùти
огромные, десЯтиметрового роста люди, которых атланты назы-
вали Тëыны боговУ...И. åулдашев, очевидно, не читал в детстве
книг ü.à. èерельмана, иначе бы он знал, что люди такого роста
не могут существовать в поле тЯготениЯ áемли Р они просто бу-
дут раздавлены собственной тЯжестью. äак не может существо-
вать исполинский медведь (эдакий медвежий äинг äонг), изобра-
женный в номере ЗÄргументы и фактыИ от 6 июнЯ 2001 г. ЗÉи-
гантский медведь-дьЯвол, который жил в этих местах (в штате
Çайоминг) и охотилсЯ на людейИ.

çо всЮ-таки больше всего поражает невежество профессора
åулдашева, когда он, как говоритсЯ, на полном серьЮзе вопроша-
ет: Зìж не ЯвлЯетсЯ ли число 3,33 древним значением π, харак-
терным длЯ того периода жизни áемли, когда ëеверный полюс
располагалсЯ в районе горы äайлас и планета имела иную маг-
нитную структуру?И. Ç одном из предыдущих выступлений Я уже
говорил об этом поразительно абсурдном (чтоб не сказать боль-
ше) вопросе. ìважаемый профессор путает физику с математи-
кой. —исло π Р отношение длины окружности к еЮ диаметру Р ма-
тематическаЯ константа, она не может зависеть от каких-либо
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физических фактов или обстоЯтельств, как, например, положе-
ние оси вращениЯ áемли или любой другой планеты.

Ç писаниЯх ùрнста åулдашева неоднократно встречаетсЯ
слово ЗгипотезаИ. Ñаже неудобно напоминать профессору о том,
что серьЮзные научные гипотезы (в отличие от досужих рассуж-
дений гоголевского äифы åокиевича) строЯтсЯ на базе реально-
сти, фактов и законов природы. Ç качестве исходного материала,
конечно, могут фигурировать и сочинениЯ …лены Åлаватской, и
мифы народов мира, и библейские легенды. çо любаЯ гипотеза
(напоминаю: серьЮзнаЯ) обЯзательно испытываетсЯ на прочность
законами природы. à если гипотеза им противоречит Р значит,
всЮ, разговор окончен.

çапример, есть на свете законы сохранениЯ различных физи-
ческих величин: энергии, количества движениЯ, момента количе-
ства движениЯ. áаконы, тысЯчи, миллионы раз проверенные и
перепроверенные с огромной точностью. à если уважаемый про-
фессор выдвигает гипотезу о том, что Зименно точка горы äай-
лас была точкой бывшего ëеверного полюсаИ, а дескать нынеш-
нее положение полюс занЯл 850 тыс. лет назад, то ссылки на Åла-
ватскую здесь недостаточно. ÑлЯ серьЮзного разговора на эту те-
му нужно обЯзательно посмотреть, как такаЯ гипотеза согласует-
сЯ с упомЯнутыми законами: во-первых, какаЯ внешнЯЯ сила мог-
ла так повлиЯть на вращение áемли, и во-вторых, какие послед-
ствиЯ могла бы иметь катастрофа такого масштаба. Ä она была
бы куда грандиознее гибели гипотетической Äтлантиды. Ñоста-
точно напомнить, что под действием центробежной силы в ре-
зультате вращениЯ áемли вокруг оси наша планета сплюснута у
полюсов более чем на 20 километров. èри смещении оси эта
сплюснутость должна была бы переместитьсЯ на столь полюбив-
шиесЯ åулдашеву 6 тыс. километров.

ëтатьи åулдашева, на протЯжении рЯда лет с упорством пуб-
ликуемые еженедельником ЗÄргументы и фактыИ, оставлЯют
гнетущее впечатление. äак будто это растЯнувшийсЯ на годы
первоапрельский розыгрыш. ìж очень чудовищно невежество
автора. íрудно поверить, что всЮ это пишетсЯ всерьЮз. çевольно
ловишь себЯ на мысли: помилуйте, а перед тем, как стать профес-
сором, окончил ли åулдашев хотЯ бы семилетку? àбо то, что он
пишет по поводу числа π, просто на уровне фонвизинского åит-
рофанушки. à точно так же, как с астрологией, хуже всего то,
что этим антинаучным бреднЯм никто всерьЮз не оппонирует.
Åыло, правда, в феврале 2001 г. интервью с академиком ùдуар-
дом äруглЯковым, возглавлЯющим äомиссию по борьбе с лже-
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наукой при êоссийской академии наук, в котором вскользь упо-
минаютсЯ публикации профессора åулдашева Р и это всЮ. Ç
самум интервью речь идЮт о других лженаучных сенсациЯх, но о
мулдашевских Р ни слова. …женедельник ЗÄргументы и фактыИ
верен себе Р он упорно и настойчиво продолжает преступную по-
литику кретинизации своих читателей, превращаЯ их в дикарей,
не умеющих мыслить самостоЯтельно, отучаЯ их от критическо-
го восприЯтиЯ досужих наукообразных выдумок на уровне
Зèисьма к учЮному соседуИ Ä.è. —ехова. éб успешности массо-
вого оболваниваниЯ российского народа профессором åулдаше-
вым свидетельствует ажиотажный спрос на его книги.

…щЮ раз призываю критически относитьсЯ к подобным псев-
донаучным публикациЯм, думать самостоЯтельно и не поддавать-
сЯ магии учЮных степеней и званий.
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íрансгималайский сказочник 
с точки зрениЯ ученого-офтальмолога 

ã.à. Åалашевич

çедавно мне показали записанный на магнитофон порази-
тельный текст интервью офтальмолога ù. åулдашева, которое
он дал тележурналисту канала íÇ– Ä. äараулову. éдновремен-
но попалась на глаза статьЯ кандидата технических наук è. íре-
вогина Зíрансгималайские сказкиИ (Зçаука и жизньИ. 2002. Ь 9).
Äвтор статьи даЮт совершенно справедливую, на мой взглЯд,
оценку высказанным г-ном åулдашевым гипотезам, Зимеющим
весьма отдаленное отношение к научной методике познаниЯ и да-
же просто к менталитету цивилизованного человекаИ. èри этом,
не будучи медиком, он пишет: Зçе мне судить о профессиональ-
ной деЯтельности известного глазного хирурга-новатора. Éово-
рЯт, что он творит чудесаИ. ùти слова в сочетании с текстом ин-
тервью не позволЯют мне, профессиональному офтальмологу,
остатьсЯ равнодушным и заставлЯют обратитьсЯ вслед за назван-
ными выше лицами к читателЯм ëåà. çо сначала цитата из упо-
мЯнутого интервью. 

åулдашев. èо мнению многих учЮных пирамидальные фор-
мы способны концентрировать тонкие (тантрические) виды
энергий, а сочетание их с Тзеркалами времениУ может оказы-
вать сильное влиЯние на континуум Тпространство Р времЯУ,
ускорЯЯ бег времени и сокращаЯ протекание во времени всех
процессов в тех местах пространства, где действуют эти зер-
кала. Ç частности, длЯ экранированиЯ и управлениЯ тонкими
энергиЯми древними людьми использовались те каменные кон-
струкции, которые Я видел в ÉималаЯх. àсходЯ из этого, Я сде-
лал ТзеркалаУ такой же формы внутри глаза íамары ÉорбачЮ-
вой из тоненькой плЮночки аллопланта. éбшиваЯ их ниточка-
ми, провозилсЯ с этим часа два, но все-таки сделал их. èосадил
на них сетчатку в надежде на то, что времЯ сожметсЯ и крове-
носные сосуды смогут прорасти в сетчатку быстрее. Ñело в
том, что в норме кровеносный сосуд растет со скоростью 0,1
мм/сутки. ùтого недостаточно, ведь тут должна прорасти
громаднаЯ сеть сосудов. à Я понадеЯлсЯ, что успех будет толь-
ко в том случае, если, как это ни странно звучит, времЯ со-
жмЮтсЯ и скорость роста сосудов возрастЮт. ëамым главным



было Р повторить комбинацию всех тех зеркал, которые сто-
Ят в Éороде Åогов. ü это чувстовал, но не понимал, поэтому
показывал всЮ это молекулЯрным биологам. éдин из них, круп-
нейший микробиолог èетр èетрович ÉорЯев из åосквы и его
друг, физик-голографист Éеоргий Éеоргиевич íертышный, уви-
дев сделанную мной карту-схему Éорода Åогов, тут же вос-
кликнули: Тùто матрица жизни на áемле! ùто очень похоже на
пространственную структуру ÑçäУ. à вот это взаимное рас-
положение поверхностей зеркал сыграло очень большую роль.
àбо что такое вещество? ùто изогнутое пространство, где
остановлено или по-иному течЮт времЯ. ùто Тпространст-
воРвремЯУ ЯвлЯетсЯ узловым моментом. à вот, учитываЯ, что
и Я, и другие учЮные врЯд ли могут здесь всЮ абсолютно понЯть,
Я просто скопировал эти ТзеркалаУ, надеЯсь, будем так гово-
рить, на чудо. èотом, спустЯ три днЯ, Я пришЮл к íамаре и по-
светил ей в глаз фонариком. à она воскликнула: Тéй, сколько
света, Я сойду с ума!У èотом был сильный отЮк, было ни то, ни
сЮ. à вдруг на пЯтый день Я увидел, что этот еЮ новый глаз
стал Ярко-красным. à если направлЯешь на него свет, то он аж
прЯмо светит красным, что необычно, что никогда не бывает.
—ерез некоторое времЯ глаз стал оранжевым, потом жЮлтым,
потом стал зеленеть. ü позвонил íертышному, и он говорит:
Тùрнест, всЮ понЯтно. ùто полЯризациЯ, голограмма. Ä голо-
грамма Р это биополе пересаженной сетчатки. …сли поЯвилась
полЯризациЯ, то, значит, сетчатка заработала, т.е. еЮ голо-
грамма-биополе работает репродуктивно, начинает творить
вокруг себЯ домУ. ëетчатка Р это, ведь, главный элемент гла-
за, все остальное Р хрусталик, роговица, склера Р это аранжи-
ровка, по сути дела, дом. ëосуды, которые должны были по
расчЮтам прорасти в глаз где-то за 150 дней, проросли за неде-
лю, и глаз начал жить. Åолее того, через полгода в нЮм начал
расти хрусталик, который Я не делал. à теперь у íамары впол-
не приличный хрусталик. 

àтак, глубокоуважаемый читатель, Çы из этого интервью
что-нибудь уЯснили? Çы понЯли, почему вещество, из которого
состоит, например, кусок хлеба в Çашей руке, Р это вовсе не ве-
щество в привычном длЯ нас понимании, а некое Зизогнутое про-
странствоИ, да ещЮ и живЮт этот кусок в другом, чем Çы сами,
времени? Ä если у Çас к тому же есть техническое образование
(или Çы хотЯ бы не забыли школьный курс физики), то, навер-
ное, удивились тому, что голограмма и полЯризациЯ Р это одно и
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то же, в то времЯ как голограмма есть результат вовсе не полЯ-
ризации, а интерференции света? àз таких вот терминологиче-
ских нелепостей и соткан весь текст интервью, содержание кото-
рого и стиль изложениЯ свидетельствуют только об одном Р о
весьма нестандартном, мЯгко говорЯ, мышлении интервьюируе-
мого, которому любой даже начинающий психиатр без труда
найдет научное определение конкретного диагноза. 

—итатель может возразить, что у нас свободнаЯ страна и ка-
ждый волен говорить, что ему вздумаетсЯ. çо г-н åулдашев, к
сожалению, не только говорит, но и действует. çе имеЯ никакой
выверенной научной концепции, не проведЯ экспериментов на
животных, не имеЯ никаких научных доказательств потенциаль-
ного эффекта метода, он проводит сразу на человеке хирургиче-
скую операцию, котораЯ несет серьЮзную угрозу жизни пациен-
та. Ç ходе любой операции потенциально человек может умереть
от наркоза, от непредвиденной реакции на введение анестетика,
и после операции Р вследствие присоединившегосЯ инфекционно-
го процесса. —ем же такой врач по своему этическому уровню от-
личаетсЯ от эсэсовского доктора åенгеле, проводившего экспе-
рименты на людЯх? 

åедицина Р это особый вид деЯтельности, который в силу по-
нЯтных причин строго регламентируетсЯ законодательством. ùта
деЯтельность подлежит строгой процедуре лицензированиЯ, еЮ
участники должны иметь соответствующие сертификаты. Çсе
медицинские приборы, технологии, медикаменты подлежат сер-
тификации, а процедура их испытаний до применениЯ на людЯх
строго регламентирована. äак же соблюдает это законодатель-
ство г-н åулдашев? éн, по собственному признанию, ЗнадеЯлсЯ
на то, что времЯ сожмЮтсЯИ. ÑелаЯ медицинскую операцию, он
Зчувствовал, но не понималИ, и ЗнадеЯлсЯ, будем говорить, на
чудоИ. ì каждого законопослушного гражданина напрашиваетсЯ
законный вопрос: почему государственные органы надзора за со-
блюдением законов не лишили учреждение, занимающеесЯ про-
фанацией медицины, лицензии на медицинскую деЯтельность, а у
исполнителЯ чудовищной операции над íамарой ÉорбачЮвой не
отнЯли врачебный сертификат? 

…сли говорить о существе этой ЗоперацииИ, то с позиции оф-
тальмохирурга она не выдерживает критики. Зíоненькую плЮ-
ночку аллоплантаИ, пришитую Звнутри глазаИ, ждЮт та же
участь, что и любую чужеродную ткань: она может рассосатьсЯ,
инкапсулироватьсЯ, нагноитьсЯ и отторгнутьсЯ или прорасти соб-
ственной грубой соединительной тканью, котораЯ может сфор-
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мировать рубец, но не глаз. íо же относитсЯ и к легенде о спон-
танном образовании хрусталика из ничего. ïрусталик может об-
разоватьсЯ только из соответствующего эмбрионального зачат-
ка во внутриутробном периоде и никак иначе. 

…сть в этой грустной истории так называемой Зпересадки
глазаИ и ещЮ один печальный момент. èодобные сенсации созда-
ют дурную репутацию российской офтальмологии в глазах как
отечественных, так и зарубежных коллег. çаука, высокую репу-
тацию которой создавали два столетиЯ выдающиесЯ офтальмо-
логи ã.É. ÅелЯрминов, å.å. äраснов, ë.ç. îЮдоров и многие
другие, не должна быть предметом профанации. 
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ëуета вокруг Здела академиковИ

Ç.Ä. äувакин

23 июнЯ 2007 г. научно-популЯрное приложение к Зçовой га-
зетеИ ЗäентаврИ Ь 3 опубликовало открытое письмо десЯти ака-
демиков êÄç èрезиденту êоссийской îедерации Ç.Ç. èутину
Зèолитика êусской православной церкви: äонсолидациЯ или раз-
вал страныИ (тремЯ днЯми позднее письмо было опубликовано в
Зëоветской êоссииИ. …го текст имеетсЯ также в Åюллетене Ь 2).

Ç сентЯбре 2007 г. êÄà ЗçовостиИ сообщило следующее.
Зèìíàç  èêéíàÇ  èêàäÄáçéÉé  ÇÇ…Ñ…çàü Ç òäé-

ãÄï  èê…Ñå…íéÇ  èé  ê…ãàÉàà
Å…ãÉéêéÑ, 13 сен. Р êàÄ çовости. èрезидент êî Çлади-

мир èутин убеждЮн в том, что приказом сверху нельзЯ вводить
обЯзательное изучение в школах предметов по религиозной те-
матике.

çа заседании ëовета по нацпроектам лидер партии Тçа-
родный союзУ ëергей Åабурин попросил президента ТснЯть
опасениЯ в свЯзи с исчезновением таких школьных предметов,
как Тéсновы православной культурыУ и ТàсториЯ мировых ре-
лигийУ.

Тäо мне поступило обращение Çсемирного русского кон-
гресса по этому поводуУ, Р подтвердил èутин, но при этом
сказал, что к нему поступило и обращение представителей ин-
теллигенции êоссии по поводу того, что наше государство все-
таки ЯвлЯетсЯ светским.

Тì нас в äонституции записано, что –ерковь отделена от
государства. Çы знаете, как Я сам отношусь, в том числе, к
êусской èравославной –еркви, но если кто-то считает, что
сейчас надо поступить по-другому, иначе, то надо менЯть äон-
ституциюУ, Р сказал èутин.

Тü не считаю, что мы должны сейчас этим заниматьсЯУ, Р
добавил онИ.

(http://www.rian.ru/society/20070913/78603929.html)
åежду этими двумЯ текстами 53 днЯ российской жизни. à ес-

ли проследить цепочку событий, посыпавшихсЯ как из рога изо-
билиЯ в качестве реакции на вопросы, поставленные учЮными
êÄç перед èрезидентом êоссии, то открываетсЯ беспрецедент-
ное множество откликов, дебатов, статей, социологических оп-



росов, теле- и радиообсуждений, интервью, интернет-форумов,
резолюций, наполнивших российское информационное про-
странство. Зàнформационный поводИ, как называют такие вещи
ЗпрофиИ инфомедийных джунглей современной êоссии, вызвал
такой резонанс, который продолжаетсЯ и сегоднЯ. —то же про-
изошло? Ç чЮм суть дела и той, подчас совершенно пустой суеты
вокруг того, что сразу же назвали Зписьмом десЯтиИ или Зпись-
мом десЯти академиковИ?

ë суетой вопрос понЯтен: некоторым нужно было просто по-
шуметь, чтобы в очередной раз засветитьсЯ и по бобчински-доб-
чински напомнить о своЮм существовании. Ñругим нужно было
опЯть зафиксировать свои параноидные идеи о заговорах или об
отмашках сверху, означающих начало каких-то фундаменталь-
ных перемен или новые дымовые завесы над чем-то политиче-
ски-экзотическим. íретьим нужно было поЮрничать, навести
тень на плетень, обозвать академиков ЗбольшевикамиИ, Збез-
божникамиИ, Звыжившими из ума сталинистамиИ, людьми, Зу ко-
торых при слове ТкультураУ едва ли не тЯнетсЯ рука к вые (а про-
ще сказать Р к шее. Р Ç.ä.)И1. à всЮ это Р чтобы уйти от вопро-
сов, прЯмо поставленных учЮными.

çо в письме есть суть, котораЯ глубока и значительна. éна
действительно судьбоносна и состоит в том Р быть и ли не быть
êоссии? äак встречать идеологические, мировоззренческие, нрав-
ственные и интеллектуальные вызовы, с которыми она сталкива-
етсЯ, и как отвечать на них? ëо всей прЯмотой, честностью и от-
кровенностью учЮные поставили вопрос о том, какой быть êос-
сии. äакие решениЯ принимать в области науки, образованиЯ и
культуры, чтобы страна была жизнеспособной, конкурентоспо-
собной, как напоминает нам Ç.Ç. èутин, просвещЮнной, сохранЯ-
ющей себЯ в качестве самобытной и передовой цивилизации?

Äвторы открытого письма Р не политические деЯтели, но
учЮные, Зпредставители интеллигенцииИ, как назвал их Ç. èутин.
àх общекультурный уровень, вне сомнениЯ, так же высок, как и
уровень гражданского сознаниЯ. ë присущей учЮным рациональ-
ностью, взвешенностью и чЮткостью суждений они дали оценку
тому, что происходит у всех у нас на глазах. éни назвали вещи
своими именами, не вдаваЯсь в тонкости и оттенки формулиро-
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вок, но именно указав на сущность политики церкви по отноше-
нию к школе, науке и государству, клерикализациЯ которого оче-
видна; долгое времЯ общество сначала не замечало, а потом ста-
ралось не замечать этого процесса и его возможных катастрофи-
ческих последствий.

èочему же общественность как бы проснулась и все загово-
рили об этой стратегической длЯ страны проблеме? Ç каком-то
смысле Я ЗинсайдерИ, т.е. человек, знакомый с ситуацией изнут-
ри, и скажу сразу, что никакой политики, никаких секретов или
Зтайных замысловИ у авторов открытого письма не было и нет.
Äргументом в пользу моих слов ЯвлЯетсЯ их общественнаЯ и мо-
ральнаЯ репутациЯ, их простаЯ человеческаЯ ответственность,
уважение к истине и потребность высказать еЮ. ü думаю, что
каждый порЯдочный и открытый разуму человек понимает это.
Ç одном из недавних разговоров с Ç.ã. Éинзбургом у нас возник
вопрос: почему письмо произвело и всЮ ещЮ производит общест-
венный резонанс? Ç.ã. Éинзбург заметил, что когда они, авторы
письма, обратились к многотиражным газетам с просьбой о
публикации, то ЗêоссийскаЯ газетаИ просто отказалась это де-
лать, а ЗàзвестиЯИ попросили большую сумму денег за публика-
цию обращениЯ в качестве материала на правах рекламы. Ç
итоге оно было опубликовано в малоизвестном приложении к
Зçовой газетеИ.

ÄнализируЯ ситуацию, мы отметили, во-первых, что открытое
письмо сразу разместили на своих сайтах несколько широко из-
вестных интернет-изданий. Çо-вторых, буквально в эти же дни
член éбщественной палаты ÇЯчеслав Éлазычев призвал, как сооб-
щила газета ЗäоммерсантъИ, Зобратить внимание на защиту свет-
скости государства, ибо у нас сейчас распространЯетсЯ ползу-
чий клерикализмИ (http://www.kommersant.ru/doc.aspx.?DocsID=
=788941&NodesID=7). Ç-третьих, опЯть-таки в эти же дни Зàзве-
стиЯИ опубликовали интервью Ä.à. ëолженицына журналу Зòпи-
гельИ, в котором писатель на вопрос, не становитсЯ ли êусскаЯ
православнаЯ церковь государственной церковью, Зинститутом,
фактически легитимировавшим кремлЮвского властелина в каче-
стве наместника ÅожиЯИ? Р с присущей ему прЯмотой и безапеллЯ-
ционностью возразил: Зçапротив, надо удивлЯтьсЯ, как за корот-
кие годы, прошедшие со времЮн тотальной подчинЮнности –еркви
коммунистическому государству, ей удалось обрести достаточно
независимую позицию. çе забывайте, какие страшные человече-
ские потери несла êусскаЯ православнаЯ церковь почти весь
ïï век. éна только-только встаЮт на ноги. Ä молодое послесовет
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ское государство Р только-только учитсЯ уважать в –еркви 
самостоЯтельный и независимый организм. ТëоциальнаЯ доктринаУ
êусской православной церкви идЮт гораздо дальше, чем программы
правительстваИ (см.: http://www.izvestia.ru/person/article3106464/).

äумулЯтивный эффект стал практически неизбежным. …сли
же к этому добавить, что в это времЯ у нашей рыночной прессы Р
ввиду Змертвого сезонаИ Р пищи на зубах не было, то причин ме-
дийного интереса к письму оказалось предостаточно. à всЮ-таки
не это главное. èисьмо ответило на злобу днЯ, став той каплей,
котораЯ переполнила чашу молчаниЯ, прорвала плотину равно-
душиЯ и апатии. ùффект письма оказалсЯ настолько сильным,
что не сошЮл на нет к началу учебного года, когда снова встал во-
прос о соотношении научного и религиозного образованиЯ и вос-
питаниЯ в государственных и муниципальных образовательных
учреждениЯх. à дискуссии на тему, быть ли в êоссии как свет-
ском государстве Зрелигиозному образованиюИ и Зрелигиозной
наукеИ, вспыхнули с новой силой.

çадо сказать, что тема эта и сегоднЯ, в начале 2008 г., не вы-
ходит из полЯ обсуждений и комментариев. à это понЯтно, по-
скольку êусскаЯ православнаЯ церковь не останавливаетсЯ в своих
усилиЯх проникнуть в сферу государственных образовательных
учреждений. Ç соответствии с принЯтым Éосдумой в третьем чте-
нии и подписанным èрезидентом Ç. èутиным 3 декабрЯ 2007 г.
îедеральным законом Зé внесении изменений в отдельные зако-
нодательные акты êî в части изменениЯ понЯтиЯ и структуры го-
сударственного образовательного стандартаИ предусматриваетсЯ
отмена региональной компоненты государственного образова-
тельного стандарта, в рамках которой во многих регионах êоссии
внедрЯлось преподавание Зéснов православной культурыИ (éèä).
ùто вызвало неоднозначную реакцию. êè– назвала это Знепроду-
манным шагомИ2. éднако, по словам генерального директора из-
дательства ЗèросвещениеИ Äлександра äондакова, Зничего рево-
люционного в новых стандартах нетИ, а новые поправки в áакон
Зéб образованииИ не отменЯет регионального компонента, по-
скольку в структуре основной общеобразовательной программы
предусмотрена вариативнаЯ часть (в рамках которой реализуетсЯ
то, что называетсЯ региональным, муниципальным и школьным
компонентом основной образовательной программы)3.
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çо дело, конечно, не в юридических тонкостЯх, которые,
правда, нынешнЯЯ бюрократиЯ тщательно использует, стре-
мЯсь, подчеркнуть своЮ уважение к закону. Ñело в фактическом
положении вещей, нарушающем все те казуистические форму-
лировки, к которым прибегают чиновники из åинобрнауки, оп-
равдываЯ поход êè– на школу. Ä фактическое положение та-
ково, что éèä не изымаетсЯ из программ обучениЯ, а, напро-
тив, широким фронтом наступает на государственные образо-
вательные учреждениЯ. Éраждане и многие объективные жур-
налисты задаютсЯ массой вопросов, вызываемых клерикализа-
цией школы. íак, обобщаЯ вопросы слушателей, журналистка
Зùха åосквыИ é. Åычкова спрашивает: З...почему в многокон-
фессиональной, многонациональной стране нужно преподавать
именно основы православиЯ Р в обЯзательном ли варианте, фа-
культативном, культурологическом Р в любом, это вопрос сте-
пеней. çо почему православие? èочему тогда не изучать миро-
вые религии, например?И4.

éтветы духовенства чаще всего беспомощны, шовинистичны
и исходЯт из предпосылки Зрусский Р значит православныйИ.
èротоиерей Äлександр Åорисов на этот вопрос éльги Åычковой
простодушно изрек: З...потому что именно эта христианскаЯ кон-
фессиЯ сформировала нашу страну, нашу культуруИ5. Ä дьЯкон
Äндрей äураев также Р и не по îрейду вовсе, а по столь неистре-
бимому националистическому духу, присущему êè–, Р нередко
ЗпроговариваетсЯИ: Зçазовите мне другой народ, который ощу-
щал бы свою ответственность за то, что происходит на одной ше-
стой части сушиИ6. êеально это значит, что всЯкий другой, не рус-
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его примитивизм, но и очевидный консерватизм. êазумеетсЯ, роль правосла-
виЯ в истории êоссии весьма значительна. çо едва ли она больше, чем геопо-
литический, экономический или гражданский фактор в еЮ социокультурном
прогрессе. çельзЯ забывать своего прошлого, но нельзЯ быть и заворожен-
ным им. Üизнь не стоит на месте. ëегоднЯ религиозный фактор в обществен-
ной жизни Явно уступает научно-технологическому, экономическому или ин-
фомедийному. éчевидна и объективнаЯ мощь процессов глобализации, когда
люди с различными верованиЯми и убеждениЯми перемешиваютсЯ, создаваЯ
общества нового мировоззренческого Р по преимуществу плюралистического
и светского Р типа, в которых религиЯ во всЮ большей степени становитсЯ ча-
стным делом личности. çе видеть этого Р значит обрекать себЯ на отста-
вание, автаркию, фактически на выпадение из исторического прогресса, т.е.
на смерть.

6 íам же.



ский и не православный народ, проживающий в êоссийской îе-
дерации, безответствен и за страну свою не болеет.

çаблюдаЯ за процессом экспансии êусской православной
церкви в образование, представители других вероисповеданий,
особенно мусульмане, осуждают гегемонистскую позицию êè–.
éни получают аргументы в пользу преподаваниЯ ислама (éснов
исламской культуры Р éàä) в регионах с компактным прожива-
нием татар, чеченцев и т.д.7

íаким образом, вопрос о клерикализации прочно вошЮл в об-
щественное сознание и продолжает вызывать большую озабочен-
ность у тех, кто считает себЯ гражданином светского государства.
Äнализ ситуации, возникшей вокруг и после Зписьма десЯти ака-
демиковИ, говорит о серьЮзных изменениЯх как в общественном
сознании, так и во власти. çа мой взглЯд, они в целом значитель-
ны и отражают степень напрЯженности между светской и религи-
озной культурой в êоссии. Çместе с тем благотворен сам процесс
общественного диалога, обсуждениЯ вопросов о роли науки и ре-
лигии в обществе, поскольку он будит ум, заставлЯет думать и в
той или иной степени сознательно принимать решение длЯ себЯ и
за себЯ. ùто делает людей не только просвещеннее, но и ответст-
веннее, т.е. прививает черты, которые так необходимы россиЯнам
как гражданам великой страны. çесомненно, в обществе про-
изошла и продолжает происходить переоценка роли православ-
ной церкви в современной общественной и культурной жизни. ùй-
фориЯ и надежды на моральное очищение с помощью êусской
православной церкви в значительной степени рассеЯлись, сменив-
шись более реалистичным и трезвым взглЯдом на деЯтельность
духовенства. ÇсЮ больше проЯснЯетсЯ, что культурный уровень и
образованность служителей православиЯ далеко не соответству-
ют тем ожиданиЯм или предположениЯм, которые были у росси-
Ян, ранее вовсе не интересовавшихсЯ жизнью церкви в êоссии.
ÇыЯснилось и то, что данные о религиозности населениЯ, мЯгко
говорЯ, не корректны. …сли прежде говорилось, что среди рус-
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Явил: Тáакон не запрещает изучение религий, и Я не считаю, что это противо-
речие, а законодательных актов республиканское правительство о Якобы обЯ-
зательном преподавании шариата в школах не выпускалоУИ
(http://www.ng.ru/events/2006-02-27/7_kozak.html). Ñействительно, зачем äады-
рову закон, сказал ЗéбЯзательно преподавать!И Р и ввели шариат в школьные
программы.



ских около 80% православных, то теперь обнаруживаетсЯ, что по-
настоЯщему верующих (воцерковленных) набираетсЯ самое боль-
шее 3Р6%, а остальные по большей части только думают, что они
православные христиане. èроводившиесЯ в ходе обсуждений воп-
роса о религиозном образовании опросы показали, что разговоры
о подавлЯющем числе верующих в êоссии сильно преувеличены.
èримечательно, что люди перестали боЯтьсЯ признатьсЯ в том,
что они неверующие или даже атеисты. Ç вопросах мировоззрен-
ческого самоопределениЯ стало больше реализма, меньше лице-
мериЯ и стадности. íуман в этих вопросах стал рассеиватьсЯ.
Çпервые за всю послесоветскую историю êоссии люди всерьЮз за-
думались о том, а стоит ли нам шарахатьсЯ от православиЯ к боль-
шевизму и от большевизма снова к православию? Çозможно, есть
и иные альтернативы в сфере убеждений и наша совесть действи-
тельно свободна? îактическое общественное признание наличиЯ
мировоззренческого многообразиЯ в êоссии ЯвлЯетсЯ благотвор-
ным шагом в процессе становлениЯ гражданского общества, осоз-
наниЯ ценностей свободы совести и личной ответственности рос-
сиЯнина за свои убеждениЯ.

Зèисьмо десЯти академиковИ Р веха в новейшей истории оте-
чественного сознаниЯ и самосознаниЯ. éно не только помогло
нам вовремЯ остановитьсЯ и подумать, как далеко назад мы ото-
шли от некоторых наших достижений в области культуры и об-
разованиЯ, но и принЯть руководителЯм различного уровнЯ более
взвешенные решениЯ по принципиальным вопросам образова-
тельной политики. íак, накануне нового учебного года министр
åинобрнауки Ä. îурсенко признал, что решение вопроса о пре-
подавании в школах истории культуры и религии Р за обществен-
ным мнением, Зи в этом смысле Тписьмо академиковУ сыграло
положительную роль, вызвав общественный резонансИ
(http://www.portal-slovo.ru/rus/news/10546/).

åосковское правительство также проЯвило реализм и отка-
залось от пресловутых Зéснов православной культурыИ, предло-
жив длЯ 10Р11 классов общеобразовательных школ подготовлен-
ное под редакцией академика Ä. —убарьЯна учебное пособие
ЗàсториЯ мировых религийИ. ùта факультативнаЯ дисциплина
будет преподаватьсЯ учителЯми истории, т.е. людьми светскими,
имеющими педагогическую подготовку (http://www.portal-
slovo.ru/rus/news/10466/). 

éтрадным прорывом в преподавании светской этики как
учебной дисциплины в общеобразовательной школе Явились раз-
работки ãаборатории нравственного образованиЯ àнститута со-
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держаниЯ и методов обучениЯ êоссийской академии образованиЯ
(зав. лабораторией к.п.н. ù.è. äозлов)8. ÑлЯ каждой ступени
средней общеобразовательной школы (начальной, основной и
полной) подготовлены программы учебных курсов по основам
морали: ЗÄзбука нравственностиИ (1Р4 классы), ЗÉрамматика
нравственностиИ (5Р9 классы), ЗùтикаИ (9, 10Р11(12) классы). Çсе
эти программы и учебно-методические пособиЯ прошли 5Р7-лет-
нюю экспериментальную апробацию в рЯде школ и средних
учебных заведений г. åосквы и различных областей êоссии (экс-
периментом охвачено около 200 школ). ä настоЯщему времени
издано около 20 учебников и учебно-методических пособий по
этике длЯ школьников 1Р11 классов9. Ç основе проекта лежит
идеЯ преподаваниЯ этики в качестве стандартной учебной дисци-
плины, имеющей такой же учебно-научный статус, например ма-
тематика или иностранный Язык. ùто освобождает учителЯ от
абстрактного морализаторства и превращает изучение нравст-
венности в увлекательный исследовательский процесс, в ходе ко-
торого ученики не только повышают уровень своей моральной
осведомленности, но и обретают умение разбиратьсЯ в различ-
ных этических ситуациЯх, искать и находить их оптимальное и
ответственное решение.

èриметы позитивных перемен можно множить, но вывод на-
прашиваетсЯ один: наши шансы понЯть, что мы живем в XXI ве-
ке, веке науки, прогресса демократии и улучшениЯ условий чело-
веческого существованиЯ, что мы Р активнаЯ часть мирового со-
общества, ищущего согласиЯ, мира и процветаниЯ, повышаютсЯ.
èонимание и действие на этой основе и есть одно из условий как
гражданского согласиЯ и единства, так и процветаниЯ êоссии.
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8 http://moral.ioso.ru/index.htm.
9 èривожу выходные данные первого и последнего из учебников этой серии:

ЗÄзбука нравственностиИ. 1 кл.: äнига длЯ чтениЯ: ìчебное пособие по курсу
основ морали ЗÄзбука нравственностиИ / êоссийскаЯ академиЯ образованиЯ.
ëост. ù.è. äозлов (рук. работы) и др. å.: çовый учебник, 2007. 208 с.; äоз-
лов ù.è. ùтика: ìчебное пособие-практикум по основам морали длЯ учащих-
сЯ 10 и 11 классов общеобразовательной средней школы, лицеев, гимназий и
средних учебных заведений. å.: çовый учебник, 2007. 271 с.



áамечаниЯ об атеизме, религии
и о вере в существование Åога

Ç.ã. Éинзбург

èисьмо десЯти академиков (Я Р один из них)1 вызвало широ-
кое обсуждение, что доказывает его актуальность. ëреди откли-
ков на Зписьмо десЯтиИ и моЯ статьЯ Зì религии Р судьба астро-
логииИ2. áдесь хочу сделать несколько дополнительных замеча-
ний в свЯзи с обсуждаемыми вопросами. 

Ç Зписьме десЯтиИ отмечено, в частности, что Зверить или не
верить в Åога Р дело совести и убеждений отдельного человека.
åы уважаем чувства верующих, и не ставим своей целью борьбу
с религией. çо мы не можем оставатьсЯ равнодушными, когда
предпринимаютсЯ попытки подвергнуть сомнению научное áна-
ние, вытравить из образованиЯ Зматериалистическое в�дение
мираИ, подменить знаниЯ, накопленные наукой, веройИ. ùто
вполне определенное и Ясное мнение, которое рЯд наших крити-
ков пытаютсЯ считать выступлением против православиЯ. åеж-
ду тем могу сказать о себе (и, думаю, и о других авторах Зписьма
десЯтиИ, но мы этот вопрос не обсуждали), что, будучи убежден-
ным атеистом, т.е. противником религии3, полностью признаю
принцип свободы совести и не считаю, что с религией нужно бо-
ротьсЯ. Ñругое дело клерикализм Р стремление религиозных ор-
ганизаций Р в данном случае êусской православной церкви вме-
шиватьсЯ и проникать во все поры общества и конкретно в госу-
дарственные школы. äстати, масштаб, так сказать, клерикализа-
ции нашего общества иллюстрируетсЯ тем фактом, что даже при
футбольной команде ЗáенитИ уже есть свЯщенник. Ñумаю, что
свЯщенники имеютсЯ или поЯвЯтсЯ и во всех других футбольных

1 ЗçоваЯ газетаИ, приложение ЗäентаврИ от 23 июлЯ 2007 г. èисьмо опублико-
вано также в журнале Зáдравый смыслИ. 2007. Ь 4 и в Ь 2 ÅюллетенЯ ЗÇ за-
щиту наукиИ (2007 г.).

2 ЗçоваЯ газетаИ, приложение ЗäентаврИ от 23 августа 2007 г. Åез некоторых
мало существенных сокращений статьЯ помещена также на сайте: www.ufn.ru,
раздел Зíрибуна ìîçИ. 

3 áдесь и везде ниже имею в виду монотеистические религии: иудаизм, христи-
анство и ислам. çекоторые другие религии (например, буддизм) имеют свою
специфику. èоэтому атеисты, отрицающие их справедливость, должны поль-
зоватьсЯ в некоторой степени другой аргументацией, чем в случае иудаизма,
христианства и ислама. 



командах, да и вообще во всех спортивных командах. ëкоро
представители êè– окажутсЯ и везде, где в советское времЯ име-
лись партЯчейки или политруки äèëë. ùто ли не клерикализа-
циЯ? èравда, в ëåà Я слышал высказывание одного иерарха, за-
метившего: Зразве это клерикализациЯ, вот если бы министром
образованиЯ и науки был митрополит, это действительно была
бы клерикализациЯИ. ùто была бы даже не клерикализациЯ, а
превращение страны в теократическое государство. íакое не
произойдет, ибо сама êè– этого не хочет, памЯтуЯ о своей роли
в царские времена и о дальнейшей своей судьбе. —ем взЯть власть
в свои руки, гораздо удобнее и безопаснее иметь сильное влиЯние
на власть и всЮ общество, ни за что не отвечаЯ. çе углублЯЯсь в
политический вопрос, Я хочу здесь поЯснить лишь, почему Я отри-
цательно отношусь к религии в наше времЯ, почему религиЯ так
живуча и, наконец, почему современный атеизм ещЮ оставлЯет
возможность верить в существование некоего Åога. 

êелигиЯ возникла в далЮкие времена, даже самаЯ молодаЯ из
обсуждаемых здесь религий Р ислам сформировалсЯ в VII в. 
нашей эры, а христианство же ещЮ на семь веков старше. èоче-
му возникли религии Р об этом ниже. ëейчас же нужно подчерк-
нуть, что, естественно, на религиЯх лежит отпечаток далеких
веков. íогда современнаЯ наука только зарождалась, и поэтому
не казались невозможными даже совершенно невероЯтные чу-
деса. èоэтому религии, так сказать, пропитаны чудесами, т.е.
событиЯми и ЯвлениЯми категорически невозможными с точки
зрениЯ современной науки. íак, мы знаем, что смерть неизбеж-
на и человек не воскресает, что женщина не может родить без
участиЯ мужчины, т.е. Знепорочное зачатиеИ невозможно (кста-
ти, в животном мире, например у индюков, оно возможно Р это
партеногенез). 

Ñалее, не существует ада и раЯ, дьЯвола, ангелов. ÇсЮ это
сказки далеких времЮн, но они органически ЯвлЯютсЯ элемента-
ми христианской и других религий. éтрицать сказанное может
только совершенно дремучий человек. —то касаетсЯ людей обра-
зованных (хотЯ бы окончивших среднюю школу), то они воспри-
нимают библейские чудеса либо как некое иносказание, либо как
нечто несущественное длЯ религии в целом. çо что от религии
остаЮтсЯ, если отбросить все еЮ ЗукрашениЯИ Р чудеса, ангелов
и т.д.? èоэтому многие, называющие себЯ верующими, совер-
шенно, по существу, отошли от религии, но цеплЯютсЯ за неЮ или
по инерции, или по привычке, в силу соответствующих семейных
обстоЯтельств и т.д.
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èомимо вопроса о чудесах, нельзЯ не упомЯнуть и о других
аргументах, свидетельствующих против религии и еЮ представле-
ний о Åоге. Ñействительно, если бы существовал тот всесильный
Åог, который фигурирует в религиЯх, то, как бы он мог допус-
тить существование многих религий? Åолее того, ведь даже в
пределах одной религии существуют различные конфессии, не-
редко борющиесЯ друг с другом. íак, в христианстве действуют
католичество, православие, протестантство и многочисленные
секты. àмели место даже религиозные войны, например между
католиками и протестантами. Çсе ведь знают о ЗсимпатиЯхИ êус-
ской православной церкви к католикам, что выразилось, в част-
ности, в препЯтствиЯх, чинимых ею посещению êоссии папой
римским àоанном èавлом II.

äак Åог, если бы он существовал в форме, фигурирующей в
религиЯх, мог бы допустить войны, геноцид, безумный терро-
ризм, мучениЯ многих больных? íеологи (богословы) пытаютсЯ
как-то ответить на такие и подобные вопросы. éднако их аргу-
ментациЯ, по моему мнению, совершенно не убедительна. ùто от-
носитсЯ даже к ответам, которые àоанн èавел II дал на соответ-
ствующие вопросы4. 

ëовокупность всех приведенных аргументов, конечно, хорошо
известных, не даЮт возможности желающим об этом задумывать-
сЯ, считать монотеистические религии чем-то большим, чем пере-
житком далЮких времЮн, каким-то анахронизмом. çа каком уров-
не и какие вопросы актуальны длЯ современного православиЯ,
видно из спора между синодом êусской православной церкви и чу-
котским епископом Ñиомидом (см.: ЗàзвестиЯИ от 27 ноЯбрЯ
2007 г.; Зêусский NewsweekИ, 28 ноЯбрЯ Р 2 декабрЯ 2007. ë. 18Р28). 

çо сразу же возникает вопрос: почему же так много людей
исповедуют эти религии, почему они так живучи? ÑаннаЯ тема,
конечно, Р длЯ специального социологического исследованиЯ.
éднако в общих чертах ответ Ясен. êелигиЯ Р это в первую оче-
редь ЗрелигиЯ страхаИ. Ç древние времена и даже несколько ве-
ков назад человек был в большой мере беззащитен. Ñостаточно
сказать, что не было даже анестезии и большинства лекарств, а
жизнь была полна опасностей. éчень часто в трудные минуты
некому было помочь, всЯ надежда оставалась на всемогущего Åо-
га. ëегоднЯ человек более защищен, но сколько есть ещЮ ситуа-
ций, когда кажетсЯ, что только Åог может помочь. …сть к тому
же люди, которые боЯтсЯ даже безболезненной смерти. 
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4 èапа àоанн èавел II. èереступить порог надежды. å.: àстина и жизнь, 1995.



äонечно, Я схематизирую, но источник такой Зрелигии стра-
хаИ достаточно Ясен. ä сожалению, Я понимаю всЮ это не только
абстрактно, но и совершенно конкретно. åне 91 год, Я болен не-
излечимой болезнью крови, в силу чего уже около трех лет не
могу ходить; сталкиваюсь и с ещЮ одной серьЮзной трудностью, о
которой не хочу писать. Çот верил бы в Åога, было бы, вероЯт-
но, легче. çо Я, пока мой разум не померк, никогда не обращусь
к мифическому Åогу. Ñолжен подчеркнуть, что болезнь не влиЯ-
ет на то, что пишу, и прошу возможных оппонентов не делать
мне никаких поблажек и скидок5. 

àтак, страх, поиск защиты Р могучий источник веры в Åога.
Ç литературе пишут также о Зрелигии моралиИ. —еловек ищет
указаний, как ему себЯ вести, как жить в обществе. à находит от-
вет в религии, в еЮ ЗзаповедЯхИ. ùти ЗзаповедиИ родились задол-
го до формированиЯ упоминаемых здесь религий, и они, можно
сказать, адаптировали эти заповеди, включив их в своЮ религиоз-
ное учение. Çот 10 наиболее известных заповедей: 

1. ü Éосподь Åог твой, да не будет у тебЯ других богов пред
лицом åоим. 

2. çе сотвори себе кумира и никакого изображениЯ того,
что на небе вверху, и что на земле внизу, и что в воде ниже зе-
мли. 

3. çе произноси имени Éоспода Åога твоего всуе. 
4. èомни день субботний, чтобы свЯтить его. òесть дней

работай и делай всЯкие дела твои; а день седьмой Р суббота
Éосподу Åогу твоему. 

5. èочитай отца твоего и мать твою, чтобы продлились
дни твои на земле. 

6. çе убивай. 
7. çе прелюбодействуй. 
8. çе кради. 
9. çе произноси ложного свидетельства на ближнего твоего. 
10. çе желай дома ближнего твоего; не желай жены ближ-

него твоего, ни раба его, ни рабыни его, ни вола его, ничего, что
у ближнего твоего. 

…сли не говорить об иудеЯх, то первые 4 заповеди не имеют к
нам отношениЯ. —то касаетсЯ детей из семей любых религий, то
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5 áамечу, что Я сторонник эвтаназии и даже большего Р признаниЯ права каж-
дого человека на добровольную безболезненную смерть. çо это, действитель-
но, непростой вопрос, встречающий много возражений и совершенно неакту-
альный в сегоднЯшней êоссии. èоэтому не буду подробнее писать на эту тему. 



к ним имеют отношение только заповеди 5, 6, 8, 9 и частично за-
поведь 10. ëо всеми этими заповедЯми ребЮнок знакомитсЯ дома,
если речь идЮт о так называемых благополучных семьЯх. Ñа и
длЯ всех детей полезно, конечно, если в школе им расскажут об
этих заповедЯх на каких-то уроках (скажем, этики). çо вводить
длЯ этой цели в школах Ззакон ÅожийИ совершенно не нужно.
íакое введение Я считаю вредным и по другим причинам, о кото-
рых уже писал (в частности, в статье, упомЯнутой в сноске 2), по-
вторЯтьсЯ не буду. èрезидент Ç.Ç. èутин высказалсЯ в том смыс-
ле, что религию в школу вводить можно, но только на факульта-
тивной, добровольной основе. Ñумаю, что это разумный компро-
мисс. çо как его осуществить? Çведение в школе каких-то допол-
нительных, необЯзательных уроков трудно технически, да и обЯ-
зательно требует согласиЯ родителей. ü получил сведениЯ, что
даже в некоторых московских школах принцип дополнительно-
сти нарушаетсЯ. éстаетсЯ только призвать родителей к бдитель-
ности Р если они не хотЯт, чтобы их дети знакомились в школе с
религией, они должны и имеют право добиватьсЯ этого. 

èерейдем к вопросу, хотЯ не более важному, но более инте-
ресному. ü многих спрашивал: ЗÇерите ли Çы в Åога?И. éтветы
такие: 1) Зне верю, Я атеистИ; 2) Зне знаю, есть ли Åог или
его нет, Я агностикИ; 3) Зда, верю. ü исповедую, скажем, христи-
анскую религию или, конкретно, православиеИ; 4) Зне религио-
зен, и все известные мне религии считаю несостоЯтельными, но
что-то естьИ. Çот это Зчто-то естьИ дорогого стоит. 

Ç самом деле, атеизм, опирающийсЯ на науку, на научное ми-
ровоззрение, да и другие аргументы, упомЯнутые выше, по мое-
му убеждению, достаточны длЯ того, чтобы решительно отбро-
сить религию. çо всЮ это ещЮ не отвечает на мучающих многих
вопросы Зо смысле жизниИ, о происхождении жизни и о еЮ неиз-
бежном конце, о происхождении человеческого сознаниЯ и так
называемой духовной жизни человека. 

îизика, всего лишь в прошлом веке, выЯснила, из чего состо-
ит материЯ: из молекул, атомов, фотонов, электронов, атомных
Ядер, кварков. à вот, казалось бы, всЮ, в том числе и жизнь, и со-
знание, должны сводитьсЯ к этим частицам и их взаимодействию.
ùто редукционизм, в который многие верЯт. à Я тоже не пони-
маю, как же может быть иначе? çо, когда надежного ответа не
знаешь, непонимание это не аргумент в пользу какой-то недока-
занной гипотезы. åожет быть, есть в природе ещЮ Зчто-тоИ, че-
го мы ещЮ не знаем. ëправедливость редукционизма в отноше-
нии происхождениЯ жизни была бы доказана, если бы удалось,
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как говорЯт, Зв пробиркеИ создать живое из неживого вещества.
çо ведь это ещЮ не сделано, и когда будет сделано, совершенно
неизвестно. íоже относитсЯ к сознанию. äстати, в свЯзи с обсуж-
дением природы и смысла квантовой механики, этого важного
достижениЯ ïï в., некоторые весьма квалифицированные физи-
ки придерживаютсЯ мнениЯ о существовании некоторой свЯзи
между квантовой механикой и еЮ интерпретацией с человеческим
сознанием (так называемаЯ интерпретациЯ ùверетта). ü этого не
понимаю, но, как уже было сказано, непонимание не аргумент. 

çеполнота атеистической аргументации, ЯснаЯ из изложенно-
го выше, привела к тому, что многие, отрицающие религию (на-
пример, христианство), все-таки искали и ищут другую веру. íут и
деизм, и пантеизм, и многое другое. é деизме Я уже писал в статье
(см. сноску 2). èантеизм отождествлЯет Åога со всей природой,
всем мировым целым. Ç 1929 г. на вопрос Зво что он верит?И, ве-
ликий ùйнштейн ответил: Зверю в бога ëпинозы, который пости-
гаетсЯ в гармонии всего сущего, а не в бога, занЯтого судьбами и
поступками людейИ. ùйнштейн писал также: ЗêелигиЯ будущего
будет космической религией. éна должна будет преодолеть пред-
ставление о Åоге как личности, а также избежать догм и теоло-
гии. éхватываЯ и природу, и дух, она будет основыватьсЯ на рели-
гиозном чувстве, возникающем из переживаниЯ осмысленного
единства всех вещей Р и природных, и духовныхИ. 

äак замечает ….ã. îейнберг в своей замечательной книжке6,
ùйнштейн был, по сути, глубоко антирелигиозен в обычном зна-
чении этого термина. êелигиозной же терминологией он пользо-
валсЯ потому, что, по его словам, не мог подобрать лучшего сло-
ва, чем ЗрелигиознаЯИ, длЯ характеристики веры в рациональную
природу реальности. ùйнштейн заметил: Зäакое мне дело до то-
го, что попы наживают капитал, играЯ на этом чувстве?И 

ü не испытываю, к сожалению, Зкосмического чувстваИ, и
мне чужды пантеистические представлениЯ ëпинозы. Äргумен-
ты, уже упомЯнутые в статье Зì религии Р судьба астрологииИ
(см. сноску 2) и выше, достаточны длЯ отрицаниЯ религии и убе-
ждЮнности в торжестве атеизма. áамечание же о возможности
веры в существование какого-то Åога в результате неудовлетво-
ренности отсутствием Ясности в отношении происхождениЯ жиз-
ни и сознаниЯ (мышлениЯ), ничего здесь не менЯет. èри этом Я
пишу о Звере в существование ÅогаИ, имеЯ в виду, конечно, не
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Åога существующих религий. çе уверен, что такаЯ терминологиЯ
удачна, но, надеюсь, это не приведет к недоразумениЯм. 

Ç заключение вернусь к Зписьму десЯтиИ. çе обсуждаЯ мно-
гочисленных критических откликов на это письмо, хочу остано-
витьсЯ на письме7, подписанном пЯтью членами êÄç (академика-
ми É.ë. Éолицыным, É.Ä. áаварзиным и í.å. ùнеевым и члена-
ми-корреспондентами É.Ç. åальцевым и î.î. äузнецовым). Äв-
торы, во-первых, подчеркивают, что Зписьмо десЯтиИ Зне выра-
жает мнениЯ всех членов êоссийской академии наукИ. ùто, несо-
мненно, верно. ì авторов Зписьма десЯтиИ и в мыслЯх не было
претендовать на то, что оно отражает мнение всех членов êÄç.
Çедь членами êÄç ЯвлЯютсЯ 500 академиков и 750 членов-кор-
респондентов, и рассчитывать на полное единомыслие просто не-
серьезно. áамечу, что в çациональной академии наук ëòÄ в
1998 г. производилсЯ соответствующий опрос, и верующими на-
звали себЯ лишь 7% опрошенных (ЗNatureИ. 1998. Vol. 394. ê. 313).
çе думаю, что верующих в êÄç ещЮ меньше, но даже если они
составлЯют 10Р20%, то письмо (см. выше Зписьмо пЯтиИ) также
не может претендовать на отражение мнениЯ большинства. Äв-
торы этого письма по всем пунктам не согласны с нами. çапри-
мер, теологиЯ (богословие) длЯ них равноправна с наукой, в то
времЯ как длЯ атеистов это не более чем собрание догм. ü удив-
лен, что êусскаЯ православнаЯ церковь и еЮ защитники ещЮ, ка-
жетсЯ, не предложили выбирать в êÄç теологов, а то и создать
специальное éтделение теологии. 

çо самое главное, что должен заметить в свЯзи с письмом
(см. сноску), это ответить на их резюме: ЗÇыражаем сожаление,
что êоссийскую академию наук начинают втЯгивать в антире-
лигиозные баталии и использовать еЮ авторитет длЯ достиже-
ниЯ каких-то частных идеологических целейИ. åежду тем êос-
сийскаЯ академиЯ наук это не храм, а часть российского обще-
ства. áащита науки от лженауки это прЯмаЯ обЯзанность êÄç.
ä сожалению, она мало делает в этом направлении. çо это уже
несколько другаЯ тема. ü считаю, что вопрос о религии непо-
средственно сюда относитсЯ. Çо всЯком случае, обсуждение вза-
имоотношениЯ и судьбы науки и религии Р одна из важных про-
блем, интересующих наше общество. íак разве обсуждение
этого вопроса не прЯмой долг êÄç? Éде ещЮ можно обсуждать
эту проблему в корректной форме, а не соревнуЯсь в демагогии
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и взаимных оскорблениЯх. íаким образом, можно лишь выра-
зить сожаление, что êÄç не выполнЯет своего прЯмого долга в
отношении этой проблемы. 

äстати, выступаЯ 18 маЯ 2004 г. на éбщем собрании êÄç, Я
затронул этот вопрос8 и предлагал провести опрос среди членов
и сотрудников êÄç, освещающий их отношение к религии, при-
зывал не игнорировать и обсуждать в êÄç вопросы о взаимосвЯ-
зи науки и религии. çикто не возражал, но и никто ничего не сде-
лал. ëпокойнее не касатьсЯ спорных проблем. êÄç сейчас всту-
пает в новую фазу своего развитиЯ и еЮ долг, в частности, не ук-
лонЯтьсЯ от обсуждениЯ острых вопросов, волнующих наше об-
щество и, конкретно, о взаимоотношении науки и религии.

7 декабрЯ 2007 г. 
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çесвоевременные мысли о науке и религии: 
физики и клирики

å.Ç. ëадовский

ü держусь того же взглЯда на религию,
что и ãукреций. ü считаю еЮ болезнью,
порожденной страхом, и источником не-
исчислимых страданий длЯ человечества.
èравда, Я не могу отрицать, что религиЯ
внесла определенный вклад в цивилиза-
цию. éна помогла на заре существованиЯ
человеческого общества изобрести ка-
лендарь, и она же заставила египетских
жрецов так тщательно устанавливать вре-
мЯ затмений, что впоследствии они оказа-
лись способны их предсказывать. ùти два
добрых дела Я готов признать, но никаких
других за религией Я не знаю.

Åертран êассел.
èочему Я не христианин? 1930

íо, что последовало за публикацией Зписьма десЯтиИ, пре-
взошло самые скромные ожиданиЯ авторов, по крайней мере од-
ного из них Р автора этих строк. èо-видимому, ЗправославнаЯ об-
щественностьИ и даже высшие иерархи êусской православной
церкви просто сильно испугались. ÇсерьЮз заговорили о том, что
письмо есть первый шаг организованной компании, инспирируе-
мой то ли ЗсверхуИ, то ли какими-то влиЯтельными силами. äоли-
чество публикаций с проклЯтиЯми в адрес десЯти академиков пре-
высило все разумные пределы... íон задал протоиерей Ç. —аплин,
назвавший письмо Зокриком и доносом, насилием над волей наро-
даИ и ещЮ раз призвал Зразвенчать химеру научного мировоззре-
ниЯИ. êазвенчатели рангом пониже возликовали и тут же призва-
ли привлечь к суду академика Ç.ã. Éинзбурга Р Зза разжигание ре-
лигиозной враждыИ. Çозликовали и антисемиты Р вопрос о фами-
лиЯх авторов занЯл достойное место в этой ЗдискуссииИ, от интер-
нет-форумов до интервью некоей Звеликой кнЯгиниИ. 

Зùто письмо огромного меньшинства академиков и безуслов-
но, это не мнение Äкадемии, но очень небольшого и довольно
странного меньшинстваИ, Р заЯвил телекомментатор первого ка-
нала å. ãеонтьев, а воспитанник кафедры научного атеизма
åÉì диакон Ä. äураев выразилсЯ ещЮ проще: Зùти академики Р



ТдвоечникиУ даже по советской философииИ. Çообще о низком
уровне авторов письма говорилось довольно много, претензии
сводились в основном к тому, что от авторов такого уровнЯ сле-
довало бы ожидать более глубокого анализа вопроса, а беда их в
ЗтехнократизмеИ, в непонимании сути гуманитарных наук, преж-
де всего теологии. Ç общем, идЮт спор Зфизиков и клириковИ. çо
это так всЮ мелочи, главное-то возраст авторов. áастрЯли они в
устаревшей материалистической идеологии советских времЮн. Ç
общем Р типичный рецидив тоталитарного режима.

çу что же, диалог так диалог, придЮтсЯ, видимо, высказатьсЯ,
хотЯ бы на правах самого молодого из десЯти авторов... èобеда
будет за ними? èосмотрим...

àтак, что дала человечеству наука? Ç современном понима-
нии, естественные науки существуют сравнительно недолго.
éбычно отсчЮт времени их существованиЯ принЯто начинать с
эпохи ÇозрождениЯ, с ÉалилеЯ, äеплера, çьютона. çа самом де-
ле, современнаЯ наука, конечно, ещЮ моложе. çастоЯщий размах
научные исследованиЯ приобрели к середине XIX в., а настоЯщий
расцвет произошел уже только в XX в. …сть любопытнаЯ оцен-
ка Р 80 или 90% всех учЮных, когда-либо живших на áемле, наши
современники. Ñостаточно вспомнить, что чуть более 150 лет на-
зад человечество только робко начинало использовать электри-
ческую энергию, а еЮ реальное внедрение в промышленность и
повседневный быт интенсивно началось в самом конце XIX Р на-
чале XX в. ùлектрон был открыт тоже в самом конце XIX в., а
начальные представлениЯ о структуре атома и элементарных ча-
стиц сформировались только в первой трети прошлого века.
100 лет назад не было массового использованиЯ двигателей внут-
реннего сгораниЯ (массового автомобилЯ), делала первые робкие
шаги авиациЯ, проводились первые эксперименты с радио, не бы-
ло холодильников и других электробытовых приборов, рентге-
новские лучи только-только начинали применЯтьсЯ в медицине. 

èосмотрим на последние 50Р60 лет Р времЯ жизни моего поко-
лениЯ. åассовое телевидение возникло чуть больше 50 лет назад,
а передача телевизионного сигнала между разными странами и
континентами стала возможной только после запуска первых
спутников свЯзи в середине 60-х годов прошлого века. êеактивные
пассажирские самолеты поЯвились и стали массовым средством
транспорта, соединившим континенты к концу 50-х годов ïï в.
èервый спутник был запущен в 1957 г., первый космонавт Р в
1961, первый полет человека на ãуну состоЯлсЯ в 1969 г. ÄтомнаЯ
энергиЯ получила практическое применение (в виде атомных
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бомб) примерно 60 лет назад, а промышленное производство элек-
троэнергии на атомных станциЯх началось 50 лет назад. íранзи-
сторнаЯ радиоэлектроника уже начала сменЯть ламповую менее
50 лет назад, а интегральные микросхемы стали массово произво-
дитьсЯ и применЯтьсЯ всего лет 35 назад. èервые компьютеры (за-
нимавшие большие залы) поЯвились 60 лет назад в единичных эк-
земплЯрах, а в середине 60-х годов ïï в. во всЮм мире их было ме-
нее 5000. èервые персональные компьютеры, казавшиесЯ забав-
ными игрушками, поЯвились в продаже 25 лет назад, а 15 лет назад
никто из обывателей и не помышлЯл о мобильных телефонах.
èравда уже поЯвилась электроннаЯ почта, а затем мгновенно воз-
ник àнтернет. ÇсЮ это стало возможно исключительно благодарЯ
достижениЯм фундаментальной физики XIXРXX вв., прежде всего
максвелловской электродинамики и, кстати сказать, квантовой
механики (кроме авиации и космических полетов, которые, конеч-
но же, ЯвлЯютсЯ триумфом более ранней классической, ньютонов-
ской, механики), сформулированной только в конце 20-х, начале
30-х годов XX в. и об особенностЯх которой 99% населениЯ не име-
ют ни малейшего представлениЯ. 

èриведЮнный список, конечно же, не полон. ãюбой читатель
может оглЯнутьсЯ вокруг и его дополнить (микроволновые печи,
кредитные карточки, лазеры, ксероксы, IP телефониЯ, GPS нави-
гациЯ, MP3 музыка и DVD диски, жидкокристаллические дисплеи
и телевизоры... Ä магнитофоны уже устарели и стремительно ис-
чезают, а ведь 50 лет назад у нас в квартирах их ещЮ не было.).

çельзЯ, конечно, не упомЯнуть вклад химических и биологи-
ческих наук, хотЯ это и не моЯ область. éтмечу всЮ же, что мас-
совое применение полимерных материалов началось тоже лет 50
назад (полиэтиленовые пакеты длЯ упаковки продуктов питаниЯ,
пластиковые бутылки, женские колготки, пластиковые лыжи и
ткани с применением нейлона и лавсана). åикроскопический ме-
ханизм мутаций и эволюции биологических организмов был де-
тально изучен в 30Р40-х годах прошлого века, а структура Ñçä
была открыта чуть более 50 лет назад. Éенетический код был
расшифрован 50 лет назад, а геннаЯ инженериЯ возникла лет 15
назад. Éенетически модифицированные организмы и продукты Р
лет 10 назад. èресловутаЯ ЗзеленаЯ революциЯИ (получение но-
вых видов злаковых культур) практически снЯла несколько десЯ-
тилетий назад проблему мирового голода, а тысЯчи новых меди-
цинских препаратов ликвидировали (или ослабили) множество
болезней, которые уносили человеческие жизни, способствовали
существенному улучшению качества этой жизни. 
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…стественно, что остаетсЯ много нерешенных проблем. Ç ча-
стности, может быть, одной из главных таких проблем ЯвлЯетсЯ
проблема происхождениЯ органической жизни. áдесь есть много
гипотез, предложено довольно много механизмов, но полной Яс-
ности пока нет. èредставлЯетсЯ, что процесс этот не был случай-
ным, но соответствующих закономерностей мы просто не знаем.
Çо всЯком случае, достоверно известно, что жизнь на áемле воз-
никла 2,5 или 3 млрд лет назад (при возрасте áемли около
4 млрд лет). Ç свЯзи с этим очень большой интерес представлЯют
поиски жизни (или еЮ следов) во Çселенной, прежде всего в ëол-
нечной системе. …сли бы жизнь (или следы еЮ существованиЯ в
прошлом) была бы обнаружена на åарсе, сам этот факт сыграл
бы огромную роль длЯ дальнейшего развитиЯ биологии. çапри-
мер, оказалась бы жизнь на åарсе построенной вокруг молекул
Ñçä, или там было (есть?) что-то совсем другое? ìвы, очень мо-
жет быть, что áемлЯ в этом смысле уникальна в ëолнечной сис-
теме и ответы на эти вопросы останутсЯ неизвестными. 

çу ладно, хватит перечислЯть все эти хорошо известные в об-
щем-то вещи... ãюбой читатель может сам оценить, влиЯет ли
наука на его жизнь и сам решить, ЯвлЯетсЯ ли это влиЯние, так
сказать, положительным или отрицательным. Ä причЮм же тут
религиЯ, церковь, ëвЯщенное èисание? èосмотрим и сравним...

àтак, с одной стороны, мы имеем науку, которой, по боль-
шому счЮту, всего-то лет 200Р300 (во всЯком случае, в смысле су-
щественного влиЯниЯ на общество и жизнь человека), а с дру-
гой Р многочисленные религии, которые существуют тысЯчеле-
тиЯ... çаиболее известное и важное длЯ нас христианство суще-
ствует, например, около 2 тыс. лет. Ç течение столетий религи-
озные идеи и мифы вдохновлЯли людей искусства на создание
прекрасных произведений живописи и скульптуры, музыки и ар-
хитектуры. çо с другой стороны... ëтолетиЯ религиозных кон-
фликтов и войн, от крестовых походов и жертв инквизиции (на
которых, как известно, жгли и учЮных) через уничтожение доко-
лумбовых цивилизаций Äмерики, до межэтнических чисток в
бывшей ûгославии в наши дниЙ Éеноцид армЯн в íурции, вза-
имнаЯ резнЯ мусульман и индусов при разделе Åританской àн-
дии и образовании современной àндии и èакистана, борьба сун-
нитов и шиитов в современном àраке и десЯтилетиЯ арабо-изра-
ильского конфликта, замешанного почти целиком на религиоз-
ной почвеЙ äонечно, науке далеко до таких ЗдостиженийИ.
àногда, правда, учЮных обвинЯют в создании новых вооружений
и средств массового уничтожениЯ людей. çо не учЮные их при-
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менЯют и, как справедливо заметил, кажетсЯ, äарл èоппер, ещЮ
ни одна война не начиналась длЯ решениЯ научных вопросов!
ìпомЯнутые примеры религиозных конфликтов и войн приведе-
ны, так сказать, Зна вскидкуИ, они относЯтсЯ к самым разным ре-
лигиЯм (конфессиЯм). ëпециально исключаю из этого списка
êусскую православную церковь. ë одной стороны, чтобы кто-то
не подумал, что мне другие конфессии чем-то ближе, а с другой
стороны, не знаю ничего лучше известных строк из письма Åе-
линского Éоголю: З...неужели Çы искренно, от души, пропели
гимн гнусному русскому духовенству, поставив его неизмеримо
выше духовенства католического? èредположим, Çы не знаете,
что католическое духовенство было чем-то, между тем как пра-
вославное духовенство никогда, ничем и нигде не было, кроме
как слугою и рабом светской властиЙИ. ìвы, с тех пор в этом
почти ничего не изменилось...

Ç последнее времЯ даже в научных кругах выработалась не-
каЯ страннаЯ ЗполиткорректностьИ по отношению к религии.
ëтало принЯто говорить, что вопрос о существовании или не су-
ществовании Åога не решаем и относитсЯ к числу ЗинтуитивныхИ
суждений. Зèодумаешь, бином çьютона!И, как говорил один из
клерков в канцелЯрии мессира Çоланда. äонечно, когда речь
идЮт об общем философском вопросе Р есть ли (или был ли?) не-
кий Звысший разумИ, который, так сказать, ЗорганизовалИ все
законы природы такими, какие они есть, или создал нашу Çсе-
ленную через ЗÅольшой взрывИ в своей ЗлабораторииИ, то это не
доказуемо (а потому и не особо интересно Р назовите этот Зра-
зумИ природой, да и дело с концом). çо ведь не об этом идЮт речь
во всех без исключениЯ религиозных учениЯх. Ä вот Åога из Åиб-
лии, создавшего мир за шесть дней, всех тварей по паре, а чело-
века Зпо своему образу и подобиюИ, такого Åога действительно
не было и нет. ùто Ясно ещЮ со времЮн èросвещениЯ, а все ино-
сказательные трактовки, выдумываемые богословами (теолога-
ми), типа отождествлениЯ Здней творениЯИ с разными фазами в
космологических моделЯх, есть просто чушь, а с точки зрениЯ ре-
лигиозных ортодоксов и прЯмаЯ ересь. Åеда религии (и, возмож-
но, главное отличие теологии от науки) состоит в еЮ неспособно-
сти (точнее, в прЯмом запрете) к пересмотру основных утвержде-
ний èисаниЯ, коль скоро оно дано человеку через ЗоткровениеИ.
éтсюда и ненависть к пресловутой ЗобезьЯне ÑарвинаИ Р ну ни-
как тут у них ничего не получаетсЯ... ìвы, геном шимпанзе при-
мерно на 99% совпадает с геномом человека и это, как говорил
т. Åендер, Змедицинский фактИ. çравитсЯ это кому-то или нет,
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даже свЯтейшему патриарху. èотому и приходитсЯ произносить
всЯкие бессмысленные фразы (типа цитировавшейсЯ в Зписьме
десЯтиИ), многократно врать об Зустарелой теорииИ Ñарвина и
проповедовать необходимость изучениЯ креационизма. èрихо-
дитсЯ морочить голову не очень искушенной публике рассужде-
ниЯми о существующем в науке конфликте между креациониз-
мом и дарвинизмом Р нет такого конфликта! …сть наука, а есть
мифологиЯ и обман...

Çообще, рассуждениЯ о Зтеории ÑарвинаИ иногда прЯмо уми-
лЯют. çет давно никакой ЗтеорииИ, а есть эволюционное учение,
многократно и детально подтвержденное как палеонтологией,
так и прЯмыми экспериментами, на которых основана, в частно-
сти, картина микроэволюции, развитаЯ ещЮ в 30-х годах прошло-
го века усилиЯми многих учЮных. …стественно, как это свойст-
венно любой настоЯщей науке, и тут не на все вопросы имеютсЯ
окончательные ответы. êЯд биологов предлагали и предлагают
альтернативные точки зрениЯ и теории. èростой пример Р проб-
лема вымираниЯ видов. Ñолгое времЯ считалось, что все извест-
ные факты из палеонтологии (например, вымирание динозавров)
объЯснЯютсЯ в рамках эволюционного подхода. Ç последние
лет 25, однако, приобрела популЯрность (после работ ã. Äльва-
реца и др.) точка зрениЯ о гибели огромного числа видов в ре-
зультате падениЯ на áемлю крупного метеорита (сейчас даже го-
воритсЯ о нескольких таких катастрофах), повлекшего резкое из-
менение климата. ùтим как бы возрождаетсЯ додарвиновскаЯ
теориЯ катастроф äювье, но ведь Ясно, что никакого противоре-
чиЯ с эволюционным учением тут нет. êоль катастроф (или, если
хотите, случайности) никто не отменЯл... ÇсЮ это нормальные на-
учные вопросы, не означающие, что теориЯ эволюции устарела.
Çообще, большинству ЗкритиковИ, как правило, неизвестно одно
из основных положений современной науки Р правильные теории
не устаревают, но перестают ЗработатьИ при выходе за пределы
своей применимости, оставаЯсь незыблемыми в рамках этих пре-
делов. éсобенно хорошо это иллюстрируетсЯ примерами из фи-
зики Р специальнаЯ теориЯ относительности не отменила законов
ньютоновской (классической) механики (при скоростЯх движе-
ниЯ существенно меньших скорости света), то же самое касаетсЯ
и квантовой механики. ÇсЮ это вполне тривиально длЯ учЮного,
но, как правило, недоступно теологическому (догматическому), а
иногда и философскому, разуму. íут обычно начинаютсЯ разго-
воры об устаревших теориЯх, о революции в науке или мировоз-
зрении, о возникновении новых ЗпарадигмИ. 
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ìвы, наука сложна... íем более важно правильно поставлен-
ное образование и популЯризациЯ достижений современной нау-
ки. ä сожалению, как всем хорошо известно, всЯ существовавшаЯ
когда-то система изданиЯ научно-популЯрной литературы сейчас
разрушена, а прилавки книжных магазинов ломЯтсЯ от книг по
эзотерике.

äак только не стараетсЯ сейчас ЗправославнаЯ обществен-
ностьИ указать лишний раз на то, что многие выдающиесЯ учЮ-
ные прошлого верили в Åога! ëколько тут передергиваний фак-
тов и прЯмой лжи, выдуманных цитат... èри этом совершенно не
задумываютсЯ о том, что ЗÅог в головеИ этих учЮных в подавлЯ-
ющем большинстве случаев не имел ничего общего с тем Åогом,
который фигурирует в èисании. Ñействительно, не секрет, что
многие великие учЮные были религиозными Р çьютон, èаскаль,
например. çо когда речь идЮт о временах столь далеких, то поче-
му-то совершенно не учитываетсЯ, что они жили в соответствую-
щую эпоху. çапример, в царской êоссии вообще всЮ население
поголовно записывалось либо в православные, либо в иноверцы.
Äтеистов не было, так сказать, по закону... èримерно также бы-
ло дело и лет 200 назад в …вропе. éднако же, вольно или неволь-
но, эти учЮные всегда отделЯли свои религиозные взглЯды от то-
го, чем занимались в науке. èереходЯ к более близким временам,
заметим, что очень многие авторы любЯт поговорить о религиоз-
ности ùйнштейна. ëоздатель теории относительности действи-
тельно в частных высказываниЯх и в переписке нередко употреб-
лЯл слово ЗÅогИ. çаиболее известно, например, высказывание из
письма å. Åорну по поводу статистической интерпретации вол-
новой функции в квантовой механике: ЗÅог не играет в кости...И.
çо разве не Ясно, что во всех таких случаЯх ùйнштейн говорил о
Звысшей гармонии природыИ, о красоте и изЯществе еЮ законов,
о глубоких истинах, которые человек узнаЮт, изучаЯ эти законы?
Ä что касаетсЯ Åога из Åиблии, то вот Я открываю знаменитую
Зтворческую автобиографиюИ ùйнштейна, которую он писал
осознанно, уже в конце жизни, и читаю: З...Я, хотЯ и был сыном
совсем нерелигиозных (еврейских) родителей, пришел к глубо-
кой религиозности, котораЯ, однако, уже в возрасте 12 лет резко
оборвалась. —тение научно-популЯрных книжек привело менЯ
вскоре к убеждению, что в библейских рассказах многое не мо-
жет быть верным. ëледствием этого было прЯмо-таки фанатиче-
ское свободомыслие, соединенное с выводами, что молодежь
умышленно обманываетсЯ государством; это был потрЯсающий
вывод. íакие переживаниЯ породили недоверие ко всЯкого рода
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авторитетам и скептическое отношение к верованиЯм и убежде-
ниЯм, жившим в окружавшей менЯ тогда социальной среде. ùтот
скептицизм никогда менЯ уже не оставлЯлИ. íут трудно что-либо
добавить, разве что напомнить ещЮ, что ùйнштейн завещал и по-
хоронить себЯ без всЯких религиозных обрЯдов (развеЯть прах по
ветру).

ì нас в êоссии традиционно поминаетсЯ мнимаЯ религиоз-
ность à.è. èавлова. çо разве не известно, что на прЯмой вопрос
о вере в Åога в анкете, присланной ему архиепископом äентер-
берийским, он дал вполне прЯмой ответ: Зçет, не верю!И. Ñругое
дело Р это, возможно, и верно, Р что, проходЯ мимо православных
церквей, он каждый раз крестилсЯ Р так это он большевиков не
любил, политику разрушениЯ храмов, ну и демонстрировал своЮ
отношение.

ä сожалению, длЯ православных деЯтелей, подавлЯющее
большинство учЮных-естественников в наше времЯ абсолютно
нерелигиозно. éчень наивен å. ãеонтьев, когда считает, что ав-
торы Зписьма десЯтиИ составлЯют Зстранное меньшинствоИ в
êоссийской академии наук. Cпециальных опросов тут никто не
проводил, но вот результаты интернет-опроса на сайте
[http://rnd.cnews.ru/inc/poll/archive.php?p=7], посвЯщЮнном науке и
новым технологиЯм, посетители которого в основном молодые
учЮные, компьютерщики и электронщики: авторов Зписьма десЯ-
тиИ поддерживают 59%, а êусскую православную церковь Р толь-
ко 17% из 5195 опрошенных. äонечно, если бы такой опрос был
проведЮн среди сотрудников êÄç, цифры были бы не менее впе-
чатлЯющими. 

çо факт остаетсЯ фактом Р даже среди современных учЮных
имеетсЯ некий, вполне конечный, процент людей верующих. çа-
пример, среди математиков, он несомненно заметно выше, неже-
ли среди физиков и биологов. àзвестны имена выдающихсЯ рос-
сийских учЮных, более или менее наших современников, которые
верили в Åога (ç.ç. Åоголюбов, Å.Ç. êаушенбах). —то же, наука
совместима с религией? à.è. èавлов в упоминавшейсЯ выше ан-
кете дал положительный ответ, и Я склонен с ним согласитьсЯ.
çаука и религиЯ в голове отдельного человека вполне могут Зсо-
вмещатьсЯИ и не мешать друг другу. èримеров таких людей дос-
таточно много. çо в головах-то людей много чего Зсовмещает-
сЯИ, это всем известно. áанЯтиЯ конкретной наукой не имеют ни-
какого отношениЯ к наличию или отсутствию религиозного чув-
ства у того или иного конкретного человека. çу, скажем, какое
влиЯние та или инаЯ религиЯ может оказать на занЯтиЯ, напри-
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мер, теорией сверхпроводимости? íочно так же, среди учЮных-
естественников кто-то любит спорт, а кто-то к нему вполне рав-
нодушен, кто-то любит живопись, а кто-то литературу (или и то,
и другое). åузыка, например, совсем не наука, или любовь (как
это заметил ê. îейнман). éднако, как высказалсЯ на эту тему
процитированный в нашем письме один из самых выдающихсЯ
физиков-теоретиков современности ë. Çайнберг: Зéпыт учЮного
делает религию совершенно несущественной. Åольшинство учЮ-
ных, которых Я знаю, вообще не думают на эту тему. éни на-
столько не размышлЯют о религии, что даже не могут считатьсЯ
активными атеистамиИ. ëмысл этого высказываниЯ вполне
Ясен Р всЮ, чему учит религиЯ по части мироустройства, к науке
не имеет никакого отношениЯ, и настолько несущественно длЯ
людей, занимающихсЯ естественными науками, что они очень
давно перестали использовать религиозные учениЯ в своей повсе-
дневной практике. Çпервые Ярко на эту тему высказалсЯ ещЮ ãа-
плас в своЮм известном ответе çаполеону (насчЮт отсутствиЯ Åо-
га в его сочинениЯх): ЗÉосударь, Я в этой гипотезе не нуждалсЯ...И.
ë тех пор Åог не стал нам ближе, когда речь идЮт о результатах
науки и методах их получениЯ. èротиворечиЯ канонической ре-
лигиозной картины мира и данных науки очевидны, посему и ду-
мать об этом мы закончили давным-давно. Ñругое дело, мораль-
но-нравственные принципы, правила поведениЯ человека. ÑесЯть
заповедей или большинство принципов, изложенных в нагорной
проповеди, никто ведь особо и не отрицает. Ñругое дело, что аб-
солютно никто из современных учЮных не верит ни одному сло-
ву в èисании насчЮт сотворениЯ мира, человека и т.п. à в шко-
ле надо изучать сложные, увы, но правильные результаты совре-
менной науки, а не мифы о сотворениЯ мира из Åиблии или дру-
гих èисаний...

èочему мы выступаем против внедрениЯ Зправославной
культурыИ в школу? éтвет на этот вопрос вполне очевиден. ëов-
ременное образование должно быть построено на основе дости-
жений современной науки, всех еЮ основных разделов, на основе
твердо установленных фактов и истин, а не на изучении древних
мифов, созданных на заре человечества. çельзЯ преподавать в
школе ложную картину возникновениЯ Çселенной, звЮзд и гала-
ктик, планетных систем, жизни и, наконец, человечества.

–ивилизованное общество давным-давно осознало правиль-
ный путь решениЯ этой проблемы. èуть этот как раз и состо-
ит в строгом соблюдении принципа отделениЯ государства от
церкви, а церкви от школы. íолько на этом пути можно строить
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современное общество, свободное от религиозных конфликтов и
светское в самой своей основе. éпЯть же совершенно Ясно, что
эти принципы вполне разрешают представителЯм самых разных
конфессий проповедовать своЮ учение в рамках внешкольного
образованиЯ (воскресные школы и т.п.), с ведома и согласиЯ ро-
дителей и самих детей. Çедь есть всЮ же в обществе и атеистыЙ
ëейчас стало модным ссылатьсЯ на результаты опросов общест-
венного мнениЯ, где большинство опрашиваемых объЯвлЯют се-
бЯ ЗправославнымиИ. éднако все эти опросы, несмотрЯ на их Яв-
ную ангажированность, показывают, что только 4Р5% из этой
части населениЯ регулЯрно посещают церковь, да и очередей ве-
рующих в многочисленные старые и вновь сооружаемые храмы
что-то не видно (согласно опросу Зãевада-центраИ в июле 2007 г.
59% опрошенных вообще никогда не посещает религиозные
службы!). ìбеждЮнными атеистами себЯ достаточно чЮтко пози-
ционируют 15Р20% опрашиваемых, ещЮ большему числу людей
вопросы религии просто не интересны...(согласно тому же опро-
су 33% населениЯ не считают себЯ верующими). èовторЯю, что
всЮ это есть азбука современного цивилизованного общества,
иной путь ведЮт в мрак средневековьЯ в лучшем случае, а в худ-
шем Р к жертвам и кровопролитию. 

áа времЯ, прошедшее с момента поЯвлениЯ Зписьма десЯтиИ,
èрезидент êоссии Ç.Ç. èутин дважды высказалсЯ в пользу свет-
ского характера государства и соблюдениЯ принципа доброволь-
ности в обучении основам религиозных учений. Ç частности, на
недавней встрече с высшими иерархами êусской православной
церкви он прЯмо предостерег их от навЯзываниЯ преподаваниЯ
основ православиЯ в школе. Ç ëåà об этом сообщалось
вскользь или неЯвно, зато подчеркивалось обещание президента
оказать религиозным организациЯм финансовую помощь в под-
готовке и выпуске Зкультурно-просветительских программИ на
телевидении. —то-то не слышно пока предложений об аналогич-
ной помощи, скажем êÄç, длЯ подготовки научно-популЯрных
передач. éдновременно на самом верху активно продвигаетсЯ
идеЯ о придании государственного статуса дипломам духовных
учебных заведений. èо-видимому, вопрос уже решенЙÇведена
теологиЯ в ÇÄä. à это называетсЯ светским государством?!

7*
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—еловечество идЮт вперед, совершен-
ствуЯ свои силы. ÇсЮ, что недосЯгаемо длЯ
него теперь, когда-нибудь станет близ-
ким, понЯтным, только вот надо работать,
помогать всеми силами тем, кто ищет ис-
тину

Äнтон —ехов

Çведение

èодумайте только, за какие-нибудь триста лет человеческий
разум от открытиЯ законов движениЯ планет вокруг ëолнца при-
шел к объЯснению почти всей нашей Çселенной Р и заподозрил
существование множества других вселенных в бесконечном про-
странстве-времени... 

Üажда знаниЯ привела не только к пониманию мирозданиЯ,
но и созданию жизненных основ всей человеческой цивилиза-
ции. ëто лет назад летательные Заппараты тЯжелее воздухаИ
были ещЮ диковинкой, а ныне посланные рукой человека при-
боры ползают по åарсу. Ñавно уничтожена оспа и излечивает-
сЯ туберкулЮз, за несколько секунд нам на дом доставлЯют лю-
бую книгу, кинофильм или симфонию, любую научную работу,
точную карту любого уголка áемли; следы человека навеки за-
печатлены на ãуне, и мы способны ныне Р в принципе Р накор-
мить всех людей на áемле. éднако большинство населениЯ
(включаЯ политиков), не понимает, что его благосостоЯние и
его удобства поЯвились как результат (чаще всего неожидан-
ный!) научных исследований. 

ùтот очевидный факт исследователи должны постоЯнно на-
поминать людЯм. Зëтыдно должно быть тому, кто пользуетсЯ чу-
десами науки, воплощенными в обыкновенном радиоприемнике,
и при этом ценит их так же мало, как корова те чудеса ботаники,
которые она жуЮтИ, Р говорил Äльберт ùйнштейн.

çо ещЮ позорнее, питаЯсь плодами древа науки, подрывать
его корни, будучи не в состоЯнии поднЯть рыло вверх и увидеть,
где эти плоды зреют. Ä чтобы это увидеть, нужно быть образо-
ванным... 

éбскурантизм, говоритсЯ в словаре ãЯрусса (Noveau petit
Larousse illustrй. Paris, 1952), это Зсистема тех, кто не хочет, что-
бы просвещение проникало в народные массыИ. ëоветский же



энциклопедический словарь (å., 1986) дает такое определение:
Зéбскурантизм (от лат. оbscurans Р затемнЯющий), крайне враж-
дебное отношение к просвещению и науке; мракобесиеИ. 

Çо многих грехах можно обвинить советскую власть, но толь-
ко не в этом. çаше школьное физико-математическое образова-
ние было лучшим в мире (и первым шагом правительства ëòÄ
после пролета над его головой первого спутника была реформа
образованиЯ), тиражи научно-популЯрных книг и журналов дохо-
дили до сотни тысЯч и больше, Р и их покупали и читали. çыне
тиражи на два порЯдка меньше, и дело не только в распростране-
нии телевидениЯ и àнтернета. 

áа редкими исключениЯми, отечественные телеканалы слу-
жат ныне не просвещению, а обскурантизму, распространЯЯ ми-
стику и лженауку, вытеснЯЯ научные знаниЯ. ìвы, телевидение
отражает господствующие настроениЯ в обществе Р как и сто
лет назад, после победы контрреволюции политической насту-
пила и культурнаЯ контрреволюциЯ, народ остаЮтсЯ в смЯтении
и ищет утешениЯ у прорицателей и гадалок всех мастей. ùти на-
строениЯ поддерживаютсЯ и открыто пренебрежительным от-
ношением чиновников к науке, и даже к собственной истории
(так, главный ЗкультурникИ страны òвыдкой недавно уволил
директора êЯзанского краеведческого музеЯ за попытку отсто-
Ять êЯзанский кремль, на который претендует êусскаЯ право-
славнаЯ церковь). 

Ç дискуссиЯх на канале íÇ– победителЯми, по мнению
большинства ЗпубликиИ, признаютсЯ астрологи и Зэкстрасен-
сыИ, а не учЮные. éчень часто на стороне обскурантов оказыва-
ютсЯ и деЯтели культуры. åежду тем старого школьного обра-
зованиЯ и даже просто здравого смысла достаточно, чтобы по-
нЯть бессмысленность астрологических предсказаний. çет фи-
зического агента, способного передать какое-либо воздействие
от планет человеку, остаЮтсЯ уповать на мифическое Зэнерго-
информационное полеИ, коронный номер мошенников от лже-
науки. ë фактами в руках можно показать, что предсказаниЯ ас-
трологов не сбываютсЯ, точно так же, как лживыми оказыва-
ютсЯ и прогнозы ЗЯсновидЯщихИ Р процент удач не выше, чем в
случайной выборке. ùти люди (и некоторые телеведущие) име-
нуют äомиссию по борьбе с лженаукой êÄç современной ин-
квизицией. éднако наша äомиссиЯ боретсЯ не с инакомыслием
в науке, а за то, чтобы мошенники (и психопаты типа Éрабово-
го) не получали доступа к казне и не калечили здоровье и судь-
бы людей. 
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êазгул псевдонаучных верований и практик разворачивает-
сЯ в êоссии на фоне грандиозных достижений в мировой науке
(в которой, если судить по годовому числу публикаций, мы ска-
тились ныне со второго на десЯтое место в мире). Ç частности,
в астрономии последнего десЯтилетиЯ свершаютсЯ событиЯ, не
менее важные, чем рождение квантовой механики и теории от-
носительности в первой четверти ïï в. ÇыЯснЯетсЯ, что лишь
около 4% материи (плотности энергии) во Çселенной представ-
лЯет собой известную нам форму барионного вещества, в основ-
ном в виде звЮзд (не более 1% всего-навсего) и диффузного га-
за. éколо 26% составлЯет небарионное вещество, обнаружива-
емое только по своей гравитации Р скорее всего это ещЮ неиз-
вестные элементарные частицы. éстальные 70% приходЯтсЯ на
так называемую тЮмную энергию, котораЯ обусловливает от-
крытое в 1998 г. ускорение расширениЯ Çселенной; эта энергиЯ,
по-видимому, представлена так называемым космологическим
членом в уравнениЯх ùйнштейна (см. об этом статью Ä.Ñ. —ер-
нина в Åюллетене Ь 2).

áаместитель начальника пресс-службы åосковского патриар-
хата Çсеволод —аплин (он же Р заместитель митрополита äирил-
ла по éтделу внешних церковных сношений) может быть в курсе
этих событий. éн утверждает, что Зна твердые факты могут опи-
ратьсЯ лишь естественные науки в некоторых своих аспектах, а
также в известной степени историЯ. Ç то же самое времЯ наука не
может со стопроцентной фактологической убедительностью объ-
Яснить происхождение мира. éна терЯетсЯ в догадках относитель-
но важнейших элементов устройства ÇселеннойИ. ÇыступаЯ по по-
воду письма десЯти академиков, отец Çсеволод предложил Зраз-
венчать химеру так называемого научного мировоззрениЯИ.

éднако именно на научном мировоззрении основано всЮ об-
разование, отказ от него влечЮт возвращение к средневековому
обскурантизму. éткрытие наукой неожиданного нового означа-
ет лишь еЮ очередную победу. çаука Р это бесконечное движе-
ние к всЮ более полной истине, основанное на экспериментах и
наблюдениЯх. ùто расширение области познанного, иногда скач-
кообразное, что смущает философов и радует обскурантов, не
понимающих диалектики развитиЯ науки (см. об этом статью ав-
тора в Åюллетене Ь 1). çаука Р отнюдь не мертваЯ система ка-
нонов, как в теологии. 

Ñостичь пониманиЯ природы 96% материи Çселенной Р
важнейшаЯ задача астрономии и физики, решение которой не-
сомненно приведЮт к грандиозным (и непредсказуемым ныне!)
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успехам технологии, как это уже было в результате развитиЯ
квантовой механики и физики атомного Ядра. ùто понимание
может прийти через три года, а может, и через 50 лет, но ста-
рое знание не будет поколеблено, а станет частью новой гран-
диозной картины. 

èередовые страны тратЯт миллиарды долларов ежегодно на
создание огромных телескопов нового поколениЯ, проведение
уникальных (наземных и космических) физических и астрономи-
ческих экспериментов. éбъединеннаЯ …вропа (при участии êос-
сии) заканчивает в этом году отладку многокилометрового коль-
ца суперколлайдера. àзучение продуктов столкновений элемен-
тарных частиц, разгонЯемых в этом гигантском ускорителе, мо-
жет привести к решающему прорыву в физике элементарных ча-
стиц и разгадке многих тайн материи. Ç ëòÄ строитсЯ телескоп
с зеркалом в 24 метра, …вропа проектирует 42-метровый теле-
скоп, а наш 6-метровый телескоп, когда-то величайший в мире,
ныне на 17-м месте. 

Çпрочем, теперь цены на нефть позволЯют нашей так на-
зываемой ЗэлитеИ кое-что отдавать и людЯм. ä примеру, обе-
щаны и отложенные на десЯтилетие запуски наших космиче-
ских аппаратов, в том числе и длЯ исследований Ядер галактик,
в которых таЯтсЯ ответы на самые глубокие наши вопросы к
природе. éднако теперь проблема состоит ещЮ и в том, что за
эти 15 лет мы растерЯли квалифицированных техников и их
приходитсЯ приглашать с ìкраины. Çпрочем, ныне мы подо-
шли вплотную и к другому рубежу Р так, в åÉì средний воз-
раст докторов наук по астрономии за последние пЯть лет вырос
как раз на пЯть лет и составлЯет ныне 63 года. èо имеющимсЯ
оценкам, чтобы предотвратить отъезд молодых учЮных за гра-
ницу (а готовЯтсЯ они у нас, судЯ по их востребованности там,
пока ещЮ хорошо), необходимо увеличить их зарплату в пЯть
раз. çикакаЯ преданность своей стране не устоит перед любо-
вью к науке и к своей семье. 

èохоже, что раскаЯние придЮт к нашей ЗэлитеИ слишком
поздно. äак говоритсЯ в статье Ç. ëоловьЯ ЗТåыУ и ТéниУИ в
Зãитературной газетеИ Ь 52, 26Р31 декабрЯ 2007 г.
(http://www.lgz.ru/article/id=2717&top=26&ui=1195502822718&r=
683), Згоре той элите, котораЯ одновременно оказываетсЯ и
неэффективной, и несправедливойИЙ
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1. Çера и исследование
îилософиЯ и теологиЯ, когда их

удерживают в изолЯции от научной мыс-
ли, превращаютсЯ либо в отсталую, по-
груженную в саму себЯ систему, либо ста-
новЯтсЯ опасной идеологией.
Üорж ãеметр, президент Äç Çатикана

èренебрежение к науке неизбежно влечЮт не только расцвет
псевдонауки, но и снижение уровнЯ образованиЯ. éбскурантизм
всех сортов наступает. åалограмотное ныне население просто не
имеет возможности узнать и осознать, что в плодах науки ныне
не нуждаютсЯ разве что закоренелые отшельники. 

çадо сказать, что таковые ещЮ встречаютсЯ. äак сообщил íÇ-
канал ЗêоссиЯИ 22 октЯбрЯ 2007 г., известнаЯ сибирскаЯ отшельни-
ца ÄгафьЯ ãыкова (она давно уже отшельничает в одиночестве,
члены еЮ семьи померли от нелеченных болезнейЙ) недавно спро-
сила залетевшего к ней вертолетчика, правда ли она слышала, что
безбожную науку отменили Р и получила положительный ответ.
èравда, дело ещЮ не кончено, мы видели, что Зхимеру научного
мировоззрениЯИ всЮ ещЮ требуетсЯ развенчать. éднако отцу Çсе-
володу и подобным ему гражданам следовало бы попробовать
хоть с годик прожить, как ÄгафьЯ, не пользуЯсь плодами оногоЙ 

çо пока ещЮ не все готовы последовать за этой отшельницей.
êадиостанциЯ Зùхо åосквыИ 23 июлЯ 2007 г. завершила беседу
по поводу известного письма академиков о клерикализации стра-
ны (см. наш Åюллетень Ь 2) вопросом о том, должно ли быть
усилено или ограничено участие церкви в общественной жизни.
àз 3500 слушателей ЗусиленоИ ответили 25%, а 75% Р Зограниче-
ноИ. Ñелать вывод о том, что наше общество клерикализирова-
но, было бы преждевременно, государство и êусскаЯ православ-
наЯ церковь лишь приступили к этому; поЯвление штатных свЯ-
щенников в Äрмии ещЮ только намечаетсЯ (митрополит äирилл
ëмоленский и äалининградский весной 2007 г. заЯвил, что необ-
ходимо законодательно обосновать присутствие духовенства в
Çооруженных силах), но внештатные уже машут своими мини-
вениками на ракеты, благословлЯЯ их на уничтожение людей в
другой странеЙ áрелище многократно противоестественное.
Çедь эти ракеты должны быть проклЯты Р ещЮ и потому, что с их
помощью особенно наглЯдно показана грубаЯ ошибочность Åиб-
лейской картины åирозданиЯ. 
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–ерковь нужна современному российскому государству. èро-
тоиерей Çиктор èотапов из Çашингтона (заграничнаЯ право-
славнаЯ церковь, ныне воссоединившаЯсЯ с êусской православ-
ной церковью) на íÇ-канале ЗêоссиЯИ 19 маЯ 2007 г. обмолвил-
сЯ Р церковь должна бедных призывать к терпению. èатриарх
Äлексий II на инаугурации Å.ç. …льцина в 1996 г. не преминул
напомнить, что всЯкаЯ власть от Åога. 

çаступление воинствующих клерикалов продолжаетсЯ. Ç
2006 г. было вдруг замечено, что Зв школах навЯзывают детЯм
теорию Ñарвина как единственно возможную с точки зрениЯ нау-
ки, что ЯвлЯетсЯ грубым нарушением права человека на выборИ Р
это заЯвил журналистам отец девочки åаши, котораЯ, получив
8 двоек, вдруг заметила, что еЮ право на выбор ущемлЯетсЯ в
школьном учебнике. éтец подал в суд на åинистерство образова-
ниЯ (правда, проиграл); об этом первом в êоссии обезьЯньем про-
цессе (и здесь мы отстали от ëòÄ на 80 лет) уже рассказывалось
в наших ÅюллетенЯх Ь 1 и Ь 2. äак известно, в Январе 2007 г. от-
ца åаши поддержал патриарх, заЯвивший на 15 êождественских
образовательных чтениЯх: Зçикакого вреда не будет школьнику,
если он будет знать библейское учение о происхождении мира. Ä
если кто хочет считать, что он произошел от обезьЯны, Р пусть он
так и считает, но не навЯзывает это другимИ.

äак бы отвечаЯ на это высказывание, 4 октЯбрЯ 2007 г. ëовет
…вропы (48 за, 25 против) рекомендовал исключить из школьных
программ теорию божественного происхождениЯ мира и челове-
ка. Ç принЯтом им документе говоритсЯ: Зкреационизм во всех
его формах, таких как Тразумный замыселУ или Твысший разумУ,
не ЯвлЯетсЯ научной дисциплиной и не подлежит научному изуче-
нию в европейских школахИ.

Çопреки èатриарху и папаше åаши, в подлинной науке Р и,
значит, в образовании Р нет свободы выбора. çаука Р это не 
постмодернистский набор равноправных текстов (см. об этом
статью автора в Åюллетене Ь 1). èосле открытиЯ нового Явле-
ниЯ возникает обычно несколько его объЯснений, но вскоре ос-
таЮтсЯ одно-единственное Р все другие либо противоречат иным
данным, либо не выдерживают испытаниЯ практикой. àх авторы
признают ошибку или (чаще) просто умолкают. çауку иногда оп-
ределЯют как систему запретов Р нельзЯ построить вечный дви-
гатель, невозможна скорость, превышающаЯ световую, нельзЯ
поднЯть себЯ за волосыЙ çадо ли повторЯть, что теории эволю-
ции нет альтернативы, на ней основана всЯ современнаЯ биоло-
гиЯ и медицина. ëторонники свободы выбора должны идти к зна-

8. Ç защиту науки
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харЯм и шаманам, а не к врачам в случае болезни, если хотЯт
быть последовательнымиЙ 

íворение åира за шесть дней* семь тысЯч лет назад и возник-
новение нашей Çселенной 14 млрд лет назад Р отнюдь не равно-
правные гипотезы. èерваЯ Р только текст древних авторов, а
втораЯ Р экстраполЯциЯ из цепочки строго доказанных практи-
кой научных фактов.

Éипотеза творениЯ излагаетсЯ в тексте, содержащем и рЯд
других утверждений и предсказаний, ни одно из которых не под-
тверждено фактами и не сбылось! çапример, конец света, имею-
щий предвестником бурные событиЯ на небе, был предсказан
ещЮ на I век от êождества ïристова. Ç …вангелиЯх от åатвеЯ и
от åарка приводЯтсЯ слова ïриста (åат. 24, 34 и åар. 13, 30), что
Зне прейдЮт род сей, как всЮ сие будетИ. àзвестно, что на основа-
нии этих слов первые последователи ïриста твердо верили в его
скорое возвращение с небес (êенан), и когда его не увидели и их
дети, вера на некоторое времЯ поколебалась. äак известно, веру-
ющие в скорый конец света и по сей час надеютсЯ переждать его
в подземельЯх. Éипотеза, предсказаниЯ которой во множестве
экспериментов не сбываютсЯ, признаЮтсЯ невернойЙ 

åетодологический натурализм, презумпциЯ естественности,
отсутствиЯ чуда Р главный принцип науки, следуЯ которому и бы-
ли достигнуты все еЮ успехи, многократно подтвержденные опы-
том, в том числе и практикой повседневной жизни.

…щЮ два слова о чудесах. åироточивые иконы после перерыва
на времЯ правлениЯ èетра I, а затем на времЯ существова-
ниЯ советской власти начинаЯ с 1991 г. в изобилии замирото-
чили вновь. èетр Çеликий был в сущности первым на êуси борцом с
мракобесием (см. сайт http://www.aworld.ru/maska/forumsp7248.htm):
З…го Çеличество скоро нашЮл в глазах у образа весьма малые и поч-
ти совсем неприметные дырочки, которые наведЮннаЯ в том месте
тень делала ещЮ неприметнее. éн, оборотивши доску, отодрал ок-
лад, и выломивши переклад или свЯзь, какаЯ обыкновенно бывает у
образов на другой стороне, к удовольствию своему увидел справед-
ливость своей догадки и открыл обман и источник слЮз; а именно: в
доске против глаз у образа сделаны были Ямки, в которых положе-
но было несколько густого деревЯнного масла, и которые закрыва-
лись задним перекладом. ТÇот источник чудесных слЮз!У Р сказал 
ÉосударьИЙ 
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äак видно, это не мракобесие и не обскурантизм, данные нам
в ощущениЯх, а всего лишь ловкость рук, как и ежегодное пасхаль-
ное снисхождение нерукотворного Зблагодатного огнЯИ на Éроб
Éосподень. àзвестно с десЯток способов творениЯ этого чуда, ка-
ковое (самовозгорание) нетрудно совершить и в школьном хими-
ческом кабинете, если они ещЮ сохранились Р см. сайт http://krt-
div.narod.ru/book1/kr/kr11.htm. éдин из способов таков (åуджир-ад-
дин, около 1496 г.): Зéни устраивают с ним хитрости, так что
глупцы среди их невежд думают, что огонь сходит с неба. çа са-
мом деле он происходит от смазываниЯ маслом бальзама высоко
протЯнутых шЮлковых нитей, натертых серой и прочимИ.

Çпрочем, чудеса в êусской православной церкви изучает спе-
циальнаЯ комиссиЯ (точнее, рабочаЯ группа), руководимаЯ è. îло-
ренским, потомком известного учЮного и богослова. éна обеспо-
коена резким нарастанием количества чудес в последние годыЙ

äонечно, учЮные Р враги обманщиков всех сортов, но они не
борютсЯ с религиозными верованиЯми, это занЯтие бессмыслен-
ное. éни предлагают объективную альтернативу Р научную кар-
тину мира, общества и человека. ìчЮные ратуют за просвеще-
ние, которое, как показали последние 300 лет мировой истории,
позволило совершить рывок в улучшении качества жизни огром-
ных масс людей. Çырастающий на религиозной почве так назы-
ваемый ЗнаучныйИ креационизм отличаетсЯ от других систем-
ных лженаук разве что только особой нелепостью и противоре-
чивостью своих утверждений1. …сли наивные представлениЯ глу-
бокой старины о происхождении åира и человека объЯвлЯютсЯ
истиной (Якобы дарованной свыше несколько тысЯчелетий на-
зад), причЮм истиной, по крайней мере равноправной научной, Р
учЮные не могут молчать. çо они надеютсЯ на понимание обра-
зованными представителЯми –еркви всей глупости и вредности
креационизма, в том числе и длЯ самой –еркви. 

ëогласно отцу Çсеволоду —аплину, Знет единой теории эво-
люции; дарвиновское учение о происхождении видов Р одна из
многих, и было бы логично рассказать школьникам о 5Р10 раз-
ных теориЯх происхождениЯ человека. Йëуществуют и другие
теории. Çыделить одну как безальтернативную Р это уста-
ревший взглЯд на вещиИ. 

éднако ни отец Çсеволод, ни весь сонм церковников, не в си-
лах вернуть науку на 150 лет назад. ëовременнаЯ теориЯ эволю-
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ции основана на бесчисленных подтверждающих еЮ фактах (см.
об этом статью Ñж. êенни в Åюллетене Ь 2), и эта теориЯ про-
должает развиватьсЯ. èродвижение подлинной науки, зародив-
шейсЯ в XVII в., не отменЯет ранее твердо установленные факты,
а использует новые данные длЯ дальнейшего развитиЯ теории и
ограничивает область применимости старых теорий. ùто касает-
сЯ и физики, и астрономии, и биологии. Éлубинных механизмов
эволюции Ñарвин не знал; поныне об их деталЯх продолжаютсЯ
споры (если отец Çсеволод имел в виду эти споры, он должен
признать, что главное слово Ñарвина Р эволюциЯ вместо творе-
ниЯ Р в науке неоспоримо). íеориЯ эволюции жизни, как всЯкаЯ
наука, развиваетсЯ путЮм опытов, наблюдений, дискуссий, выдви-
жениЯ гипотезЙ 

íочно так же теориЯ äоперника остаетсЯ основой наших
представлений о строении ëолнечной системы, хотЯ сохранЮн-
ные им èтолемеевские эпициклы стали вскоре не нужны, а чис-
ло членов семьи ëолнца ныне в десЯтки тысЯч раз превышает
известное в XVI в. ëтранно, что нынешние креационисты вроде
бы уже не воюют с äоперником, ëолнце ведь, а не áемлЯ оста-
новилось в небе по приказу àисуса çавинаЙ èравославнаЯ
церковь очень долго (а может быть, и посейчас?) придержива-
лась учениЯ äозьмы àндикоплова (XII в.) о том, что áемлЯ име-
ет форму чемодана. ìчитываЯ, что 28% наших граждан, как
следует из опросов Ç–àéå, и поныне считают, что ëолнце Р
это спутник áемли, на этом поприще отец Çсеволод мог бы до-
стичь большего успеха, чем в борьбе с Ñарвином. èравда, отец
íимофей, один из творцов новоЯвленного Зправославного есте-
ствознаниЯИ (см. статью Ç.É. ëурдина в Åюллетене Ь 2), уверЯ-
ет, что есть учЮные, которые считают, что далее 7 тыс. све-
товых лет звЮзд нет Р ибо мир создан 7 тыс. лет назад. ùто
ложь, таких ЗучЮныхИ нет, но эту чушь предлагают школьни-
кам! ùто даже не обскурантизм, а первобытное невежество. çа-
помним, что диаметр нашей звЮздной системы, Éалактики, око-
ло 100 тыс. световых лет, а другие галактики находЯтсЯ на рас-
стоЯниЯх до 13 млрд световых лет. 

ãюди, не знакомые с научным методом, спрашивают Р а от-
куда вы всЮ это знаете, почему ваши сказки о том, что было
14 млрд лет назад, правдивее библейских Р о том, что было 7 тыс.
лет назад? à в самом деле, откуда мы знаем, что Зчерез 7 млрд
лет ëолнце превратитсЯ в какого-то белого карликаИ, как опеча-
лилсЯ осенью 2007 г. Ç.Ç. èутин, выслушав рассказ о проблемах
астрофизики. 
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èуть к такого рода знаниЯм был долог. çаши знаниЯ о про-
цессах и объектах, весьма далеких от повседневного опыта, ЯвлЯ-
ютсЯ неразрывной составлЯющей всего зданиЯ науки, ибо полу-
чены как обусловленный законами логики неизбежный вывод из
твердо установленных фактов. èовторим ещЮ раз, что на дости-
жениЯх науки покоитсЯ ныне весь наш повседневный быт, всЮ
производство, всЯ экономика и сфера услуг, образование и мно-
гие виды искусства. áдание науки самосогласованно и взаимосвЯ-
зано. …сли вы слышите музыку, записанную на лазерном диске и
если взрываетсЯ водороднаЯ бомба, Р значит ëолнце (источник
энергии которого тот же, что и в водородной бомбе) возникло из
газового облака около 5 млрд лет назад, а наша ÇселеннаЯ Р око-
ло 14 млрд лет назад. 

åогущество науки простираетсЯ далеко за пределы нашего
непосредственного пространственно-временного опыта. äрите-
рий истины Р общечеловеческаЯ, воспроизводимаЯ практика Р
остаетсЯ незыблемым. éн очевиден длЯ мира соизмеримых с че-
ловеком масштабов, а длЯ макро- и микромира новый вывод сто-
ит в конце цепочки логических умозаключений. à эта логика
обЯзательна, ибо она соответствует законам мирозданиЯ, соот-
ветствует физике нашей Çселенной. 

2. åораль науки и мораль религии
…сли мыслим идеал, способный со-

единить людей в некоторого рода рели-
гию будущего, то он не может быть осно-
ван иначе, как на научных данных. à если
справедливо, как это часто утверждают,
что нельзЯ жить без веры, то последнЯЯ не
может быть иной, как верой во всемогу-
щество знаниЯ.

àльЯ åечников

Åорцам за внедрение в школы Зоснов православной культу-
рыИ следовало бы знать следующее ниже высказывание
à.è. èавлова: Зü семинарист и как большинство семинарис-
тов уже со школьной скамьи стал безбожником... åне бога не
нужно. çо человек не может жить без веры. éн должен во что-
нибудь верить. Åольшевик, он верит, что коммунизм даст сча-
стье человечеству; если не ему самому, то его детЯм, внукам.
ùта вера даЮт ему силу переносить голод и холод, дратьсЯ на
фронтах, сражатьсЯ за победу мировой революции, умирать за
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идею. —еловеку религиозному, верующему в бога, силу придаЮт
вера, что есть высший судьЯ, справедливый и милостивый, ко-
торый за страданиЯ, за праведные дела даЮт ему царство бо-
жие на том свете. ùта вера помогает ему жить, терпеть горе-
сти лишениЯ. åоЯ вера Р это вера в то, что счастье человече-
ству даст прогресс науки. ü верю, что человеческий разум и его
высшее воплощение Р наука Р избавит род человеческий от го-
лода, от болезней, уменьшит горе в жизни людей. ùта вера 
давала и даЮт мне силы и помогает вести свою работуИ... (цит.
по: Åолондинский Ç., äуприЯнова ç. ЗÇедь это целиком лич-
ное делоЙИ. à.è. èавлов о религии // Зáдравый смыслИ. 2006.
Ь 38. ë. 32).

åожно предположить, что из слушателей основ православиЯ
(напомним, что ЗправославнаЯ культураИ Р это прикрытие длЯ
áакона Åожьего, придуманное лично Äлексием II; см. цитату из
его –иркулЯра Ь 59252, приведенную в Зписьме десЯти академи-
ковИ) выйдут безбожники, как и из Збольшинства семинарис-
товИЙ Ñалее à.è. èавлов пишет о том, что нельзЯ отнЯть веру в
бога, не заменив еЮ чем-то. à вместе с ним все учЮные верЯт в мо-
гущество науки и знают, что еЮ прогресс благодетелен длЯ чело-
вечества. 

…сть мнение, что не признающаЯ существованиЯ бога наука
аморальна уже потому, что лишает человека надежды на бес-
смертие души. çо такова суроваЯ правда жизни. —еловеку само-
му, под свою ответственность нужно решать вопросы о жизни и
еЮ смысле. Ñа, наука говорит о смертности человека, но она не
покушаетсЯ на свободу совести, на моральные убеждениЯ людей.
Зèо вере вашей да будет вамИ. 

çаука ни от кого не требует отказатьсЯ от своей религиозной
веры и очень далека от осуждениЯ верующих. –ерковь же Р на
áападе с раннего ëредневековьЯ, а в êоссии с 2007 г. Р обвинЯет
неверующих в аморальности. Ç принЯтых недавно Зéсновах со-
циальной политики êусской православной церквиИ говоритсЯ,
что принцип свободы совести Зсвидетельствует о распаде систе-
мы духовных ценностей, потере устремлЮнности к спасению в
большей части обществаИ. éтдельные православные граждане
дошли уже до утверждениЯ о необходимости введениЯ в êоссии
теократического правлениЯ. çалицо неприкрытое выступление
против äонституции êî.
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é Зпотере устремлЮнности к спасениюИ следует поговорить
особо. ëпасению чего или от чего Р далеко не всем безбожникам
это понЯтно. àмеетсЯ в виду, очевидно, спасение души, погрЯз-
шей в грехе. Çедь согласно христианской доктрине, все мы изна-
чально греховны, и повелось это от Äдама и …вы. Çот это и есть,
очевидно, продукт Зонтологического злаИ, о котором говорит
êусскаЯ православнаЯ церковь и которому она надеетсЯ противо-
поставить преподавание религии в школе. çо ведь таковое зло
обозначено лишь в ничем не подкреплЮнных древних мифах Çет-
хого áавета и понЯтие о нЮм разработано богословами конца ан-
тичного мира.

êодриго äортес (ЗàзвестиЯИ, 13 марта 2007 г.) пишет: ЗЙàн-
квизиторскаЯ схема Р навЯзать заведомо невыполнимые усло-
виЯ, зафиксировать факт преступлениЯ, принести знаковую
жертву и взЯть за ноздри остальных 〈Й〉 íакова центральнаЯ
идеЯ, квинтэссенциЯ самого христианства, потому что именно
так с человеком поступил Éосподь. çапомню, что если верить
èисаниЯм, éн привлек внимание по-детски непоседливых Äдама
и …вы к единственному запретному в ùдеме предмету, затем,
не пачкаЯ рук, позволил áмею провести провокацию, взЯл па-
рочку с поличным, провЮл дознание и выгнал. Ä когда в жертву
был принесЮн самый невиновный из всех сынов человеческих, ка-
ждому грешнику стало Ясно: хочешь уцелеть Р делай что гово-
рЯт. àменно так действуют на сознание массыИ. 

çе одобрЯЯ Юрнической фразеологии ê. äортеса, отметим, что
концепциЯ первородного греха, тЯготеющего доныне над челове-
ком, действительно вызывает чувство глубокого недоумениЯ3.

Çедь всемогущему Åогу ничего не стоило предотвратить Зпа-
дениеИ первых человеков. Ç сущности, эта историЯ аморальна,
как и некоторые другие библейские тексты. éб этом и других
странностЯх этих текстов много писал ãев íолстой, искренний
почитатель ïриста, отлучЮнный, однако, от церкви за такого ро-
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3 ëогласно исходному тексту, грехом оказалось именно знание, всЮ другое Р это
последующаЯ интерпретациЯ. ëм. Åытие, 3 (1Р6): Зà сказал змей жене: под-
линно ли сказал Åог: не ешьте ни от какого дерева в раю?2 à сказала жена
змею: плоды с дерев мы можем есть3, только плодов дерева, которое среди
раЯ, сказал Åог, не ешьте их и не прикасайтесь к ним, чтобы вам не уме-
реть4. à сказал змей жене: нет, не умрете5, но знает Åог, что в день, в ко-
торый вы вкусите их, откроютсЯ глаза ваши, и вы будете, как боги, знаю-
щие добро и зло6. à увидела жена, что дерево хорошо длЯ пищи, и что оно
приЯтно длЯ глаз и вожделенно, потому что даЮт знание; и взЯла плодов его
и ела; и дала также мужу своему, и он елИ.



да недоумениЯ4... Çо искупление греха, к свершению которого
Åог в сущности сам подтолкнул Äдама и …ву. éн пошЮл на новые
жертвы, послав ïриста на казнь. Ä затем десЯтки тысЯч людей
пали жертвой инквизиции, и за несколько веков около миллиона
женщин (и маленьких девочек) были сожжены заживо к вЯщей
славе божьейЙ äак мог всесильный Åог допустить это? Ñа, та-
кого рода случаи в êоссии были редки, но по взЯтии стрельцами
ëоловецкого монастырЯ засевшие там староверы (христиане и
соотечественники!) были преданы разнообразным видам мучи-
тельной казниЙ

Ç Çетхом áавете имеютсЯ утверждениЯ, что некоторые поло-
жениЯ (например, заповеди, почти тождественные çагорной про-
поведи ïриста) были непосредственно продиктованы Åогом про-
року åоисею. éднако с той далекой поры непосредственного
контакта Åога-отца с людьми, насколько известно, не отмеча-
лось. Çсевозможные мистические в�дениЯ вполне можно отнести
на счЮт воспалЮнного воображениЯ и экзальтации, им могут ве-
рить только те, кто уже заведомо и безоговорочно верит в
сверхъестественное. …вангелиЯ и èосланиЯ апостолов написаны
людьми, биографии которых более или менее известны, и очень
хорошо известна историЯ созданиЯ основных постулатов христи-
анства к IV веку, таких как догмат íроичности Р они созданы
людьми, а не Åогом! éн бы не допустил многовековой и часто
кровавой борьбы за утверждение тех или иных деталей Зединст-
венно верного учениЯИ Р истин длЯ одних и ересей длЯ другихЙ
ìтверждениЯ об особой ЗдуховностиИ, о высшей морали, давае-
мой христианским учением, по меньшей мере спорны. Çсе знают,
что века безоговорочного господства христианства не были века-
ми безоговорочной моральности паствы.

Ç защиту светской морали здесь будет уместно сказать, что
дарвиновскую Зборьбу за существованиеИ не следует понимать
буквально, его слово ЗcompetitionИ вообще надо переводить как
ЗсостЯзаниеИ, а не борьба. éтмечаЯ это, è.Ä. äропоткин в рабо-
те ЗÇзаимопомощь как фактор эволюцииИ подчеркивал, что тен-
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4 Çот что писал черносотенный праведник àоанн äронштадтский о величай-
шем и благороднейшем сыне êоссии: Зãев íолстой договорилсЯ до того,
что свЯщенные книги Çетхого и çового áавета не удостаивает даже и на-
званиЯ сказки, а называет их Тсамыми вредными книгами в христианском
мире, ужасною книгоюУ. èри этом невольно восклицаем: о, как ты сам ужа-
сен, ãев íолстой, порождение ехидны, отверзший уста свои на хуление бого-
духовного èисаниЯ Çетхого и çового áавета, составлЯющего свЯтыню и
неоцененное сокровище всего христианского мира!И



денциЯ к взаимопомощи у коллективных животных отбираетсЯ
эволюцией Р выживают сообщества, в которых больше Здоб-
рыхИ сочленов, и они передают свои гены потомкам. Ñа, побеж-
дают наиболее приспособленные, но стремление помогать соро-
дичам и есть лучшее приспособление к жизни! ì общественных
животных эта линиЯ выживает неосознанно, а у людей религиЯ
должна бы в принципе освЯщать не ЗвсЯкую властьИ, а сознатель-
ное поведение людей, нацеленное на взаимопомощь. èредстав-
лЯетсЯ, что этому учил и ïристос.

é спорности морального совершенства современных право-
славных и их начальства свидетельствует освобождение Зжерт-
вователейИ на воссоздание храма ïриста ëпасителЯ от налогов
на ту же сумму, каковаЯ была ими внесена (Якобы пожертвова-
на). Åыло в то же времЯ объЯвлено, что храм строитсЯ из вне-
бюджетных средств. çеплохо было бы у этих Якобы бескорыст-
ных благодетелей изъЯть, наконец, эти суммы в госбюджет. çе-
задолго до открытиЯ этого храма (сентЯбрь 1997 г.) был проведЮн
опрос на улицах åосквы; одна старушка сказала, что вот когда
люди будут сытые, тогда и на народные деньги можно было бы
храм построить, а сейчас дети в школе падают в обморок от го-
лода. ÑругаЯ же старушка ответила, что ходит в чужих ботинках,
так что сначала надо пенсию достойную дать, а потом уж храмы
строить. ùтого не сделано до сих пор, хотЯ существует немало
способов дать людЯм достойную жизнь и без роста инфлЯции. à
не только старикамЙ 

–ерковь, спустЯ почти 20 лет с начала еЮ возрождениЯ, начи-
нает говорить о бедственном положении бедных и неимущих, но
когда она заЯвлЯет о своЮм желании помочь людЯм или осущест-
вить какую-то моральную акцию, то трудно отделатьсЯ от впе-
чатлениЯ, что она при этом больше думает об увеличении своего
влиЯниЯ и в конце концов идеологического господства. çе слу-
чайно ведь, что она начала не с моральных проповедей, а с мате-
риального обогащениЯ и укреплениЯ своей свЯзи с государствен-
ной машиной. 

êелигиозность Р отнюдь не всегда признак высокой мораль-
ности. Çеликое множество безбожников показало образцы дос-
тойного поведениЯ, жертвуЯ своими интересами и даже жизнью
на благо других людей. Çспомним солдат, отдавших свои жизни
на фронтах Çеликой éтечественной войны. Ç подавлЯющем
большинстве случаев они были нерелигиозны и умирали не во
имЯ Åога, а во имЯ êодины, своих детей, матерей и отцов. çормы
морали отнюдь не ниспосланы свыше. äонечно, они содержатсЯ
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и в ÑесЯти заповедЯх, и в çагорной проповеди; та же мысль Р не
пожелай другому того, чего не желаешь себе Р имеетсЯ и у äон-
фуциЯ, и у Åудды. èравила обращениЯ с себе подобными вырабо-
тались в процессе эволюции, а не ниспосланы свыше. ëообщест-
ва, в которых была развита взаимопомощь, имели больше шан-
сов на выживание и передачу этой нормы потомкамЙ àзначаль-
но этика вытекает из социального опыта, а не даЮтсЯ как манна
небеснаЯ.

Ä как же Ñостоевский Р Зесли Åога нет, значит всЮ позволе-
ноИ? éднако буквальное понимание этой фразы унижает Åога,
низводЯ его до роли полицейского надсмотрщика, унижает заод-
но и человека, который Якобы только из страха наказаниЯ может
вести себЯ морально. ãюбопытно, что обращение к ëети, к поис-
ковым сайтам неожиданно показало, что именно этой фразы у
Ñостоевского нет, хотЯ имеютсЯ близкие соответствиЯ5.

èрислушаемсЯ и к мнению ùйнштейна: ЗÇ их борьбе за эти-
ческое добро, учители религии должны вырасти до отказа от
доктрины персонального Åога, то есть отказатьсЯ от этого
источника страха и надежды, который в прошлом вложил
столь огромную власть в руки свЯщенников. Ç своих трудах им
следовало бы использовать те силы, которые способны воспи-
тывать Ñобро, èравду и äрасоту в самом человечестве. ùто,
конечно, более труднаЯ, но и неизмеримо более достойнаЯ зада-
чаИ (Ä. Einstein in Science, Philosophy, and Religion. A Symposium,
published by the Conference on Science, Philosophy, and Religion in
Their Relation to the Democratic Way of Life, Inc. N.Y., 1941). 

Ç отличие от религии, наука, задача которой Р отыскание ис-
тины, в принципе не может быть аморальной (хотЯ люди, кото-
рые распорЯжаютсЯ еЮ плодами, не раз давали им преступное
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5 Çот что выдала поисковаЯ программа Yahoo на запрос Зесли Åога нет, значит,
все позволеноИ: Зèочти точный баланс в фразе из Ñостоевского! èри этом
самой фразы у Ñостоевского-то и нет. …Ю обычно приписывают àвану äа-
рамазову, но в ТÅратьЯх äарамазовыхУ есть только: Зçет бессмертиЯ ду-
ши, так нет и добродетели, значит всЮ позволеноИ (в качестве пересказа
теории àвана äарамазова, а не прЯмой цитаты из него). Ç ТÅесахУ Ñосто-
евского есть: Тäстати, òатов уверЯет, что если в êоссии бунт начинать,
то чтобы непременно начать с атеизма. åожет, и правда. éдин седой бур-
бон капитан сидел, сидел, всЮ молчал, ни слова не говорил, вдруг становитсЯ
среди комнаты и, знаете, громко так, как бы сам с собой: Т…сли бога нет,
то какой же Я после того капитан?У. ÇзЯл фуражку, развел руки и вышелИ.

ЗÄрхискверныйИ Ñостоевский неоднозначен, он, кажетсЯ, иронизирует
над этой мыслью...



применение). çечестный учЮный Р это фальсификатор, лжеучЮ-
ный. ù. êенан, который в 1863 г. дал естественное объЯснение
описанным в …вангелиЯх происшествиЯм, писал: Зíолько наука
ищет чистой истины. íолько она даЮт точные доказательст-
ва истины и строго критически относитсЯ к способам убежде-
ниЯИ (êенан ù. Üизнь àисуса. å.: àзд-во полит. лит., 1991. ë. 37).

áакончим этот раздел ещЮ одной цитатой Р из работы анг-
лийского учЮного и писателЯ —арльза ëноу (ëноу —.è. Ñве куль-
туры. å.: èрогресс, 1973): З...àстина, в прЯмолинейном понима-
нии самих учЮных, Р это то, что они пытаютсЯ узнать. Ä уз-
нать им нужно, что же находитсЯ там. Åез этого стремлениЯ
наука не существует. Ç нЮм заключена та движущаЯ сила, ко-
тораЯ вызывает к жизни научную деЯтельность. ùто стрем-
ление внушает учЮным непререкаемое уважение к истине на ка-
ждом этапе их работы. àными словами, если вы хотите уз-
нать, что же находитсЯ там, вы не должны обманывать ни се-
бЯ, ни другихЙ ùлемент моральности включЮн в самый процесс
научной работы. ëтремление найти истину само по себе ЯвлЯ-
етсЯ моральным импульсом или, во всЯком случае, содержит
моральный импульс. åетоды, которыми учЮные пользуютсЯ,
чтобы отыскать истину, обЯзывают их к строгой моральной
дисциплинеИ.

—естность, нравственность науки Р неотъемлемое еЮ свойст-
во, истиннаЯ наука высокоморальна по определению.

3. èроисхождение Çселенной
çаучный прогресс Р это открытие

всЮ более всеобъемлющей простоты.
èредыдущий успех даЮт нам уверенность
в будущем науки: мы всЮ более и более
осознаем тот факт, что ÇселеннаЯ позна-
ваема.

Üорж ãеметр 

çет в åире доказанных чудес Р и это означает, что либо Åог
почил от дел, запустив Çселенную в бытие (концепциЯ деизма),
либо его никогда и не было. éтсутствие чудес в космосе, позна-
ваемость Çселенной Р вообще труднейшаЯ проблема познаниЯ;
это может говорить ещЮ и о том, что мы либо одни в этой Çсе-
ленной, либо далеко обогнали другие цивилизации. èоследнее
невероЯтно, ибо многие звЮзды на миллиарды лет старше ëолн-
ца. çо мы можем быть гораздо моложе Р и значит, глупее Р дру-
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гих, и наш принцип Зпрезумпции естественностиИ заставлЯет нас
искать (и находить, однако!) научное объЯснение всему, что мы
видим во Çселенной. èерваЯ планета у другой звезды была от-
крыта лишь в 1995 г.; ныне известно более 200 таких планет, и на
некоторых из них обнаружена вода Р и значит, возможно сущест-
вование жизни. àщут еЮ следы и на åарсе, и на спутниках боль-
ших планет ëолнечной системы. åы лишь в начале путиЙ

çа этом фоне роль и сущность древнего бога (если он есть)
становитсЯ ещЮ более труднопонимаемой. çеужели всЮ это он
натворил, но не описал в ëвЯщенном èисании? çравственность,
как мы уже говорили, не нуждаетсЯ в божественном объЯснении,
она возникла благодарЯ естественному отбору. Çыжили и дали
потомство те наши предки, у которых были еЮ зачатки Р солидар-
ность и взаимопомощь, они превалировали над агрессивностью и
злобой. …сли бы это было не так, то род Homo sapiens выродилсЯ
бы, не успев развитьсЯ. …стественный отбор усиливал это свойст-
во у последующих поколений.

Çозникновение Çселенной Р вот последнее убежище длЯ идеи
íворца. Ç течение многих десЯтилетий начальный момент рас-
ширениЯ нашей (единственной, по тогдашним представлениЯм)
Çселенной (см. об этом статью Ä.Ñ. —ернина в Åюллетене Ь 2)
рассматривалсЯ как начало и пространства, и времени. ìчЮные
обычно говорили, что вопрос о том, что было до этого момента,
неправомерен, так как до него понЯтие времени неопределимо.
çо были и другие мнениЯ. Ç 1998 г. академик û.ë. éсипов гово-
рил, что Зсама научнаЯ космологиЯ сегоднЯ ставит вопрос о
происхождении Çселенной. Åыло ли что-нибудь до момента í =
0? …сли нет, то как и откуда возникла ÇселеннаЯ? (Й) ëама на-
учнаЯ космологиЯ сегоднЯ ставит проблемы, соотносЯщиесЯ с
обсуждающимисЯ традиционной теологией вопросами происхо-
ждениЯ ÇселеннойИ. éн отмечал далее, что не случайно многие
естествоиспытатели и математики Зв конце концов приходили к
вере. àбо создание любой стройной научной системы неизбежно
приводит к мысли о существовании, как в нашей среде говорЯт,
абсолютного разумаИ (ЗèоискИ, 1998. Ь 13). 

êимский папа èий XII задавал аналогичные вопросы Р и дал
ответы на них Р ещЮ в 1951 г. в своей речи перед Äкадемией наук
Çатикана, озаглавленной ЗÑоказательства существованиЯ Åога в
свете современной наукиИ. Ç этой речи утверждалось, что Знау-
ке наших дней, проникнувшей взором на миллионы веков назад,
удалось, наконец, стать свидетелем этого начального fiat lux,
этого момента, когда вместе с материей возник океан света...И.
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çа этом основании свЯтой отец заЯвил: Зíворение мира, а следо-
вательно, íворец мира, а следовательно, Åог Р вот то слово,
которое мы требуем от науки и которого наше поколение ожи-
дает от неЮИ.

éднако один из основателей космологии как науки и прези-
дент Çатиканской же академии наук, аббат Ü. ãеметр, был дру-
гого мнениЯ. ãеметр писал, что З...вопрос о том, было ли это
началом или же творением, чем-то начавшимсЯ из ничего, ЯвлЯ-
етсЯ философским вопросом, который не может быть решен
физическими или астрономическими рассмотрениЯмиИ. íеориЯ
сингулЯрности, говорит ãеметр, ЗостаетсЯ полностью вне лю-
бого метафизического или религиозного вопроса. éна оставлЯ-
ет материалисту свободу отрицать какое-либо трансцен-
дентное ëущество. éн может сохранить, на дне пространст-
ва-времени, ту же самую умственную позицию, которую он за-
нимал по отношению к ЯвлениЯм, происходЯщим в не-сингулЯр-
ных областЯх пространства-времени. ÑлЯ верующего это озна-
чает невозможность какой-либо близости с Åогом... ùто со-
звучно со словами àсайи о Зскрытом ÅогеУ, скрытом даже в на-
чале творениЯИ. 

èо сути дела, ãеметр солидаризировалсЯ со словами ãапласа о
том, что он не нуждалсЯ в гипотезе Åога при построении системы
мира. çо и вера не нуждаетсЯ в естественнонаучных аргументах.
Äббат ãеметр не желает низвести Åога к роли одной из гипотез.
(ùту точку зрениЯ следовало бы понЯть апологетам Зправославно-
го естествознаниЯИ и вообще ЗнаучногоИ креационизма). 

çыне мы знаем, что вселенных много; они возникают в веч-
ном океане вакуума как быстро расширЯющиесЯ самопроизволь-
ные флуктуации его плотности и обладают самыми разными
свойствами; объЯснЯть поЯвление именно нашей Çселенной так
же бессмысленно, как и поЯвление данного пузырька в закипаю-
щей воде. Ñругое дело, что наша ÇселеннаЯ обладает именно те-
ми свойствами, благодарЯ которым в ней и поЯвилсЯ наблюда-
тель (мы), задающий столь трудные вопросы. àначе как в нашей
Çселенной мы ведь и не могли поЯвитьсЯ, в необитаемых вселен-
ных некому и задавать вопросыЙ

èознаваемость мира Р величайшаЯ загадка, котораЯ мучила
ùйнштейна. Çот его слова (из письма к å. ëоловину в марте
1952 г.): ЗÇы находите удивительным, что Я говорю о познава-
емости мира (в той мере, в какой мы имеем право говорить о
таковой) как о чуде или о вечной загадке. çу что же, априори
можно было бы ожидать хаотического мира, который невоз-

éбскурантизм XXI века 213



можно познать с помощью мышлениЯ. åожно (или должно) бы-
ло бы лишь ожидать, что этот мир лишь в той мере подчинЮн
закону, в какой мы можем упорЯдочить его своим разумом. ùто
было бы упорЯдочивание, подобное упорЯдочиванию букв в Язы-
ке (алфавите. Р û.….). çапротив, упорЯдочивание, вносимое, на-
пример, ньютоновской теорией гравитации, носит совсем иной
характер. ïотЯ аксиомы этой теории и созданы человеком, ус-
пех этого предприЯтиЯ предполагает существенную упорЯдо-
ченность объективного мира, ожидать которую априори у нас
нет никаких оснований.

Ç этом и состоит ТчудоУ, и чем дальше развиваютсЯ наши
знаниЯ, тем волшебнее оно становитсЯ. èозитивисты и атеи-
сты видЯт в этом уЯзвимое (длЯ них. Р û.….) место, ибо они
чувствуют себЯ счастливыми оттого, что им не только уда-
лось с успехом изгнать бога из этого мира, но и Тлишить этот
мир чудесУ. ãюбопытно, что мы должны довольствоватьсЯ
признанием чуда, ибо законных путей, чтобы выйти из положе-
ниЯ, у нас нет. ü должен это особенно подчеркнуть, чтобы Çы
не подумали, будто Я, ослабев к старости, стал жертвой по-
повИ (ëобрание научных трудов Ä. ùйнштейна. í. IV. å.: çаука,
1967. ë. 568).

êешение этой Зпроблемы ùйнштейнаИ может быть в том,
что в неупорЯдоченном мире (который мог бы осуществитьсЯ в
других вселенных с другими физическими законами) человек
(или разум вообще) не мог бы поЯвитьсЯ, и там некому было бы
задаватьсЯ такого рода вопросамиЙ Çо времена ùйнштейна о
возможности другой физики во множестве других вселенных
никто не догадывалсЯ. 

åы видели в предисловии к Åюллетеню Ь 2, что попытки на-
жить капиталец, выхватываЯ слова ùйнштейна из контекста или
просто приписываЯ ему чужие слова, продолжаютсЯ и до сих пор,
по крайней мере воинствующими клерикалами в современной
êоссии. çо эти попытки обречены на провал. èри ближайшем
рассмотрении религиозные убеждениЯ почти всех естествоиспы-
тателей, если таковые вообще имеютсЯ, оказываютсЯ разновид-
ностЯми пантеизма (Åог = природа) или (редко) деизма (Åог соз-
дал мир и канул в безвестность, забыв о своЮм творении). ùйн-
штейн писал: Зü верю в Åога ëпинозы, который проЯвлЯет се-
бЯ в упорЯдоченной гармонии всего сущего, но не в Åога, кото-
рый озабочен судьбами и поступками людейИ. ëвЯтым отцам ни
с пантеистами, ни с деистами не по путиЙ
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áаключение

êазвитие науки отвечает не только самым насущным, но и са-
мым глубинным духовным потребностЯм человечества. ЗÑухов-
ностьИ религии на самом деле не более чем приверженность
древней мифологии; она в высшей степени искусственна. çе-
правда, что лишь религиЯ способна дать точку опоры в краткой
человеческой жизни. çаука способна сказать, зачем мы живем,
откуда поЯвились, куда идЮм... çаука последовательно открыва-
ет всЮ более приближающуюсЯ к истинной картину мирозданиЯ
(каждый шаг подтверждаетсЯ практикой и множеством независи-
мых друг от друга научных результатов), и на повестке днЯ стоит
ныне понимание человеческого разума и поиски во Çселенной
братьев по разуму.

çаша способность понЯть мир вызывает, конечно, непрехо-
дЯщее удивление и, если угодно, восхищение; недаром веру в ра-
циональную и постижимую природу реальности ùйнштейн назы-
вал космическим религиозным чувством. çо мы, скажем ещЮ
раз, мы Р дети нашей Çселенной, и наш мыслительный аппарат и
создаваемые им понЯтиЯ адекватны устройству нашего мира. 

èо достижению возможности прокормить всЮ человечество
нашей высшей миссией в мире остаЮтсЯ èознание. à никаким об-
скурантам не остановить наш путь к всЮ более полному понима-
нию åирозданиЯ. Ñоказательством этому служит всЯ жизнь сов-
ременного человечества, во всЮ большей степени формируемаЯ
плодами науки.

ü признателен Ç.Ä. äувакину и ù.è. äруглЯкову за ценные
замечаниЯ, учтЮнные в окончательном тексте.
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äто последний за звездой?

Ç.É. ëурдин 

Çознестись на небо ещЮ при жизни Р заманчиваЯ перспекти-
ва. çу, пусть не душой, так хотЯ бы именем. èроще говорЯ, нель-
зЯ ли за определЮнную плату присвоить желанное имЯ небесному
светилу? çапример, какой-нибудь звезде. éказываетсЯ, можно!
Åыл бы спрос Р будет и предложение. èрав оказалсЯ поэт: З…сли
звЮзды зажигают, значит это кому-нибудь нужноЙИ. çесколько
лет назад нашлись ловкие люди, которым это очень нужно, Р
звЮздопродавцы, предложившие покупателЯм Злегкий путь на не-
бесаИ. äак это обычно бывает, они воспользовались плодами чу-
жого труда и неосведомленностью покупателей: взЯли из àнтер-
нета звЮздные каталоги, созданные многолетними стараниЯми
астрономов, и стали за немалую мзду делать вид, что дают Збе-
зымЯннымИ звЮздам имена. çе разобравшись, некоторые люби-
тели красивых подарков клюнули на этот обман.

áвЮзднаЯ коммерциЯ

é доходности ЗзвЮздного рынкаИ говорит тот факт, что на
нЮм наблюдаетсЯ конкуренциЯ и звучат взаимные обвинениЯ. ëа-
мый раскрученный на этом рынке звЮздопродавец Р Äé Зäос-
мос Р áемлЯИ (http://www.space-earth.ru/). ùто то самое Äé, кото-
рое в недалЮком прошлом ЗприземлилоИ наш космический чел-
нок ЗÅуранИ в èарке культуры им. Éорького в åоскве, а теперь
вот за немалые деньги распродает имена звЮзд. êасценки на этот
товар на начало 2008 г. перед вами:

áвЮзды от 1m до 4m, видимые в городе невооруженным глазом
(цена договорнаЯ)

áвЮзды 5m, видимые за городом невооруженным глазом
(93 000 руб.)

áвЮзды 6m, с трудом доступные невооруженному глазу 
(47 700 руб.)

áвЮзды 7m, видимые в простой бинокль (22 500 руб.)
áвЮзды 8m, видимые в простой бинокль (14 970 руб.)
áвЮзды 9m, видимые в сильный бинокль (9750 руб.)
áвЮзды 10m, видимые в сильный бинокль (6900 руб.)
áвЮзды 11mР15m, видимые в телескоп (4500Р4750 руб.).



Ç этом тарифе прослеживаетсЯ простаЯ закономерность, по-
зволЯющаЯ легко оценить стоимость присвоениЯ имЮн самым Яр-
ким звЮздам: звЮзды 2m стуЯт порЯдка 1 млн руб. ÑлЯ справки: Яр-
ких звЮзд от 1m до 4m на небе мало Р около 600. åногие из них
имеют традиционные имена (èолЯрнаЯ, Äльдебаран, ëпика, îо-
мальгаут и т.п.), на остальных больших барышей не получишь.
üркие звЮзды в рекламных целЯх полезнее дарить знаменито-
стЯм, что и происходит. áато тусклых звЮзд много: например
звЮзд 6m около 4000, 9m около 100 тыс., а 12m более миллиона! …с-
ли распродать все звЮзды до 9m, без труда заметные в любой би-
нокль, выручка только за факт ЗприсвоениЯ имениИ составит
около 1,5 млрд руб. Ä ведь при покупке каждого имени нужно
ещЮ оплатить диплом и его доставку (от 1 до 9 тыс. руб.); можно
заказать Зèаспорт звездыИ (еЮ исторические и физические хара-
ктеристики) Р цена около 6000 руб.; фото звезды в рамке Р
1500 руб.; ЗáвЮздный каталогИ Р от 3 до 12 тыс. руб. Ñумаю, при-
веденных цифр достаточно, чтобы оценить размах этого непыль-
ного бизнеса.

Ä кто занимаетсЯ этим делом? çа титульной странице звЮзд-
ного бизнеса имЯ ныне покойного космонавта номер два Éерма-
на íитова. àз нынешних космонавтов некоторые тоже не гнуша-
ютсЯ продажей звЮзд: заЯвлено, что Здокументы на звЮзды, види-
мые невооруженным взглЯдом (VIP), вручаютсЯ космонавтами
êîИ. äосмонавты всегда были народными героЯми, а первые ко-
смонавты Р кумирами. äак можно сомневатьсЯ в ценности Зëер-
тификата на право владениЯ наименованием звездыИ, если под
ним стоит подпись президента Äé ЗäосмосРáемлЯИ летчика-ко-
смонавта генерала Éермана íитова, обаЯтельного и бесстрашно-
го героЯ космоса.

Ä ведь эта подпись немало значит. Çот, например, наивнаЯ
московскаЯ газета З–ентр-плюсИ, получив в виде рекламного по-
дарка сертификат о том, что звезде 12,9 звЮздной величины из со-
звездиЯ Äндромеды (координаты: склонение +25° 47�18� и прЯ-
мое восхождение 12h 46m 40,1s) дано имЯ этой газеты, не смогла
сдержать эмоций: Зáвезде присвоено имЯ газеты Т–ентр-плюсУ.
ëертификат серии 01 Ь 0021 подписал летчик-космонавт номер
два Éерман íитов. ùто Р правда, и потому Р фантастика! çикто
из нас не ожидал Р честное слово! åы взволнованыИ (Т–ентр-
плюсУ, 22 августа 1997 г. Ь 32). 

à вновь журналисты вспоминают бессмертные слова: Зèос-
лушайте! Çедь, если звЮзды зажигают, значит это кому-нибудь
нужно?И. ëами ответить на этот вопрос они не решаютсЯ. Ä ведь
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могли бы, перефразируЯ классика, Р спросить: ЗÇедь если звЮзды
называют, значит это кому-нибудь нужно?И äак видим, нужно!
Çедь зажигать звЮзды Р дело хлопотное. Éораздо проще и при-
быльнее Р навешивать на них Ярлыки. Çпрочем, даже в таком не-
сложном деле без определенных навыков можно попасть Зпаль-
цем в небоИ. Éазету З–ентр-плюсИ обманули дважды: во-первых,
название этого уважаемого печатного изданиЯ не поЯвитсЯ на не-
бе, а во-вторых, его попытались присвоить несуществующей
звезде. çа месте с указанными координатами не существует не
только какой-либо звезды, но даже упомЯнутого выше созвез-
диЯ! Äндромеда лежит совсем в другой части неба.

Çыходит, звЮздопродавцы торгуют некачественным товаром,
на каждом шагу обманываЯ покупателЯ (в этом убедитсЯ каждый,
кто заглЯнет на их сайты). êазумеетсЯ, мне могут возразить: отку-
да простому космонавту, да ещЮ генералу, знать, что можно прода-
вать, а чего нельзЯ? çо неужели сам факт торговли звЮздами не
кажетсЯ космонавтам чем-то нечистоплотным? äстати, сами кос-
монавты никогда не выкладывали кругленькую сумму за то, что-
бы дать своЮ имЯ городу, улице или кратеру на ãуне. àх имена по-
пали на карты по заслугам. Ä космонавт, торгующий именами
звЮзд, Р это всЮ равно, что боевой генерал, торгующий на базаре
орденами. êазумеетсЯ, не своими орденами, чтобы поддержать го-
лодающих внуков, а наградами, взЯтыми из общей копилки.

áамечу, что Я уже обсуждал эту проблему ровно 10 лет назад
(ЗèриродаИ. 1997. Ь 12), когда продажа имЮн звЮзд только наби-
рала обороты. íогда этот бизнес называлсЯ Зприсвоением имЮн
звЮздамИ. èозволю процитировать себЯ:

Зçазвание улицам своего города и городам своей страны да-
Ют правительство, и оно же служит гарантом того, что названиЯ
эти поЯвЯтсЯ на картах и непременно будут использоватьсЯ. çо
если некий Тпродавец звЮздУ выдал вам справку, что данное све-
тило носит ваше имЯ, то это ещЮ ровным счЮтом ничего не зна-
чит, поскольку продавец не сможет убедить в этом никого, кро-
ме, может быть, вас доверчивого.

áаманчиво было бы продавать воздух и солнечный свет. çо
они есть общее достоЯние. Åыло бы недурно приобрести неболь-
шую планету, но и на этот счЮт существуют международные сог-
лашениЯ, запрещающие объЯвлЯть небесные объекты чьей-либо
собственностью. Ñумаю, что грамотный юрист, знаток áакона о
защите прав потребителЯ найдЮт любопытные моменты в деЯ-
тельности Äé ЗäосмосРáемлЯИ.

çасколько Я знаю, компетентные органы не заинтересовались
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деЯтельностью звЮздопродавцев, но сами они учли критику со сто-
роны учЮных и не пожелали подпадать под юридические санкции.
ëейчас в своей рекламе они честно пишут: Тèраво продавать звЮз-
ды не имеет ни одна организациЯ в мире, так как звЮзды не ЯвлЯют-
сЯ чьей-либо собственностью. åы предлагаем услугу внесениЯ на-
именованиЯ звезды в каталог, а не продаем звЮздыУИ.

çо при этом не говоритсЯ главного: их каталогом ни один
специалист по небу никогда не будет пользоватьсЯ, так что куп-
ленные имена исчезнут в истории, как вода в песке. ÜелаЯ хоть
как-то оправдать продавцов звЮздных имЮн, их бизнес можно бы-
ло бы отнести в категорию Зпродажи радостиИ: клоуны и эстрад-
ные юмористы тоже получают свои деньги за доставленную нам
мимолЮтную радость, исчезающую вскоре без следа. äазалось
бы, подарить своему начальнику или новобрачным имЯ звезды,
это всЮ равно, что дать ребЮнку воздушный шарик или преподне-
сти любимой букет цветов: шарик лопнет, цветы завЯнут, но ра-
достное воспоминание останетсЯ. éднако о купленном имени
звезды будет знать лишь покупатель Р и, как мы видели, звезды-
то на указанном месте может и не быть. 

íорговлЯ звЮздами, во-первых, обман, а во-вторых, оскорбле-
ние науки. íрудом великих инженеров создан авторитет отечест-
венной космонавтики; трудом преданных науке астрономов до-
быты знаниЯ о Çселенной и переданы в общественное пользова-
ние. íрудом талантливых просветителей создана романтическаЯ
привлекательность знаний о космосе, окружающаЯ такие, напри-
мер, организации, как åосковский планетарий. à весь этот авто-
ритет беззастенчиво используют звЮздопродавцы из Äé Зäос-
мосРáемлЯИ и, кстати, из того же åосковского планетариЯ.

ì всех, кто столкнулсЯ с коммерческим подходом к именам
небесных светил, возникают естественные вопросы:

Р äто же на самом деле даЮт имена звЮздам, планетам и про-
чим астрономическим объектам?

Р åожно ли за деньги присвоить звезде имЯ своей возлюблен-
ной?

Р äуда следует сообщать об астрономическом открытии?
Р äак и кем будет назван новооткрытый объект?
ùти вопросы волнуют не только астрономов и любителей ас-

трономии, но и всех, кто каждый день слышит как о новых астро-
номических открытиЯх, о поЯвлении комет с незнакомыми име-
нами (комета ïейла-Åоппа, комета àкейЯ-ëекки, астероид
àкар, астероид ùрос), так и о возможности купить звезду и дать
ей желанное имЯ.
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äто присваивает имена небесным телам

àмена звЮздам, созвездиЯм и планетам начали присваивать с
незапамЯтных времЮн. êаньше у каждого народа созвездиЯ и от-
дельные звЮзды в них назывались по-своему; ещЮ и сейчас быту-
ют народные названиЯ, например звЮздное скопление èлеЯды на-
зывают ëтожарами или ëемь ëестер, äовш Åольшой åедведи-
цы тоже называют по-разному: èовозка, ãось, íесло, èлуг,
ëемь åудрецов и т.п. éднако длЯ однозначности научной терми-
нологии в астрономии принЯты европейские названиЯ созвездий
и арабо-европейские названиЯ звЮзд. éни закреплены в докумен-
тах åеждународного астрономического союза (åÄë), объединЯ-
ющего около 10 тыс. астрономов из 87 стран Р практически всех,
кто профессионально работает в этой науке. Çпрочем, не только
члены åÄë, но и члены менее крупных объединений астроно-
мов (…вропейское астрономическое общество, множество нацио-
нальных астрономических обществ) и все астрономы вообще,
включаЯ также любителей астрономии, в точности следуют этой
традиции, подкрепленной международным авторитетом åÄë. Ç
чЮм же она состоит?

1) çазваниЯ созвездий
åеждународный астрономический союз (åÄë) строго закре-

пил границы и названиЯ созвездий. èопытки Зперекроить небоИ Р
ввести новые созвездиЯ и дать некоторым звЮздам новые имена Р
происходили вплоть до середины XIX в. çо в 1922 г. на I Éенераль-
ной ассамблее åÄë в êиме было решено раз и навсегда опреде-
лить наименованиЯ 88 созвездий, покрывающих всю небесную
сферу. çа III Éенеральной ассамблее åÄë (ãейден, 1928) были ут-
верждены границы большинства созвездий. Ç 1930 г. бельгийский
астроном ùжен Ñельпорт опубликовал карты и подробное описа-
ние новых границ созвездий. çо и после этого ещЮ вносились не-
которые уточнениЯ, и только в 1935 г. вопрос о созвездиЯх был ре-
шЮн окончательно и больше к нему возвращатьсЯ не будут.

2) àмена звЮзд
èо поводу имЮн отдельных звЮзд ситуациЯ несколько инаЯ.

çе существует никаких официальных документов, регламенти-
рующих их имена. çо есть традициЯ, котораЯ поддерживаетсЯ ас-
трономами при составлении карт и атласов звЮздного неба. éко-
ло трЮхсот Ярких звЮзд имеют собственные имена, в основном Р
исторические. ùто навигационные звЮзды, которыми издавна
пользовались длЯ ориентации путешественники и охотники.
éбычно имена звЮзд очень древние Р ëириус, Çега, Åетельгейзе,
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Äльдебаран... часто никто не знает точно, когда они поЯвились.
ì разных народов одна и та же звезда называетсЯ по-разному: на-
пример, ЯрчайшаЯ звезда в созвездии éриона Р Åетельгейзе, что
по-арабски значит Зподмышка великанаИ, у бушменов называет-
сЯ Зëамка антилопыИ. Çообще же в арабской и греко-римской
традиции, которой следуют современные астрономы, имена
звЮзд часто указывают названиЯ частей тела в фигуре созвездиЯ:
Ñенебола (во ãьве) Р Зхвост льваИ; а в èегасе звЮзды Äлгениб и
åаркаб Р это ЗкрылоИ и ЗседлоИ; îомальгаут (в ûжной êыбе) Р
Зрот рыбыИ; Äхернар (в ùридане) Р Зконец рекиИ, и т.д. ùто пе-
ревод на арабский описаниЯ места звезды в звЮздном каталоге,
включенном èтолемеем в свой ЗÄльмагестИ.

ëамые Яркие светила, как правило, имеют несколько имЮн, у
каждого из древних народов Р своЮ. …сть у Ярких звЮзд и несколь-
ко научных обозначений в соответствии с каталогами, в которые
они занесены. çапример, äапелла Р она же α Çозничего (обозна-
чениЯ буквами греческого алфавита поЯвились впервые в ката-
логе à. Åайера, 1603 г.), 13 Aurigae (по каталогу Ñ. îлемстида,
1725 г.), ADS 3841A (в äаталоге двойных звЮзд ùйкина, 1932 г.),
äáè I 100460 (в äаталоге звЮзд, заподозренных в переменности
блеска, åосква, 1951 г.) и т.д. ëреди такого разнообразиЯ обозна-
чений не всегда удаетсЯ понЯть, что речь порой идЮт об одном и
том же объекте. èоэтому астрономы предпочитают именам
звезды еЮ небесные координаты: значительно проще и надежнее
отождествлЯть объект по его Зместу пропискиИ на небе.

Çсего лишь несколько звЮзд носЯт имена людей, да и то Зне-
официальноИ. ùто очень тусклые, не видимые невооруженным
глазом звЮзды, к которым сами собой ЗприлиплиИ имена астро-
номов, исследовавших эти светила и обнаруживших у них ка-
кие-либо удивительные свойства. èро этих исследователей
можно сказать, что они удостоились высшей научной почести Р
спонтанной эпонимии, когда прибор, метод, Явление или объ-
ект называют чьим-либо именем без всЯкого на то официально-
го указа. Ñа и кто может издать такой указ? äто вправе давать
звЮздам имена? 

çароднаЯ мудрость учит: Зèрава не дают Р их берут!И. éглЯ-
нувшись в историю, мы и вправду увидим, что любаЯ насильст-
веннаЯ смена власти Р революциЯ Р в числе первых своих дел да-
вала новые имена улицам, городам, странам, месЯцам года и даже
... звЮздам: так, после 1917 г. красный Äнтарес у нас пытались на-
звать áвездой Çеликой éктЯбрьской революции; не привилось.
çавЯзанные сверху названиЯ живут недолго. Ç памЯти людей ос-
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таютсЯ заслуженные названиЯ, такие как Ззакон éмаИ, ЗрегулЯ-
тор ìаттаИ или Злошадь èржевальскогоИ. íо, что человек от-
крыл или изобрЮл, по праву должно носить его имЯ. èричЮм эти
имена не ЗдаютсЯИ, а как-то сами ЗпристаютИ к изобретениЯм,
открытиЯм, звЮздам.

çапример, самую массивную среди изученных звЮзд, котораЯ
в почти в 100 раз тЯжелее ëолнца, называют ЗгорЯчей звездой
èласкеттаИ, а самую легкую (0,07 массы ëолнца) и холодную Р
Ззвездой ван ÅисбрукаИ. Ñве близких к нам звезды, быстрее дру-
гих перемещающихсЯ по небу, называют ЗлетЯщей звездой Åар-
нардаИ и Ззвездой äаптейнаИ. Åелый карлик, обнаруженный од-
ним из первых, называют Ззвездой ван åааненаИ, а самую крас-
ную звезду-гигант издавна величают Згранатовой звездой Éерше-
лЯИ. ìже в наши дни польский астроном Äнтонин èшибыльский
(1913Р1986), человек с очень интересной судьбой, открыл и ис-
следовал удивительную звезду с необычным химическим соста-
вом: в еЮ атмосфере много гольмиЯ Р тЯжелого металла, близко-
го по весу к вольфраму, платине и золоту. Éольмий и на áемле-
то настолько редок, что его свойства ещЮ детально не изучены, а
ни на одном космическом теле, кроме этой звезды, он вообще не
обнаружен! ëам астроном èшибыльский был чрезвычайно скро-
мен, но с момента его открытиЯ все называют это уникальное
светило Ззвездой èшибыльскогоИ.

êазумеетсЯ, никаких дипломов Зна право владениЯИ именами
звЮзд их первооткрывателЯм не давали. ëо временем такого рода
имена звЮзд забываютсЯ. éстаютсЯ лишь их сухие каталожные
обозначениЯ, а фамилии старых астрономов, не знакомых ны-
нешнему поколению исследователей, перестают упоминатьсЯ.
äак видим, в этом вопросе астрономы заметно скромнее биоло-
гов, делающих свои имена официальной составной частью назва-
ний животных и растений.

3) çазваниЯ объектов ëолнечной системы
àмена людей или мифических героев принЯто присваивать

только объектам ëолнечной системы: планетам и их спутникам,
астероидам, кометам, а также деталЯм на их поверхности Р го-
рам, кратерам, долинам и т.п. çапример, все планеты и их спут-
ники носЯт имена из греко-римской мифологии. ãунные кратеры
в основном названы именами астрономов, космонавтов и учЮных-
естествоиспытателей. èрактически все названиЯ на Çенере по-
свЯщены женщинам Р как мифическим, так и реальным. èрежде
чем присвоить новое имЯ, его обсуждает международный колле-
ктив астрономов, членов рабочей группы по названиЯм астроно-
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мических объектов åÄë. éни следЯт, чтобы Зна небоИ попадали
достойные люди. ÑеталЯм поверхности планет обычно присваи-
ваютсЯ имена уже умерших людей, причЮм имЯ объекта утвер-
ждаетсЯ не ранее, чем через 3 года после смерти человека, чтобы
успело сложитьсЯ объективное отношение к его личности. Ç ви-
де исключениЯ используютсЯ имена ныне здравствующих людей
при наличии несомненных заслуг: например, некоторые кратеры
на ãуне носЯт имена космонавтов и астронавтов.

çесколько другаЯ традициЯ сложилась и с названиЯми астеро-
идов Р малых тел размером от нескольких сотен километров до со-
всем крошечных, в несколько десЯтков метров. Ç основном новые
астероиды открывают астрономы-профессионалы, поскольку длЯ
этого необходимы большие телескопы. Äстероиду присваиваетсЯ
порЯдковый номер и затем первооткрыватель может присвоить
ему имЯ Р без всЯкого обсуждениЯ, но не раньше, чем открытие бу-
дет подтверждено и орбита вычислена. èервые астероиды были
открыты в начале XIX в. и, продолжаЯ планетную традицию, им
тоже стали давать мифологические имена Р –ерера, èаллада,
ûнона, Çеста... çо астероидов обнаруживали всЮ больше, таких
имЮн не хватало и им стали присваивать имена людей, как ушед-
ших из жизни, но оставивших свой добрый след в истории челове-
ческой, так и ныне здравствующих, но, разумеетсЯ, достойных.

ãюбопытно, что, назвав первые астероиды именами мифиче-
ских женщин, астрономы уже не могли остановитьсЯ и продолжа-
ли искать длЯ астероидов только женские имена. Ç крайнем слу-
чае, переделывали мужское имЯ на женский лад: так поЯвились,
например, ùдисона, Çладилена (в честь Ç.à. ãенина), ëимеиза (в
крымском ëимеизе находитсЯ известнаЯ обсерваториЯ, в которой
были открыты многие астероиды), …фремиана (в честь àвана Äн-
тоновича …фремова) и др. Ñолгие годы лишь астероидам с не-
обычными орбитами присваивались мужские имена, например,
Éермес. éднако позднее от этой традиции отошли и названиЯ асте-
роидов стали точно повторЯть имена людей: ùвклид, ëтравинский,
Çивальди, äлэптон, ван Éог, …фимов, …фремов (в честь астроно-
мов û.C. …фимова и û.ç. …фремова)... Ç последние годы длЯ по-
иска астероидов созданы автоматические комплексы (телескоп +
компьютер); количество открываемых ежегодно астероидов рез-
ко возросло, и многие из них пока не получили имЮн.

àнаЯ ситуациЯ с именами комет. ùти огромные глыбы замо-
роженных газов прилетают к ëолнцу издалека, на короткое вре-
мЯ разогреваютсЯ его лучами и начинают интенсивно испарЯтьсЯ,
демонстрируЯ всем желающим свои газо-пылевые хвосты и даваЯ
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астрономам редкую возможность изучать древнейшее вещество
Çселенной, застывшее когда-то в Ядре кометы. ìпустишь эту
возможность Р промчитсЯ комета мимо ëолнца и намного лет
или даже навсегда уйдЮт вдаль. èоэтому, чтобы стимулировать
поиск комет и не пропустить ни одну, им присваивают имена пер-
вооткрывателей. —асто это бывают любители астрономии, гото-
вые провести тысЯчи ночей у телескопа, чтобы принести пользу
науке и, разумеетсЯ, оставить в ней своЮ имЯ.

èерваЯ из названных комет носит имЯ ùдмонда ÉаллеЯ, зна-
менитого тем, что он первым догадалсЯ о еЮ периодическом воз-
вращении к ëолнцу через каждые 76 лет и верно предсказал еЮ
очередной визит, чем сильно укрепил авторитет ньютоновой ме-
ханики. áатем идут кометы известного Зловца хвостатых светилИ
òарлЯ åессье и другие. àной раз комета носит два или даже три
имени; это означает, что она была независимо и почти одновре-
менно открыта несколькими астрономами. èравда, недавно ре-
шено было ограничиватьсЯ в названиЯх комет двумЯ именами еЮ
первооткрывателей. çапример, комета ÇестаРäогоутека 1993 г.
была открыта европейскими профессиональными астрономами
êихардом Çестом и ãюбошем äогоутеком. åногие своими глаза-
ми видели изумительно Яркую и неторопливую комету, украшав-
шую наш небосвод зимой 1996Р1997 гг. …Ю открыли американ-
ские любители астрономии Äлан ïэйл (äлаудкрофт, штат çью-
åексико) и íомас Åопп (Éлендэйл, штат Äризона). èоэтому еЮ
назвали Зкомета ïейла-ÅоппаИ.

Ç последние годы возможности длЯ поиска комет расшири-
лись. …сли раньше длЯ этого увлечениЯ требовалсЯ телескоп и
место с хорошими условиЯми длЯ наблюдениЯ, то теперь можно
получать через àнтернет свежие фотографии неба и исследовать
их при помощи компьютера. éсобенно продуктивным оказалось
изучение фотографий окрестностей ëолнца, передаваемых с
борта космической обсерватории SOHO. ìже немало любителей
астрономии, в том числе и российских, открыли ЗсвоиИ кометы
на этих снимках, полученных через àнтернет.

åожно ли продавать и покупать имена звЮзд

êазумеетсЯ, никто, даже åеждународный астрономический
союз, не обладает официальной монополией на имена звЮзд: ес-
ли вы хотите называть èолЯрную звезду именем своей возлюб-
ленной или тЮщи, никто вам этого не запретит. Çы можете со-
общить это имЯ своим знакомым и, если ваша идеЯ им понра-
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витсЯ, то и они вправе называть эту звезду так же, как вы. èов-
торим, однако, что помимо них, никто еЮ так называть не бу-
дет Р в своих каталогах и небесных картах астрономы оставЯт
всЮ без изменениЯ. éднако торговлЯ именами звЮзд принЯла сей-
час такие масштабы, что åеждународному астрономическому
союзу и национальным астрономическим организациЯм при-
шлось обратить на это внимание и разместить на своих сайтах в
àнтернет специальные страницы, посвЯщЮнные практике при-
своениЯ имЮн небесным объектам и незаконности торговли
ими. Çот выдержка из такого обращениЯ на сайте åÄë: Зåеж-
дународный астрономический союз получает всЮ увеличиваю-
щийсЯ поток писем от частных лиц, желающих купить звезду
или присвоить ей имЯ. åÄë знает, что некоторые коммерче-
ские предприЯтиЯ предлагают такие услуги за плату. çа самом
же деле эти ТименаУ не имеют ни формальной, ни официальной
ценности. Éенеральному секретарю åÄë стало известно, что
некоторые из этих компаний сообщают клиентам, что åÄë
знает, одобрЯет и даже сотрудничает с ними в деле торговли
именами звЮзд. åÄë категорически заЯвлЯет, что такие сооб-
щениЯ ЯвлЯютсЯ ложью и не имеют под собой никаких основа-
ний. Çо всех случаЯх, ставших известными åÄë, мы посылали
компании письменное заЯвление о том, что все ссылки на åÄë
незаконны и должны быть немедленно прекращены. …сли ком-
паниЯ, несмотрЯ на предупреждение, продолжает свою сквер-
ную практику, то это ЯвлЯетсЯ бесстыдным правовым наруше-
нием, которым должно заинтересоватьсЯ центральное или ме-
стное агентство по защите прав потребителЯ. çекоторые агент-
ства уже провели свои мероприЯтиЯ против таких фирмИ.

íаким образом, покупать имена звЮзд можно Р всегда найдут-
сЯ желающие вам их продать. çо вот продавать их, как выЯснЯ-
етсЯ, нельзЯ, во всЯком случае, не уведомив покупателЯ о том, что
это имЯ никем и никогда не будет употреблЯтьсЯ, а лишь останет-
сЯ в компьютере фирмы продавца. äак же в таком случае можно
Зпоместить на небоИ желанное имЯ, например своЮ? …динствен-
ный способ Р оказать выдающуюсЯ услугу человечеству, напри-
мер сделать астрономическое открытие.

äак и куда сообщать об астрономическом открытии

ëообщениЯ любителей астрономии о вспышках новых и
сверхновых звЮзд, о поЯвлении комет, о наблюдении редких ас-
трономических Явлений очень ценны: в истории астрономии из-
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вестно множество случаев, когда интересные ЯвлениЯ были заме-
чены именно любителЯми, а не профессионалами. Åыстрое и
правильное сообщение о таком открытии помогает более полно
исследовать Явление с помощью профессиональных средств мно-
гих обсерваторий мира.

—тобы сообщить об открытии, нужно свЯзатьсЯ с –ентраль-
ным бюро астрономических телеграмм åеждународного астроно-
мического союза. çаилучший способ свЯзи Р электронное письмо,
которое следует послать по адресу: cbat@cfa.harvard.edu. ùти пись-
ма постоЯнно просматриваютсЯ сотрудниками Åюро. àспользуЯ
возможности àнтернет, можно сделать сообщение, просто запол-
нив форму по адресу: http://cfa-www.harvard.edu/iau/cbat.html. èо
этому же адресу можно получить информацию о последних от-
крытиЯх, размещенную в циркулЯрах åÄë. èри желании сделать
сообщение на русском Языке, его следует отправить в êоссийское
бюро астрономических сообщений по адресу: samus@sai.msu.ru.
…го проверЯт и отправЯт в –ентральное бюро, но это потребует
времени.

…сли электроннаЯ почта недоступна, то можно позвонить по
телефонам (001-617)-495-7244 или -7440, или -7444, но по этим
номерам нет круглосуточного дежурства, они могут и не отве-
тить. èри желании сделать сообщение по-русски следует звонить
в рабочее времЯ в Éосударственный астрономический институт
им. è.ä. òтернберга (ÉÄàò) в åоскве (095)-939-3318. Üела-
тельно продублировать его письмом в –ентральное Åюро по ад-
ресу: 60 Garden St., Cambridge, MA 02138, USA; или в ÉÄàò по
адресу: Äстрономический институт, ком. 58, ìниверситетский
пр-т, 13, åосква 119899, êоссиЯ.

èри сообщении о любом новом объекте Р комете, вспышке но-
вой звезды и т.п. Р следует указать дату и времЯ наблюдениЯ, место
наблюдениЯ, прЯмое восхождение и склонение объекта (с указани-
ем эпохи), его звЮздную величину, а также дать краткое словесное
описание ЯвлениЯ. Ñату и времЯ желательно указать по Éринвичу,
но можно и по местному времени крупных городов (например, по
московскому времени). èри невозможности точно определить не-
бесные координаты объекта (длЯ этого требуетсЯ хорошаЯ звЮзд-
наЯ карта), следует указать положение относительно Ярких звЮзд
известных созвездий. çаблюдатели с недостаточным опытом визу-
альных наблюдений должны ещЮ раз проверить свои наблюдениЯ
перед тем, как свЯзатьсЯ с –ентральным бюро или ÉÄàò.

éпытным наблюдателЯм желательно провести фотографи-
рование нового объекта. èри фотографическом открытии очень

226 Ç.É. ëурдин



желательно также подтверждение вторым изображением (чтобы
не принЯть за новый объект изображение случайного блика или
брак фотоэмульсии). Ç случае новой кометы должна быть указа-
на скорость движениЯ как по прЯмому восхождению так и по
склонению.

èослесловие 

çедавно ко мне в Äстрономический институт позвонил не-
знакомый молодой человек. èредставившись Зпростым россий-
ским коммерсантомИ, он вежливо спросил: ЗÉде можно купить
звезду?И èо затЯнувшемусЯ в ответ молчанию он понЯл, что воп-
рос поставил менЯ в тупик, и поЯснил: ЗêазумеетсЯ, не саму звез-
ду, а еЮ название. ü хотел бы, чтобы имЯ моей жены присвоили
одной из звЮзд. ü слышал, что это возможно. Ñеньги у менЯ есть,
но обращатьсЯ к проходимцам не хочетсЯ. èоэтому позвонил
сразу вам Р астрономам. Çедь звЮзды Р это ваш бизнес?И.

ü согласилсЯ, что изучением звЮзд мы, действительно, зани-
маемсЯ, но присваивать звЮздам названиЯ, да еще за деньги Р та-
кой ЗуслугиИ у нас нет. Зäак же так? Р изумилсЯ мой собесед-
ник. Р ü сам видел объЯвлениЯ о том, что можно купить имЯ длЯ
звезды. äажетсЯ, такие фирмы есть в èарке культуры и при
åосковском планетарии. çо Я решил, что у вас-то это будет по-
надЮжнееИ. åы поговорили ещЮ минут пЯть; Я объЯснил, а ум-
ный человек понЯл ситуацию. ЗÜаль, Р сказал он, прощаЯсь, Р
хотел подарить звезду любимому человеку, но теперь понимаю,
что за деньги имЯ звезде не дашь. çу что же, буду искать другой
подарокИ.

ü пожелал своему собеседнику удачи и подумал, что скорее
всего моЮ пожелание сбудетсЯ: во-первых, у молодого коммер-
санта есть чутье на грЯзный бизнес Р недаром он не ЗклюнулИ на
посулы фирм, торгующих звЮздами; а во-вторых, это культурный
и даже поэтичный человек Р решил достать длЯ любимой звезду
с неба! ÑлЯ такого человека сердца людей будут открыты, а в
бизнесе это немаловажно. à ещЮ мне вспомнилось, что в давние
времена монахи продавали индульгенции, дающие право душе
покупателЯ попасть после смерти на небо независимо от наличиЯ
на ней грехов. çынешние Зпродавцы звЮздИ обещают ещЮ при
жизни покупателЯ поместить его имЯ на небесах. éднако вход ту-
да всегда был открыт не богатым, но достойным.
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