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èредисловие

çедавно был арестован шарлатан и мошенник É. Éрабовой,
обещавший физическое воскрешение людей, трагически погиб-
ших в Åеслане. çо сколько еще грабовых промышлЯют в êоссии,
обманываЯ наших доверчивых сограждан! Åурный расцвет шар-
латанства имеет свои причины. ùто и дикий российский капита-
лизм, у которого нет ни чести, ни совести, а лишь один только чи-
стоган. ùто и остатки советского менталитета, когда большинст-
во людей с уважением относились к словам ТнаукаУ, ТученыйУ; в
массе своей доверЯли телевидению и газетам, Р а ныне средства
массовой информации падки именно на лженауку. ùто и миро-
воззренческий вакуум, образовавшийсЯ в результате кризиса 
советской идеологии, вакуум, в который пестрой толпой устре-
мились всЯкого рода шарлатаны, целители, ТспасителиУ и просто
мошенники в надежде ТпродатьУ потерЯвшим ориентацию и уве-
ренность в себе людЯм ту или иную небылицу и заведомую ложь.
çа фоне разгула иррационализма, воцарившегосЯ в êоссии, хоро-
шо видно, какую чудовищную ошибку совершил сегоднЯшний
ТправЯщий классУ, оставив без вниманиЯ образование, науку и
культуру как ТнерыночныеУ и ТнерентабельныеУ, ничего Тне сто-
ЯщиеУ по сравнению с газовой или нефтЯной трубой.

åолодое российское государство постепенно выходит из фазы
бандитского капитализма. éднако надвигаетсЯ новаЯ напасть Р
власти теперь взЯлись за реформирование науки, культуры и 
образованиЯ. èонимают ли они, что, мЯгко говорЯ, странные и
невнЯтные реформы, которые они пытаютсЯ проводить в жизнь,
ведут к снижению уровнЯ образованиЯ и культуры? —то же каса-
етсЯ науки, то у многих высокопоставленных чиновников доволь-
но Явственно прослеживаетсЯ наплевательское отношение к ее
судьбе одновременно с неподдельным интересом к собственности
научных учреждений. …сли чиновникам удастсЯ взЯть собствен-
ность в свои руки, то с большой вероЯтностью наука будет унич-
тожена. äоррумпированное чиновничество найдет этой собст-



венности более достойное применение, что обеспечит чиновни-
кам (не государству!) немалые дивиденды. çу, а наука будет за-
менена суррогатом: сегоднЯ можно без труда получить любой 
документ, не прикладываЯ больших усилий, будь то аттестат зре-
лости, диплом об окончании любого вуза, аттестат профессора,
диплом кандидата либо доктора наук. ТÇыпечкаУ кандидатов и
докторов наук с диссертациЯми Тпод ключУ и даже с защитами
подобных диссертаций в специально организованных декоратив-
ных ученых советах принЯла небывалые масштабы. Çсе это заве-
домо криминальный бизнес, приносЯщий мошенникам ощутимые
доходы, но государство делает вид, что ничего страшного не про-
исходит.

åногие так называемые общественные академии штампуют
своих ТкандидатовУ, ТдокторовУ и ТпрофессоровУ, разумеетсЯ, 
тоже не бесплатно. áдесь правительство ограничилось полумера-
ми, запретив признавать дипломы общественных академий в 
качестве официальных документов в государственных учрежде-
ниЯх. Ä то, что дипломы этих ТакадемийУ как две капли воды по-
хожи на государственные, выдаваемые Çысшей аттестационной
комиссией (ÇÄä), и что только в микроскоп можно углЯдеть раз-
ницу, такие ТмелочиУ правительство в своем постановлении про-
игнорировало. ä чему все это ведет Р догадатьсЯ нетрудно. Ñегра-
дирует образование, митрофанушки с купленными степенЯми и
званиЯми проникают в органы управлениЯ страной. ëегоднЯ едва
ли не каждый второй высокопоставленный чиновник значитсЯ
кандидатом или доктором наук. äто из них настоЯщий Р понЯть
невозможно...

Çот иллюстрациЯ, как говоритсЯ, по горЯчим следам. 24 апре-
лЯ 2006 г. правительственнаЯ ТêоссийскаЯ газетаУ опубликовала
статью заместителЯ секретарЯ ëовета безопасности êî ç. ëпас-
ского ЗÉотовЯсь к ТвосьмеркеУИ. Äвтор предлагает перед встре-
чей в верхах Тпроинвентаризировать некоторые исходные пози-
цииУ. ëреди прочего он пишет о ТприближающемсЯ прорыве в
энергетике (управлЯемый термоЯдерный синтез, водороднаЯ и
вакуумнаЯ энергиЯ)У. Çозникает нехорошее подозрение, что от-
ветственных чиновников ëовбеза консультируют либо люди, 
не обремененные современными знаниЯми, либо мошенники. 
Ñо сих пор энергию из вакуума ТизвлекалиУ журналисты из са-
мых низкопробных изданий желтой прессы. çа государственном
уровне таких заЯвлений еще не было... 

Çо избежание недоразумений заметим, что в случае водород-
ной энергетики водород следует сначала получить, длЯ чего при-
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детсЯ затратить энергию. íак что водороднаЯ энергетика (в отли-
чие от угольной, нефтЯной, газовой, Ядерной) способна решать
проблемы экологии, множество других важных проблем (напри-
мер, созданиЯ компактных долговечных источников тока), но ни-
когда не сможет стать базовой длЯ мировой промышленности.
—то же касаетсЯ термоЯдерного синтеза, то его, действительно,
следует рассматривать как базовую энергетику будущего, но его
никак нельзЯ отнести к прорывным технологиЯм ближайших не-
скольких лет. ëтранно, что в перечень прорывных энергетиче-
ских технологий не попали реакторы на быстрых нейтронах,
ведь длЯ них топлива в сотню раз больше, чем длЯ обычных Äùë. 

íеперь еще об одной беде. ãженаука во всех ее мыслимых и
немыслимых обличьЯх сегоднЯ свободно гулЯет по êоссии. êазу-
меетсЯ, речь идет не об отдельных наивных ТоткрытиЯхУ фанта-
зеров-одиночек. ëовременное околонаучное шарлатанство стало
системным Явлением, по большей части организованным, имею-
щим свои фирмы, центры и даже ТакадемииУ. Ç нашей сегоднЯш-
ней действительности эти ТученыеУ чувствуют себЯ, как рыба в 
воде. éбманывают стариков, выдаваЯ всевозможные пустышки 
за панацею. Åольные люди поддаютсЯ бессовестной рекламе, 
размещаемой в различных ëåà, и покупают приборы, основан-
ные на несуществующих в природе эффектах. éколонаучные
шарлатаны обманывают бизнесменов и государственные пред-
приЯтиЯ, обещаЯ им тепловые приборы с äèÑ 150, 300 и даже 
1000 процентов! äонкретнаЯ цифра зависит от наглости Тавто-
ровУ, а нарушение закона сохранениЯ энергии их не смущает.

éб этом неловко писать, но экстрасенсы и астрологи разных
мастей находили поддержку в администрации первого èрезиден-
та êоссии, в åинистерстве обороны. çыне скандально известный
господин É. Éрабовой (кстати, академик многих наших доморо-
щенных ТакадемийУ, многократный Тдоктор наукУ, ТпрофессорУ)
читал цикл лекций, которые нормальному вменЯемому человеку
слушать совершенно невозможно, Р где бы вы думали? Р в åини-
стерстве по чрезвычайным ситуациЯм. äонсультировал ëовет
безопасности êî! íрудно себе представить, что проникновение
мошенников в высшие эшелоны власти объЯснЯетсЯ невежест-
вом чиновников. ëкорее, мы имеем здесь дело с коррупцией.

ÑлЯ достижениЯ своих корыстных целей идеологи лженауки
утверждают, что ТофициальнаЯ научнаЯ парадигмаУ устарела,
что настает эра нового знаниЯ, в которой Тдогматической наукеУ
не будет места. íотальное наступление на подлинную науку ве-
детсЯ не только адептами лженауки. áа спиной врагов науки Р
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мощное ТфилософскоеУ обоснование, имеющее глубокие кор-
ни, Р анархистские концепции постмодернизма, отрицающие су-
ществование объективной истины и объЯвлЯющие результаты
науки продуктом сговора ученых. ëтранно все это слышать. Çедь
в таком случае мобильный телефон, поЯвившийсЯ как следствие
недавних достижений фундаментальной науки, это тоже резуль-
тат сговора ученых? çам кажетсЯ, что бредовость данного тези-
са не требует дальнейших обоснований.

íак или иначе, но лжеученые Р желанные гости в газетах,
журналах, на телевидении. èоследнее особенно активно в рас-
пространении ТдостиженийУ этих ТученыхУ, заодно демонстрируЯ
вопиющую безграмотность своих редакторов и ведущих (утвер-
ждающих, к примеру, что вода Р единственное вещество, имею-
щее твердую, жидкую и газообразную форму!). äстати, о воде. 
Ç апреле 2006 г. телеканал ТêоссиЯУ показал мастерски снЯтый
фильм о воде, который иначе как пасквилем на науку назвать нель-
зЯ. áачем уважаемому телеканалу потребовалось заниматьсЯ низ-
копробным оболваниванием населениЯ, Р трудно понЯть. Çпрочем,
можно предположить, что после бессовестного промываниЯ моз-
гов, организованного в этом фильме, население начнет усиленно
покупать те водные эликсиры, в которые Тимпринтирована матри-
ца здоровьЯУ, и ухватитсЯ за другие ТдостижениЯУ лжемедицины.

áададимсЯ вопросом, почему лженаука столь привлекательна
длЯ ëåà? Ñа потому, что у нее нет тормозов. éна, в отличие от
науки, может обещать все, что угодно (то, что это обман, и что
он когда-нибудь вскроетсЯ, не столь важно). ãженауке свойст-
венно манипулировать чудесами Р от контактов с пришельцами
до получениЯ необыкновенного алмаза, который, полежав не-
много в пирамиде, Твсасывающей космическую энергиюУ, стано-
витсЯ значительно тверже обычного. çовоЯвленные алхимики
обращают дешевые материалы в золото и даже получают фи-
нансовую поддержку государства!

ùтот перечень можно продолжать бесконечно. àгнорируЯ
твердо установленные наукой законы природы, лженаука пред-
лагает сверхоружие: то на основе Тторсионных полейУ, которые
практически мгновенно (скорость света ей не указ!) поражают
противника в любой точке земного шара, то на антигравитации,
то на гравитационных волнах, которые, будучи сфокусированы
на ракету противника, разнесут ее вдребезги. ùти и многие про-
чие нелепости нередко поддерживаютсЯ в военном ведомстве.
ÑумаетсЯ, поддержка подобных проектов (разумеетсЯ, секрет-
ных) имеет прЯмое отношение к пресловутому ТоткатуУ.
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ãженаука решает и проблемы, интересующие отдельно
взЯтого человека. éна обещает вылечить безнадежно больно-
го, которому медицина помочь не в состоЯнии, может ТвидетьУ
прошлое и будущее, передавать мысли на расстоЯние. çедавно
новое чудо поЯвилось: девочка-рентген. ëåà умилЯлись: ну
надо же, все насквозь видит! Åыло написано бесчисленное мно-
жество восторженных статей, ее многократно показывало 
телевидение. äогда же профессиональные американские экс-
перты при первой же встрече с ТуникумомУ установили, что ни-
какого чуда нет, что при грамотно поставленных проверочных
опытах все это оказалось блефом, ни одна российскаЯ газета,
ни один канал не сообщили о конфузе. ëåà не нужна правда,
им нужны сенсации. ì них одна забота Р любой ценой поднЯть
свой рейтинг.

Ç отличие от ëåà, ученые не придумывают чудеса, а разга-
дывают реально существующие загадки природы. èроцесс этот
медленный и трудный, но именно благодарЯ постижению тайн
природы, накоплению знаний и неуклонному продвижению впе-
ред существуют все блага цивилизации. Çсе они Р не что иное,
как побочный продукт любознательности ученых. çеразгадан-
ных загадок природы и поныне много. Åолее того, по мере про-
движениЯ науки вперед возникают все новые и новые. à науке
вновь и вновь приходитсЯ приступать к раскрытию очередной
тайны. Ä в это времЯ ее антипод Р лженаука Р бесцеремонно за-
ЯвлЯет о себе в очередных сенсациЯх, шумит о невероЯтных эпо-
хальных ТоткрытиЯхУ, стремЯсь любой ценой привлечь к себе
внимание общественности. à это ей нередко удаетсЯ, поскольку
объективно цели лженауки, шарлатанства и ëåà совпадают: и
те и другие стремЯтсЯ привлечь внимание как можно большего
число людей.

çе понимаЯ всей серьезности положениЯ, ëåà практически
отдались в нечистоплотные руки современных мракобесов, не
брезгующих ничем в погоне за клиентами и финансированием.
Äктивно участвует в этом грЯзном деле телевидение, демонстри-
рующее не только неразборчивость в средствах повышениЯ зри-
тельского рейтинга, но и в привлечении людей, приходЯщих в
студию в качестве статистов и непосредственно участвующих в
телепередачах. ëреди них немало больных и несчастных людей с
измененной психикой. Çедущие подобного рода ток-шоу демон-
стрируют вопиющую неграмотность в вопросах, которые они
предлагают обсудить. èри этом научным экспертам по существу
не дают слова, ограничиваЯ их выступлениЯ краткими реплика-
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ми, не позволЯющими раскрыть суть того или иного квазинауч-
ного заЯвлениЯ или ТучениЯУ.

èричина порочной практики большинства ëåà очевидна:
им нужны не наука и не просвещение людей, а слепое поглоще-
ние невзыскательным зрителем того, что он считает чудесным,
невероЯтным, шокирующим и т.п. Р по циничному принципу
Тпипл схаваетУ. ëåà эксплуатируют естественную тЯгу людей к
необычному и удивительному. çо они же развивают в людЯх сле-
пую веру в волшебное, легкое и мгновенное решение едва ли не
всех житейских проблем. éни отучают людей думать, быть кри-
тичными и ответственными гражданами êоссии.

Ç подобной атмосфере кризисные ЯвлениЯ проникли и в нау-
ку. äое-кто из ученых, осознавших, что на науке много не зара-
ботаешь, подались в лженауку. èодобные ученые-циники иниции-
ровали идею созданиЯ упоминавшегосЯ фильма о воде. ùти люди
особенно опасны. éни прекрасно понимают, что творЯт, и не
брезгуют ничем, опускаЯсь до обмана, фальсификаций, лживой
рекламы, безответственных заЯвлений и безудержных обещаний
чудес от имени науки. ä счастью, таких мало.

—то же касаетсЯ ординарной лженауки, в большинстве случа-
ев возникает впечатление, что ее адепты просто не воспринима-
ют любые факты, опровергающие их любимую идею. ëиндром
idйe fixe Р навЯзчивой идеи Р хорошо известен в психологии: одер-
жимых такими идеЯми людей невозможно переубедить. áаконы
логики писаны не длЯ них. Çсепроникающее Тторсионное излуче-
ниеУ почему-то оставлЯет следы на фотоэмульсии, обычный
объектив фотоаппарата строит на пленке изображение, хотЯ
преломление Тторсионного излучениЯУ в объективе невозможно
(это излучение распространЯетсЯ в миллиард раз быстрее скоро-
сти света в вакууме).

ë помощью Тзеркал äозыреваУ (о существовании которых
сам ç.Ä. äозырев, разумеетсЯ, даже не подозревал) мошенники
ТлечатУ неизлечимые болезни, помещаЯ больных в камеру, где
времЯ, по их утверждению, течет по другому (!?). ì Тисториче-
скогоУ фокусника Ä.í. îоменко четыре римских императора
ТсклеиваютсЯУ в одного, чтобы превратитьсЯ в Éенриха IV, но за-
тем они же ТрасщеплЯютсЯУ попарно и отождествлЯютсЯ с други-
ми персонажами ëредневековьЯ, и т.д.

Ç основе многих и многих Явлений, интерпретируемых как
подтверждение псевдонаучных гипотез, лежит самовнушение. 
Ç частности, это касаетсЯ ТуспешностиУ прогнозов Тнеблагопри-
Ятных днейУ, опирающихсЯ Якобы на предвидение солнечной 
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активности, влиЯющей на магнитное поле áемли. ëотни серьез-
ных ученых занимаютсЯ солнечно-земными свЯзЯми и знают, что
лишь при поЯвлении солнечного пЯтна, Р предвестника магнит-
ной бури, Р можно что-то предсказать, но не более чем на не-
сколько дней вперед.

—еловека, с которым произошло событие, предсказанное ас-
трологом, или личный опыт которого указывает на случай Ттеле-
патической свЯзиУ, невозможно разубедить в истинности этих
ТученийУ. éднако с кем-нибудь из 6 млрд человек обЯзательно
произойдет случайное событие, даже если его вероЯтность менее
одной миллиардной... ì астрологии нет ни научных оснований,
ни свидетельств истинности прогнозов, выходЯщих за рамки слу-
чайных совпадений.

çекоторые из плодов лженауки Р результат искренних заблу-
ждений; некоторые ЯвлЯютсЯ итогом усилий людей, стремЯщих-
сЯ урвать средства из бюджета страны. áаблуждающихсЯ и, тем
более, больных людей наказывать грех, но активность авторов
сомнительных разработок, направленнаЯ на немедленное выде-
ление государственных средств, должна, безусловно, пресекать-
сЯ, а мошенники, сумевшие добратьсЯ до казны, должны пресле-
доватьсЯ по закону как заурЯдные аферисты.

Äвторы псевдонаучных работ обычно сетуют, что официаль-
наЯ наука их не признает, как не признавала когда-то генетику и
кибернетику. Ñавление тоталитарного государства действитель-
но может препЯтствовать развитию настоЯщей науки и даже под-
держивать псевдонауку, но в нынешней êоссии государство нау-
кой мало интересуетсЯ, а научное сообщество свободно от каких
бы то ни было указаний Тпартии и правительстваУ. çикакой офи-
циальной науки не существует, есть только наука и не-наука.
èропаганда лженауки, однако, опасна длЯ государства и вредна
длЯ общества. áапретить ее нельзЯ, но можно и нужно противо-
поставить ей научное знание, необходимо просвещение не толь-
ко народа, но и ëåà, и чиновничества.

èсевдонаука всех мастей широко распространена и на áапа-
де, но там ей противостоЯт хорошо организованнаЯ научнаЯ об-
щественность и активнаЯ пропаганда достижений реальной науки
в средствах массовой информации. Ç ëòÄ около 1000 планета-
риев, а в êоссии их всего около 30, но в них уже начинают пропа-
гандировать астрологию... 

ÑлЯ ослабленного организма нашей науки болезнь может
оказатьсЯ смертельной. àногда кажетсЯ, что дело уже проиграно
и что возврат к ëредневековью Р лишь вопрос времени. Çот
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только подрастет молодежь, которую уже обучают фоменков-
щине и Ткреационистской наукеУ... çо мы исходим из того, что
еще не поздно, что даже слабое воздействие все еще может изме-
нить траекторию развитиЯ страны. èопытатьсЯ изменить поло-
жение дел Р наш долг.

ëтатьи, публикуемые в сборнике, который будет выходить
два раза в год, Р шаг в этом направлении. åы будем развенчивать
самые разные направлениЯ лженауки, в том числе и те, которые
проникли сегоднЯ в медицину, в образование, в бизнес. êазумеет-
сЯ, в сборнике будут помещатьсЯ и статьи об успехах в продвиже-
нии науки в мир неведомого.

êедакционнаЯ коллегиЯ
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ëтатьи и письма



çе разрушайте цивилизацию*

éткрытое письмо èравительству 
êоссийской îедерации 

ìже не первый месЯц научнаЯ общественность страны глубо-
ко обеспокоена планами реформированиЯ российской науки, ко-
торые рождаютсЯ в недрах åинистерства образованиЯ и науки.
ùто целаЯ цепь мероприЯтий по коренной ломке науки, культу-
ры, просвещениЯ. Çслед за этим предполагаетсЯ пересмотреть
положениЯ об отраслевых академиЯх, исследовательских инсти-
тутах, учебных заведениЯх. àх планируетсЯ превратить в некие
Тавтономные предприЯтиЯУ и передать под управление назначае-
мых администрацией Тпопечительских советовУ, которым пере-
даетсЯ право не только определЯть научную тематику, но и ре-
шать вопрос о самом существовании этих учреждений. äому это
нужно? íолько тем, кто, скупив по дешевке землю и зданиЯ акаде-
мий, университетов, больниц, исследовательских институтов, 
построит на их месте элитные дома, увеселительные заведениЯ,
получив мультикратную прибыль. —то касаетсЯ академий наук, то
их намереваютсЯ лишить права на самоуправление, которое суще-
ствует с первых дней их основаниЯ. èоговаривают даже о том, что
академиков и президентов академий надо не избирать, а назначать. 

çаука, образование, здравоохранение нашей страны призна-
ны во всем мире. Çсе это в последние годы, оставленное без
средств, оказалось подорванным, а теперь нас с вами упрекают в
малой эффективности, тем самым, обосновываЯ целесообраз-
ность ТреформУ. 

àменно научные достижениЯ должны ЯвлЯтьсЯ стимулом к
реформам организации науки. ëейчас предлагаетсЯ обратное: ис-
полнительнаЯ власть (аппарат) будет не стимулировать реализа-
цию и тиражирование тех или иных научных достижений, а 
ТопределЯтьУ, как и в каких направлениЯх вести исследователь-
скую работу, равно и как надо учить детей, студентов, лечить
больных. çикогда в истории мира не было столь сокрушитель-
ных и скоропалительных тотальных реформ науки, культуры,
образованиЯ, здравоохранениЯ, подобных тем, что планирует и
уже осуществлЯет наше правительство. çо примеры тотального
разрушениЯ этих основ цивилизации миру известны. 

* çоваЯ газета. Ь 32. 05.05.2005.



çи цели, ни планы, ни обоснованиЯ реформ, ни обсуждениЯ
со  специалистами нам не известны. èредложена лишь Ттехноло-
гиЯУ уничтожениЯ  науки, образованиЯ и культуры êоссии. 

çевозможно безучастно смотреть и слушать по телевиде-
нию: в одном месте хотЯт отобрать у детей стадион и построить
очередной небоскреб длЯ богачей, в другом Р выгонЯют владель-
цев 6-соточных участков длЯ продажи их земли под элитные кот-
теджи. Ä åинистерство культуры предлагает передать историче-
ские памЯтники в частные руки, так как государству их Тдорого
содержатьУ. 

ëейчас срочно надо не разрушать остатки научных и куль-
турных учреждений, а вкладывать деньги в их переоснащение,
обучение молодежи, в частности, за рубежом. ëсылки чиновни-
ков åинобрнауки на низкую продуктивность академических уч-
реждений верны, но именно они, обобрав науку, привели ее к
этому состоЯнию. Çопреки всему в êоссии сегоднЯ все еще суще-
ствуют, хотЯ и в небольшом количестве, институты, успешно со-
четающие фундаментальные исследованиЯ с прикладными, веду-
щие эти исследованиЯ на мировом уровне. äазалось бы, этот
опыт нужно всемерно поддерживать. äуда там. êеформаторы-
дилетанты главное видЯт в том, чтобы все было параллельно и
перпендикулЯрно. çо такой порЯдок хорош длЯ кладбища. çа-
сильственное расчленение фундаментальной и прикладной наук,
которое они замышлЯют, приведет к неизбежному уничтожению
того ценного, что пока еще есть в лучших российских институтах.
çадо прекратить бездумное разрушение науки. èотерЯ науки по
последствиЯм страшнее Çеликой éтечественной войны, террора
30-х годов, так как страна будет окончательно обезмыслена. çи-
каких позитивных сдвигов ТреформаторскиеУ проекты åинобр-
науки не дали и не сулЯт в будущем, только разрушение Р и в
школе, и в вузах. Çсе проекты предполагаемых реформ должны
быть опубликованы, представлены на всеобщее всестороннее и
компетентное обсуждение. 

èуть к спасению страны Р обратитьсЯ за кадровой помощью
к ведущим профессионалам от науки, техники, культуры, образо-
ваниЯ, которые известны своими реальными делами и готовы
взЯть на себЯ личную ответственность и сформулировать понЯт-
ные и реальные цели в социальной, образовательной сфере (зар-
плата, пенсиЯ Р не ниже прожиточного минимума, обЯзательное
бесплатное среднее и бесплатное высшее образование, сокраще-
ние безработицы, нищеты), включаЯ восстановление профилак-
тического направлениЯ в медицине и бесплатной помощи боль-
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ным. ïозЯйственнаЯ и управленческаЯ деЯтельность должны
быть прозрачны длЯ общественности, подконтрольны ей, как это
принЯто в цивилизованном мире, а не кучке бюрократов, узурпи-
ровавших власть и собственность. çи в каком противоречии с
рыночными отношениЯми, с демократическим устройством госу-
дарства сказанное не находитсЯ. ÇремЯ реформ назрело, но 
реформ, в первую очередь, системы власти, управленческого ап-
парата, а не науки и культуры. 

ëлово сейчас еще за властью, если она не потерЯла пока ощу-
щениЯ реалий в своей стране. 

Äкадемик êÄç и êÄåç Ä.à. Çоробьев 
Äкадемик êÄç и êÄåç å.à. Ñавыдов 
Äкадемик êÄç и êÄåç Ç.ë. ëавельев 
Äкадемик êÄç, ãауреат çобелевской премии Ç.ã. Éинзбург 
Äкадемик êÄç ç.ë. äардашев 
Äкадемик êÄç ù.è. äруглЯков 
Äкадемик êÄç Ç.ç. äудрЯвцев 
Äкадемик êÄç û.Ä. êыжов 
Äкадемик êÄç Ä.ç. üковлев 

èроблемы экспансии лженауки

….Å. Äлександров

Çведение

Çсю историю рациональной науки ей противостоЯла лженау-
ка как ее профанированное и искаженное отражение. ùто проти-
востоЯние приобретало в разные времена различные формы,
включаЯ совершенно драматические. èри этом страдающей сто-
роной неизменно выступала наука, а вместе с ней Р и обществен-
ный прогресс. à сейчас, на грани третьего тысЯчелетиЯ, про-
изошло очередное обострение этого вечного конфликта. èосле
нескольких десЯтилетий затишьЯ проблема вновь стала чрезвы-
чайно актуальной. ëтоль актуальной, что в 2001 г. в åоскве
впервые в мире был собран åеждународный симпозиум на тему
Тçаука, антинаука и паранормальные верованиЯУ [1]. èомимо
актуальности это еще и крайне остраЯ проблема, неизменно по-
рождающаЯ конфликты при обсуждении в широкой аудитории,
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где всегда звучат вопросы: что есть истина и кто Р судьи. èосто-
Янные споры вызывает уже сам термин ТлженаукаУ, в котором
слышитсЯ обвинение во лжи. Ñействительно, в обширной лите-
ратуре на эту тему постоЯнно присутствует мотив злостного ис-
кажениЯ истины стороной, противостоЯщей науке, что особенно
четко было сформулировано в докладах симпозиума (см. также
самые последние публикации [2, 3]).

éднако основное содержание термина предполагает лишь за-
ведомую (априорную) éòàÅé—çéëíú позиций оппонентов
рациональной науки, допускаЯ возможность их добросовестных
заблуждений. èоэтому в западной литературе обычно использу-
етсЯ более мЯгкий (ТполиткорректныйУ) термин ТпсевдонаукаУ, а
также ТпаранаукаУ.

èубличные дискуссии сторон постоЯнно переходЯт во взаим-
ные обвинениЯ с использованием одних и тех же Ярлыков. Ç част-
ности, представители академической (или, в общем случае, конвен-
циальной) науки приводЯт пресловутую ТлысенковщинуУ в качестве
образца агрессивной лженауки с политической подкладкой. Ç от-
вет они получают обвинениЯ в том, что именно ÄкадемиЯ наук
ëëëê (Äç) была ответственна за гонениЯ на генетику, поскольку
ãысенко был ее членом, а нынешнЯЯ борьба êÄç с лженаукой на-
зываетсЯ новой ТлысенковщинойУ и Тновым походом инквизицииУ1.

çеразрешимость этих споров свЯзана отнюдь не с невозмож-
ностью проведениЯ четкой грани между наукой и лженаукой Р су-
ществуют элементарные необходимые и достаточные признаки
априорной ложности множества широко пропагандируемых в
ëåà современных ТоткрытийУ. (éсобенно четко эти признаки
формулируютсЯ в области точных наук, в частности, в физике
[4].) çеразрешимость споров вызвана субъективной невозмож-
ностью признаниЯ сторонниками псевдонауки своего фиаско, по-
скольку в случаЯх добросовестного заблуждениЯ это означало бы
психологический крах, свЯзанный с отказом от многолетних и,
обычно, широко рекламируемых безмерных претензий, а в слу-
чаЯх Явного мошенничества влекло бы за собой даже уголовную
ответственность. ùти обстоЯтельства обусловливают ожесточен-
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1 üростным защитником всевозможных лженаучных измышлений Тв особо
крупном масштабеУ выступал в конце 90-х годов заведующий отделом науки
правительственной Тêоссийской газетыУ Ä.Ä. Çалентинов, опубликовавший
серию статей, в которых, в частности, Äç ëëëê обвинЯлась в травле и смер-
ти ç.à. Çавилова, в политических доносах на ç.Ä. äозырева и т.п. èри этом
попытки êÄç публично возразить этим нелепым вымыслам оказывались
тщетными. àсториЯ этого противостоЯниЯ описана в [3]. 



ность сопротивлениЯ лженауки и ее агрессивность, в то времЯ
как мотивациЯ к спору противной стороны ослаблЯетсЯ естест-
венным нежеланием профессиональных ученых тратить времЯ
на бесплодные споры с фанатичными, невежественными и зача-
стую недобросовестными оппонентами. Ç результате возникает
следующаЯ ситуациЯ Р все козыри оказываютсЯ в руках лженау-
ки: средства массовой информации (ëåà), падкие до сомнитель-
ных сенсаций, а то и просто купленные, переполнены лженауч-
ными измышлениЯми и клеветническими нападками на Ткосную
официальную наукуУ (подразумеваетсЯ êÄç), ТпрепЯтствующую
прогрессу и удушающую ростки новогоУ, в то времЯ как сама эта
ТофициальнаЯУ наука может возразить лишь в своих собствен-
ных изданиЯх с ничтожными тиражами. Ç добавок к этому адеп-
ты некоторых наиболее активных сейчас направлений лженауки
широко пользуютсЯ наработанными в советский период свЯзЯми
в структурах обороны, госбезопасности и разведки. ùто оборачи-
ваетсЯ жестким лоббированием в Éосударственной думе проек-
тов передачи государственного финансированиЯ науки и образо-
ваниЯ в руки носителей Тновой наукиУ, которые клЯтвенно обе-
щают (вот уже лет 40!) вскорости дать народу меч-кладинец, 
скатерть-самобранку, сапоги-скороходы, вечный двигатель и т.п.
(éни давно ТопроверглиУ законы çьютона и ùйнштейна, Тдоказа-
лиУ существование Åога и даже вступили с ним в прЯмой контакт;
см., например, [5].) èоэтому сегоднЯ лженаука Р это не просто при-
бежище безобидных маргиналов от науки, это реальнаЯ опасность
длЯ науки, образованиЯ, и тем самым Р длЯ общества в целом [6].

…два ли не каждый пишущий на тему лженауки пытаетсЯ
классифицировать ее виды или типы ее представителей. éднако
в рамках любой классификации чистые виды и типы встречаютсЯ
редко. çапример, есть сильное искушение разбить типы лжеуче-
ных на добросовестно заблуждающихсЯ и циничных обманщи-
ков. çо, как правило, это сделать достаточно сложно. àзобрета-
тель вечного двигателЯ может свЯто верить в осуществимость
своего проекта, но он же может пойти на ТсвЯтую ложь во спасе-
ниеУ идеи, представлЯЯ на обозрение хитроумную имитацию 
своего устройства в надежде получить средства и, в перспективе,
реализовать мечту. (åожно не сомневатьсЯ, что агроном
í.Ñ. ãысенко исходно верил в свои ТреволюционныеУ построе-
ниЯ. çо в дальнейшем, став любимцем ëталина, он был вынуж-
ден всем ходом событий идти по пути фальсификации фактов.)

éставлЯЯ в стороне классификацию и историю лженауки, в
последующем обсуждении проблемы Я затрону причины совре-
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менной экспансии лженауки, вопросы разграничениЯ науки и лже-
науки, характерные черты современной лженауки, а также пути
борьбы с лженаукой как с общественно опасным Явлением. äон-
кретные примеры современных лженаучных построений будут при-
водитьсЯ лишь в иллюстративных целЯх ввиду необъЯтности темы.

èричины  современной  экспансии  лженауки
ÄнализируЯ общие корни лженауки, академик É.à. Äбелев

указывает на общий источник этого ЯвлениЯ [7]: Т…сть у псевдо-
науки одна общаЯ причина. ùта причина Р вмешательство внена-
учных сил в естественный ход развитиЯ науки. íакое вмешатель-
ство может исходить от àдеологии, Çласти, Ñенег или èубликиУ.

éбращаЯсь же к специфическим причинам современной вак-
ханалии лженауки в êоссии, можно указать на следующие оче-
видные обстоЯтельства.

1. ëистемный общественный кризис, сопровождаемый сни-
жением престижа науки и образованиЯ. èрофессии ученого и
преподавателЯ высшей школы превратились в едва ли не самые
низкооплачиваемые и непопулЯрные. êазрушение экономики
происходило на фоне техногенных катастроф, последствиЯ кото-
рых c конца 80-х годов уже не скрывались, как ранее, а, напро-
тив, часто чрезмерно драматизировались в ëåà, и ответствен-
ность за которые прессой и начальством возлагалась на науку
(наиболее Яркий пример Р авариЯ Ядерного реактора в —ернобы-
ле в 1986 г.).

2. åассоваЯ утрата общественных ориентиров, растерЯнность
и паника всегда способствуют распространению в обществе ре-
лигиозности и мистических настроений, апокалиптических ожи-
даний и жажды чуда, веры в потусторонние (или космические)
спасительные силы. çапрашиваетсЯ аналогиЯ с ситуацией в êос-
сии в предреволюционное времЯ в начале прошлого века.

3. ìстранение цензуры, ранее не допускавшей пропаганду ре-
лигии и оккультизма. Çведение рыночных отношений в практи-
ке ëåà привело к отчаЯнной борьбе за массового читателЯ 
любыми способами, включаЯ широчайшее распространение не-
былиц, псевдонаучных сенсаций и вымыслов2.
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2 —асто говорЯт, что такое же наводнение лженаучными сенсациЯми имеет ме-
сто и в ëåà стран западной демократии. ùто неверно. áападные респекта-
бельные изданиЯ чураютсЯ лженауки. Çместо этого они регулЯрно распро-
странЯют сообщениЯ из мира науки, используЯ в качестве источников ведущие
профессиональные научные журналы.



4. êассекречивание лженаучных ТизысканийУ, ранее прово-
дившихсЯ во множестве закрытых çàà в условиЯх полной изо-
лЯции от мировой науки3. èотерЯв щедрое государственное фи-
нансирование в результате краха плановой системы, авторы этих
Тсекретных открытийУ пытаютсЯ широко рекламировать свои
ТдостижениЯУ в надежде вернуть бюджетное финансирование,
используЯ наработанные ранее свЯзи во властных структурах.
éдновременно они пытаютсЯ встроитьсЯ в рынок в доступных им
нишах в качестве псевдо-целителей и прорицателей, эксплуати-
руЯ безграничное доверие публики к печатному слову и пользу-
Ясь отсутствием государственного контролЯ.

5. äак ни парадоксально, безоглЯднаЯ вера в чудо была под-
готовлена и бытовавшей в прошлом массовой и часто небреж-
ной популЯризацией достижений советской науки под лозунга-
ми Тåы рождены, чтоб сказку сделать быльюУ и Тçам нет пре-
градУ. çа деле создали сказку о простоте свершениЯ открытий.
ä этому следует добавить моду на ТнаучнуюУ фантастику, мно-
гократно усиленную по своему воздействию современной ви-
деотехникой, делающей зрителЯ живым свидетелем немысли-
мых чудес.

6. çаконец, известнаЯ вина лежит и на представителЯх соб-
ственно науки. Ç результате прекращениЯ Тхолодной войныУ во
всем мире резко сократилось финансирование научных иссле-
дований. ÇозросшаЯ конкуренциЯ заставила ученых уделЯть 
гораздо большее внимание рекламе своей деЯтельности, и эта
реклама не всегда ЯвлЯетсЯ достаточно корректной и добросо-
вестной. Ç частности, резко возросло количество сенсационных
публикаций с выходом в ëåà, претендующих на технически
революционные открытиЯ и на опровержение основополагаю-
щих законов, а чаще Р имитирующих опровержениЯ. Ç качестве
примеров можно привести серию сенсационных сообщений об
открытии Тхолодного термоЯдаУ, оказавшегосЯ ошибочным, и о
разнообразных парадоксальных Твызовах ùйнштейнуУ (сверх-
световые скорости, Тостановленный светУ, квантоваЯ телепор-
тациЯ и пр.). 
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3 Éосударственное финансирование лженауки Р чисто советское Явление, начав-
шеесЯ с авантюры ãысенко. çа áападе единственным исключением служит
эпизод с тайной попыткой èентагона установлениЯ ТтелепатическойУ свЯзи с
подводной лодкой ТçаутилусУ в 1960-е годы. àсториЯ завершилась в 2001 г.
скандалом в сенате ëòÄ в свЯзи со вскрывшимсЯ Тнецелевым использовани-
емУ 20 млн долларов Р ничтожнаЯ по советским масштабам сумма!



—то есть истина и кто судьи?

èравомерно ли подвергать сомнению свободу поиска? åожно
ли лишать исследователЯ права на ошибку? äак можно отличить
предмет научного исследованиЯ от лженауки? íакие риториче-
ские вопросы постоЯнно звучат при любом публичном обсужде-
нии темы лженауки. …е адепты и защитники неизменно приводЯт
исторические примеры непониманиЯ современниками истинных
замечательных открытий4 и неверных прогнозов великих ученых
прошлого (обычно вспоминают Éерца, íомсона, êезерфорда).
èри этом неЯвно предполагаетсЯ, что ничто не менЯетсЯ под ãу-
ной, и что ситуациЯ в науке третьего тысЯчелетиЯ не отличаетсЯ
от таковой 300 или даже 100 лет назад. ùто глубокое заблужде-
ние. èервые ученые шли по целине, когда практически любаЯ
мало-мальски разумнаЯ гипотеза имела примерно равные шансы
либо подтвердитьсЯ, либо быть опровергнутой. ë тех пор челове-
ческаЯ природа не изменилась, людЯм так же свойственно оши-
батьсЯ. 

çо в области науки как таковой ситуациЯ изменилась ради-
кально. —еловечество накопило грандиозное количество зна-
ний, которые решительным образом ограничивают фантазии
исследователей в отношении новых открытий и особенно Р
фундаментальных. äаждаЯ новаЯ гипотеза должна быть, преж-
де всего, увЯзана с уже известными бесспорными законами и
фактами. àменно такого рода Тпринцип соответствиЯУ позво-
лЯет без колебаний отвергать лженаучные притЯзаниЯ [3, 8].
çапример, таковыми ЯвлЯютсЯ постоЯнно тиражируемые аб-
сурдные проекты производства даровой энергии Тиз физиче-
ского вакуумаУ и построениЯ Тбезопорного движителЯУ, нару-
шающие два фундаментальных закона Р сохранениЯ энергии и
импульса5. —то касаетсЯ Тправа ученого на ошибкуУ, то, разу-
меетсЯ, никакого подобного права не существует, хотЯ дела это
не менЯет: ошибки практически неизбежно сопровождают лю-
бое научное исследование. çо ошибки ошибкам рознь. Åывают
ошибки, свЯзанные с неполнотой учета уже имеющегосЯ зна-
ниЯ о предмете Р все знать становитсЯ все труднее. Åывают ру-
тинные методические ошибки. ùто неизбежные спутники ис-
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4 èри этом, как правило, упоминают осуждение инквизицией ÉалилеЯ, совер-
шаЯ грубую подмену сторон конфликта.

5 ãюбопытно, что авторы этих проектов обычно легко признают факт наруше-
ниЯ основополагающих законов, но это их не смущает, а только повышает их
самомнение.



следованиЯ, с которыми приходитсЯ миритьсЯ, т.е. своего рода
норма. Ä вот патологические ошибки лженауки свЯзаны не с
недостатком имеющихсЯ знаний о предмете, а с игнорировани-
ем этих знаний. Äдепты лженауки с легкостью выдвигают про-
извольные гипотезы, которые несовместимы с имеющимсЯ до-
стоверным знанием. éчень характерно длЯ лженауки всех вре-
мен заЯвление об открытии новых видов взаимодействиЯ, но-
вых частиц, новых сил. çо любаЯ новаЯ сила должна быть увЯ-
зана с уже известными. çапример, нельзЯ ввести новое дально-
действие без оглЯдки на необъЯтный наблюдательный мате-
риал в области небесной механики. èри этом сразу возникают не-
преодолимые ограничениЯ на величину гипотетической новой
силы Р она должна быть так слаба, чтобы ничего не изменить 
в картине мира в пределах достигнутой точности наблюдений.
êазумеетсЯ, в этом же смысле нужно понимать все научные 
законы: они непреложны в рамках достигнутой точности их
подтверждениЯ. 

çаука противостоит диктату любой априорной идеологии и
ни в коей мере не ставит запретов на дальнейшее уточнение за-
конов. çапротив, такое уточнение составлЯет непременную
практику науки и служит источником прогресса. Ç ходе этих
уточнений одни законы становЯтсЯ все более строгими, а 
длЯ других устанавливаютсЯ границы применениЯ. (èримером
первой ситуации может служить принцип эквивалентности
инерционной и тЯготеющей масс, который к настоЯщему вре-
мени подтвержден с точностью 10Р12, примером закона высо-
кой, но ограниченной точности служит закон сохранениЯ чет-
ности.)

áаметим, что требованиЯ Тпринципа соответствиЯУ не огра-
ничиваютсЯ областью точных наук. èримером применениЯ этого
же подхода может служить опровержение профессиональными
историками ТэкстравагантныхУ построений математика Ä.í. îо-
менко, академика êÄç [9].

íаким образом, по первому вопросу заголовка раздела мож-
но сказать, что истина, разумеетсЯ, должна выЯвлЯтьсЯ в ходе 
многих независимо воспроизводимых исследований, эксперимен-
тов или наблюдений, но и этого недостаточно: новаЯ истина 
должна быть совместима с истинами, достоверно установленны-
ми ранее. çе следует преувеличивать роль эксперимента Р он мо-
жет быть ошибочным, неверно истолкованным или фальсифици-
рованным. à даже независимое воспроизведение не ЯвлЯетсЯ аб-
солютной гарантией; бывают индуцированные коллективные 
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заблуждениЯ, не говорЯ о возможном сговоре6. Çо второй поло-
вине ïï в. неоднократно поЯвлЯлись ошибочные сенсационные
публикации в авторитетных изданиЯх, вызывавшие серию неза-
висимых подтверждений. èримером могут служить сенсации
конца ïï в. вокруг Тхолодного синтезаУ и в свЯзи с Якобы обна-
руженным действием реактивов при их разбавлении за предела-
ми наличиЯ единственной активной молекулы в анализируемом
объеме7.

Ä на вопрос о том, кто судьи, естественно ответить, что вер-
ховным судьей ЯвлЯетсЯ мировое научное сообщество, опираю-
щеесЯ на непрерывно растущий свод фактов и объективных 
законов природы Р на накопленное коллективное научное зна-
ние. à суд этот ЯвлЯетсЯ достаточно безапеллЯционным. Ç науке
(по крайней мере, в области точных наук) не применим принцип
свободы совести, позволЯющий каждому верить по-своему: нау-
ка живет знанием, а не верой. Ä точное знание оставлЯет мало
пространства длЯ различных взглЯдов Р наука не демократична.
Ñискуссии в науке уместны на стадии гипотез. Ñискуссии прекра-
щаютсЯ, когда на смену гипотезе приходит теориЯ.

—ерты современной лженауки

èриведенный ниже перечень примеров ни в коей мере не Яв-
лЯетсЯ исчерпывающим ввиду необозримости темы. ëовремен-
наЯ лженаука сочетает верность традициЯм с величайшей гибко-
стью следованиЯ моде. íрадиционно базируЯсь на средневековых
предрассудках, имеЯ прЯмые корни в магии и оккультизме, лже-
наука немедленно берет на вооружение терминологию передне-
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6 èопулЯрные разговоры об абсолютном верховенстве Тего Çеличества экспе-
риментаУ не должны порождать иллюзий: единичный эксперимент ЯвлЯетсЯ
лишь одним кирпичом в здании теории (даже если это краеугольный камень).
à когда в очередной раз поЯвлЯетсЯ сообщение, например, о Якобы наблюдав-
шемсЯ нарушении специальной теории относительности (ëíé), приходитсЯ
поражатьсЯ, с какой доверчивостью такие сенсации воспринимаютсЯ широкой
публикой. ëтараниЯми популЯризаторов науки средний гражданин считает,
что ëíé основана едва ли не на одном опыте åайкельсона столетней давно-
сти. Ä на самом деле ëíé опираетсЯ на необозримую практику Ядерной физи-
ки, так что каждому ТопровергающемуУ ëíé эксперименту противостоЯт
миллионы экспериментов и наблюдений, ее подтверждающих.

7 ëледует заметить, что очевидными признаками лженауки из этих двух приме-
ров обладает только второй. èринципиальнаЯ возможность ТхолодногоУ Ядер-
ного синтеза не вызывает сомнений, и, более того, экспериментально доказа-
на на примере мюонного катализа.



го краЯ истинной науки, разглагольствуЯ о когерентности Тбио-
полейУ, о голографическом принципе кодированиЯ информации
ТауройУ, об информационном поле Ткварк-глюонного конденса-
таУ, о неисчерпаемых энергетических ресурсах Тфизического ва-
куумаУ, о полевой природе посмертной жизни души и пр., и пр.
ùтим свойством мимикрии под современную науку отличаетсЯ,
прежде всего, откровенно мошенническаЯ лженаука, представлЯ-
ющаЯ собой, по существу, одну из новых форм криминального
бизнеса. íипичным примером может служить широкаЯ кампаниЯ
вокруг так называемых ТторсионныхУ полей.

àсториЯ этой аферы восходит, по-видимому, к 1960-м годам.
Ç ее основе лежала идеЯ ТтелепатииУ, получившаЯ большое рас-
пространение с конца 50-х годов (в период политической Тотте-
пелиУ ïрущева), в форме ТмедиумизмаУ или, в тогдашней терми-
нологии, ТпарапсихологииУ. Ñо наших ТспецслужбУ тогда дошли
сведениЯ о попытках ëòÄ (неизменно бесплодных) установле-
ниЯ телепатической свЯзи с подводными лодками. Åыли предпри-
нЯты попытки ТмысленнойУ передачи бинарного посланиЯ из
подвала на ãубЯнке Треципиенту-экстрасенсуУ на окраине åоск-
вы. êаботой руководил Ä.…. Äкимов, который внес свой вклад в
это старинное занЯтие: он Якобы подвергал Тэкстрасенса-индук-
тораУ дополнительному действию Тнового физического полЯУ,
названного ТспинорнымУ. èо утверждению Äкимова, это поле
образовывало ТшнуровойУ канал и переносило ментальную ин-
формацию без затуханиЯ с расстоЯнием и без поглощениЯ проме-
жуточными средами. Äкимов объЯвил об открытии идеальной
свЯзи Р строго адресной, т.е. неподверженной перехвату, всепро-
никающей, безграничной и, как утверждалось позднее, мгновенной
[10, 11, 12]. éфициальные ведомственные отчеты это достиже-
ние не подтверждали, что не помешало дальнейшему развитию
темы ТспинорныхУ полей, приведшему в 1987 г. к секретному по-
становлению правительства о всемерном развитии ТспинорныхУ
технологий и ТбиоэнергетикиУ8. Ç эту деЯтельность были вовле-
чены сотни людей из десЯтков оборонных отраслевых учрежде-
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8 Ç инструктивном письме 1987 г. åинистерства оборонной промышленности
(åéè) ëëëê в адрес подведомственных организаций сообщалось, что после
30 лет секретных исследований нового вида силового полЯ, названного Тспи-
норнымУ, работы вышли на этап широкого внедрениЯ в обороне и народном
хозЯйстве. èисьмо сообщало об организации специального Т–ентра нетради-
ционных технологийУ при Éäçí ëëëê и предписывало руководству организа-
ций åéè включитьсЯ во всесоюзную программу работ, координируемую
–çí.



ний и даже из некоторых академических институтов. Ç начале
1991 г. эта деЯтельность была рассекречена и стала предметом
анализа в Äç ëëëê и в äомиссии по науке Çерховного ëовета,
после чего Т–ентр нетрадиционных технологийУ при Éосударст-
венном комитете по науке и технике был немедленно расфор-
мирован. èотерЯв официальную должность, Äкимов тут же 
нашел свое место в новом мире ТвенчурныхУ предприЯтий, сохра-
нив свЯзи и поддержку ТспецструктурУ. ë тех пор о секретности
было забыто, и началсЯ период интенсивных попыток выхода на
рынок с чудодейственными генераторами ТторсионныхУ (они же
ТспинорныеУ и ТмикролептонныеУ Р терминологиЯ постоЯнно му-
тировала) то ли полей, то ли излучений. èоскольку ни одно из
многих десЯтков широковещательных обещаний в области обо-
ронной и гражданской техники никогда не было выполнено (и не
могло быть выполнено Р ввиду отсутствиЯ этих всемогущих 
полей!), то длЯ компании Äкимова осталсЯ лишь один гарантиро-
ванный участок рынка, не подразумевающий объективных дока-
зательств действенности этих полей, Р целительство. 

—ерез ëåà, включаЯ респектабельные ТàзвестиЯУ (см., на-
пример, об этом реплику автора в номере от 26.09.97, в разделе
ТêезонансУ), стали распускатьсЯ слухи о разработанном в недрах
старого äÉÅ могучем ТпсихотронномУ оружии на основе тех 
самых полей, которое при желании можно обратить во благо. 
Ç интернете поЯвилась реклама Тторсионных генераторовУ, об-
легчающих практически любую хворь Р по доступной цене: око-
ло 30$ длЯ россиЯнина и по сотне Р длЯ иностранцев. (áаметим
мимоходом, что пользы от этих мулЯжных ТгенераторовУ столь-
ко же, как от любых других амулетов. íак же обстоит дело и с
вредом Р будучи объективно бесполезными, они внушают людЯм
надежды и удерживают их от обращениЯ к врачам.)

åы не знаем, как идут дела в этом бизнесе. çо мы знаем, что
компании Äкимова этого мало, и она непрерывно пытаетсЯ сно-
ва получать средства из госбюджета. Ç газетах постоЯнно поЯв-
лЯютсЯ интервью Äкимова с обещаниЯми решить энергетиче-
скую проблему с помощью Тгенераторов энергии из вакуумаУ
или завоевать космос с помощью ТбезопорныхУ двигателей. çе-
задолго до начала 2002 г. по телевидению сообщалось, что по-
добный проект лежал на столе в правительстве. Åолее подробно
эта историЯ изложена в публикациЯх [2, 3, 8]. áдесь мы остано-
вимсЯ лишь на некоторых характерных особенностЯх этой мас-
штабной аферы, сходной по масштабу с аферой ãысенко, отли-
чающих ее от подобных в прошлом. Çо-первых, ее развитие про-
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исходило преимущественно под грифом Тсовершенно секретноУ,
что выводило ее из-под научной критики. Çторым отличием 
ЯвлЯетсЯ то обстоЯтельство, что всЯ эта деЯтельность не имела
почти никакого материального выражениЯ (кроме, пожалуй, вы-
пущенной в конце 80-х годов серии мулЯжных Тгенераторов тор-
сионного полЯУ, которые навЯзывались оборонным çàà с пред-
писанием исследованиЯ их воздействиЯ на все, что придет в голо-
ву) и имела чисто бумажное воплощение в виде горы отчетов.
Çвиду отсутствиЯ необходимости, фигуранты этой деЯтельности
не озаботились даже фальсифицированной демонстрацией дости-
жений, ограничиваЯсь баснЯми в высокопоставленных закрытых
аудиториЯх9. Çсех устраивали заЯвлениЯ такого, например, типа:
Ткак известно, прототип торсионного генератора энергии с äèÑ
1000% при мощности 400 Çт несколько лет без перерыва прора-
ботал на кафедре энергетики åÉìУ. èри этом могла называтьсЯ
фамилиЯ заведующего кафедрой. àзлишне говорить, что при
проверке подобного Тизвестного фактаУ никаких концов найти
было невозможно. òироко использовались ссылки на научные
авторитеты. Ç одном из отчетов в качестве контрагента и соав-
тора указывалсЯ знаменитый математик академик ç.ç. Åоголю-
бов. çа запрос о мере его участиЯ сам Åоголюбов заверил, что он
никогда не слыхал о предмете. (ëправедливости ради надо ска-
зать, что в отчетах Äкимова встречались и подлинные подписи
уважаемых людей. éбъЯснЯлось это просто Р Äкимов хорошо
платил почтенным контрагентам, а секретность прикрывала
грех беспринципности.)

çаконец, третьей особенностью этой лженаучной эпопеи Яв-
лЯетсЯ ее выраженный коммерческий уклон, что длЯ лженауки
прошлого не слишком характерно Р раньше побудительным мо-
тивом была скорее слава, чем деньги. èохоже, что и в упомЯну-
той выше современной истории с академиком Ä.…. îоменко на
первом месте также стоЯт коммерческие интересы Р его сенсаци-
онные книги расходЯтсЯ огромными тиражами.

Çторым масштабным проЯвлением современной лженауки,
также не без государственного покровительства, выступает про-
рицательство. Åольшинство газет публикует астрологические 
гороскопы и рекламу услуг ТЯсновидцевУ, и это имеет вид доста-
точно невинного массового развлечениЯ с привкусом ТретроУ.
Çвиду полной абсурдности астрологии серьезнаЯ наука практиче-
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9 êассказом об одном из таких заседаний начинаетсЯ статьЯ [8]. íам же описана
попытка инспекции материальных свидетельств достижений группы Äкимова.



ски не занимаетсЯ ее разоблачением. éднако времЯ от времени
поЯвлЯютсЯ сообщениЯ, что астрологические прогнозы исполь-
зуютсЯ при выработке государственных решений, включаЯ воп-
росы войны и мира. èри этом старушка астрологиЯ использует
ТмакиЯжУ, мимикрируЯ длЯ убедительности под современную 
науку. 

íак, в апреле 2002 г. в Çоенно-морской академии им. 
ç.É. äузнецова в ëанкт-èетербурге проводились официальные
заседаниЯ комиссии, состоЯщей из военных и научных экспертов,
призванных оценить метод предсказаниЯ природных и техноген-
ных катастроф профессора Ä.ç. ëинЯкова, использующего в 
качестве входных данных только текущие координаты планет
ëолнечной системы! èрофессор Äкадемии авиационного и кос-
мического приборостроениЯ претендует на открытие нового Яв-
лениЯ Тãокального Éеофизического êезонансаУ. ëущность Явле-
ниЯ комиссии раскрыта не была ввиду затруднений с пониманием
таковой самим профессором, но предположительно свЯзывалась
им с загадочным возбуждением Тфизического вакуумаУ, вызван-
ным движением планет. ТÇозбуждение вакуумаУ, Якобы, приво-
дит к нестабильности атомных Ядер, молекул, кристаллов и про-
воцирует катастрофы (включаЯ наводнениЯ, землетрЯсениЯ и
тайфуны). èрофессор относит 90% мировых катастроф за счет
открытого им рокового влиЯниЯ планет! çесмотрЯ на вопиющую
бессмысленность этой идеи, она была рекомендована экспертной
комиссией (хотЯ отнюдь не единогласно и с рЯдом оговорок) длЯ
дальнейшей разработки ввиду обещанных широких перспектив
снижениЯ аварийности в авиации, на флоте и в народном хозЯйст-
ве. (ÉорЯчими сторонниками ëинЯкова на комиссии выступили
военные астрологи: Ä.ë. Åузинов, прославившийсЯ предсказани-
ем Р задним числом Р аварии подводного атомного ракетоносца
ТäурскУ, и его сын Ä.Ä. Åузинов, сотрудник çàà èрикладных
проблем при èрезиденте êî.) ТåетодУ ëинЯкова широко пропа-
гандируетсЯ в ëåà, и, по-видимому, будет финансироватьсЯ обо-
ронными ведомствами.

Ç заключение коснемсЯ ТвечнозеленогоУ направлениЯ в лже-
науке, свЯзанного с ТтаинственнымиУ ЯвлениЯми психики, объе-
динЯемыми термином ТпарапсихологиЯУ. ëюда относЯтсЯ широко
известные мифические (т.е. реально не существующие!) ЯвлениЯ
под названиЯми ТмедиумизмУ, ТЯсновидениеУ, ТтелепатиЯУ, Ттеле-
кинезУ, ТтелепортациЯУ, ТлевитациЯУ и пр. (àзвестные и при этом
не существующие Р это не оговорка. ïорошо известны, напри-
мер, черти, русалки, кентавры, сирены и т.д.) Çера в эти Тфено-
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меныУ самовоспроизводитсЯ в поколениЯх, поскольку так же
свойственна человеческой природе, как сны или головнаЯ боль.
Åуквально каждый слышал в своей жизни внутренний голос или
мысли ближнего, или Ясно предвидел будущее. Éораздо меньше
людей, способных трезво проанализировать свои чувства и про-
следить рациональные истоки соответствующих аберраций вос-
приЯтиЯ, или, как говорЯт, устоЯть против искушениЯ мистикой. 

åифичность указанных Явлений выражаетсЯ, в частности, в
том, что их реальность продолжает вызывать споры столетие за
столетием. èопытки их объективной регистрации неизменно
оказываютсЯ тщетными ввиду присущей им невоспроизводимо-
сти, что неудивительно, поскольку они представлЯют собой фан-
томы психики Р это следствиЯ обмана, самообмана, внушениЯ или
самовнушениЯ, т.е. область не знаниЯ, а веры. Ç 60-е годы ïï в.
в свЯзи с политической ТоттепельюУ наблюдалсЯ ренессанс веро-
ваний в парапсихологию. Çетхозаветные колдуны и ведьмы были
переименованы в экстрасенсов и подверглись инструментально-
му изучению (как, впрочем, это делалось еще полтора столетиЯ
назад). Ç ëëëê последовательный поиск гипотетического Тбио-
полЯУ экстрасенсов, Якобы ответственного за все чудеса, был
предпринЯт в 70-е годы по инициативе академика ç.Ñ. ÑевЯтко-
ва в àнституте радиотехники и электроники в лаборатории
û.Ç. ÉулЯева (ныне академика êÄç). éдним из субъектов иссле-
дованиЯ служила известнаЯ аферистка çинель äулагина, публич-
но демонстрировавшаЯ до того чтение текстов в заклеенных кон-
вертах, воздействие взглЯда на стрелку компаса и многие другие
чудеса. …е неоднократно уличали в мошенничестве, но, как всегда,
это не всех убеждало. ùнтузиасты парапсихологии предполагали,
что она все же обладает сверхъестественными способностЯми, но
они ее иногда оставлЯют, и тогда она вынуждена прибегать к об-
ману10. 

Ç конце концов исследователи пришли к вполне очевидному
выводу, что никакого специфического биополЯ не существует.
—еловек ЯвлЯетсЯ источником естественных физических полей Р
электромагнитного (главным образом, тепловой природы), полей
издаваемых им звуков и запахов, очень слабого квазистатическо-
го магнитного полЯ, свЯзанного с биением сердца, с кровотоком
и электрическими токами нервной системы. é гравитационном
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10 áаметим, что профессиональные фокусники избегают темы парапсихологии.
äогда знаменитого Ñ. äопперфилда телевизионный ведущий спросил о Тбио-
полеУ, тот простодушно ответил, что он только иллюзионист.



поле человека говорить не приходитсЯ Р оно необнаружимо ма-
ло. íак что никаких особых свойств у ТведьмыУ так и не было
найдено. ùто не помешало ее славе, и впоследствии она морочи-
ла голову остепененным простакам в ãàíåé (ãенинградском
институте точной механики и оптики). íам, в частности, она де-
монстрировала способность взглЯдом или поднесением руки из-
менЯть направление лазерного луча!11

ëегоднЯ в êоссии наблюдаетсЯ очередной всплеск массового
интереса к ТпаранормальнымУ ЯвлениЯм. éпЯть в ходу ТбиополеУ,
которое экстрасенсы Якобы способны видеть как ТауруУ различ-
ных цветов (что-то вроде нимба). êазвилось целое псевдонаучное
направление, называемое ТбиоэнергетикойУ или Тбиоэнергоин-
форматикойУ, в котором причудливо сливаютсЯ наукообразные
басни о торсионных полЯх, парапсихологиЯ, астрологиЯ и эле-
менты различных религиозных культов. èредставление об этом
диком сплаве может дать совершенно одиознаЯ монографиЯ [5]
под названием Тîизика верыУ, на обложку которой вынесена
ключеваЯ цитата: Тäогда над свечой читают молитвы, звуковые
вибрации вызывают колебаниЯ плазмы, и она переводит их в
торсионные волны, которые восходЯт к ÅогуУ. 

Çпрочем, список подобной литературы нескончаем. ìкажем
лишь еще на один монографический сборник статей [13], пре-
тендующий на сугубую научность. éн интересен тем, что в нем
продолжена традициЯ инструментального исследованиЯ Тколду-
новУ. èрофессор того же ãàíåé (ныне ëèÅÉàíåé) ä.É. äо-
ротков изучает ТтаинственныеУ способности печально знамени-
того Ä.Ç. —умака, который фигурирует в качестве исследовате-
лЯ! äнига производит крайне тЯгостное впечатление. Éлавный
редактор и автор большинства статей в сборнике, называющий
себЯ физиком, занимаетсЯ газоразрЯдной визуализацией ТаурыУ, 
всерьез пишет о ТÇерховном духеУ и Тíонком миреУ, верит в 
медиумизм и изучает Ттаинственный фактор ïУ Р записного теле-
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11 Ñелалось это так: луч лазера направлЯлсЯ на бисекторный фотоприемник,
т.е. приемник с двумЯ чувствительными площадками. îотосигналы с двух 
выходов поступали на дифференциальный усилитель. ìсиленный сигнал
пропорционален разности засветок двух площадок приемника. èри достаточ-
ном усилении выходной сигнал обнаруживает ничтожные смещениЯ луча и
демонстрирует медленные дрейфы, свЯзанные с вибрациЯми, с флуктуациЯ-
ми преломлениЯ воздуха и т.д. äулагиной оставалось только убедить присут-
ствующих, что хаотические блужданиЯ выходного сигнала зависЯт от ее ум-
ственных усилий. ëоответствующее настроение аудитории (готовность уви-
деть чудо) она создавать умела.



визионного шарлатана, ТзарЯжавшегоУ своим Тбиоэнергетическим
полемУ воду на столе телезрителей. à все это густо замешиваетсЯ
на наукообразной фразеологии. —его стоит, например, заЯвление
о том, что в биологическом организме когерентны акустические,
электромагнитные и гравитационные (!) полЯ ([13], стр. 210).
Çпрочем, если начать цитировать нелепости из этой книги, то 
придетсЯ ее переписать наполовину. çадо отдать должное 
г-ну äороткову Р часть представленных им экспериментальных
данных вполне говорит сама за себЯ, демонстрируЯ основной 
метод получениЯ позитивных результатов в парапсихологических
опытах. ùто Р тенденциознаЯ выборка из последовательности слу-
чайных событий или тенденциознаЯ трактовка шумовых записей.

é борьбе с лженаукой

ãженаука сопутствует науке с начала поЯвлениЯ последней и
не обнаруживает никаких тенденций к увЯданию. …е темы, бес-
численное число раз разоблаченные и осмеЯнные, неизменно
возрождаютсЯ в подновленном виде, как это прекрасно видно на
примере астрологии. äоренЯсь в свойствах человеческой приро-
ды, лженаука, по-видимому, также принципиально непреодоли-
ма, как преступность или наркоманиЯ. íем не менее, как и в пос-
ледних двух случаЯх, общество в целЯх самосохранениЯ должно с
этим Явлением постоЯнно боротьсЯ, чтобы удерживать его в до-
пустимых рамках [6]. êазумеетсЯ, в демократическом обществе
ни о каких запретах в сфере убеждений речь идти не может. çи-
кто не может препЯтствовать гражданину свободной страны в
его желании быть обманутым прорицателЯми или псевдо-цели-
телЯми (хотЯ в последнем случае государственный надзор все же
необходим). çо никто не вправе отнимать деньги налогоплатель-
щиков длЯ оплаты заведомо бессмысленных проектов. àменно
на этих позициЯх стоит êоссийскаЯ академиЯ наук, образовавшаЯ
при своем èрезидиуме äомиссию по борьбе с лженаукой и фаль-
сификацией научных исследований. äомиссиЯ ставит своей зада-
чей, прежде всего, положить конец прошлой практике бесконт-
рольного финансированиЯ лженауки государством и с этой це-
лью добиваетсЯ непременной официальной экспертизы любых
масштабных государственных проектов в области науки 
и техники. 

êÄç ни в коей мере не претендует на исключительное право
на подобные экспертизы. …стественно подключать к ним все су-
ществующие в стране научные силы Р высшую школу, научные

28 èроблемы экспансии лженауки



общества и отраслевую науку, а в случае необходимости, и меж-
дународные научные ресурсы. Ñругой задачей äомиссии ЯвлЯетсЯ
доведение до общества мнениЯ специалистов êÄç (как организа-
ции наиболее интегрированной в мировую науку) об освещении
новостей и достижений науки и техники средствами массовой ин-
формации. à в этом деле êÄç не претендует на монополию. Ç êос-
сии уже функционирует êоссийское гуманистическое общество
(êÉé), которое ставит перед собой сходные задачи в области 
просвещениЯ и противодействиЯ лженауке. éно, в частности,
провело в 2001 г. международный симпозиум Тçаука, антинаука
и паранормальные верованиЯУ (в кооперации с êÄç и åÉì).
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àсториЯ одного интервью*

ù.è. äруглЯков

çе раз доводилось мне давать интервью самым разным издани-
Ям Р как нашим, так и зарубежным. …стественно, что при их запи-
си и расшифровке неизбежны неточности. èоэтому перед интер-
вью Я ставлю условие: после расшифровки текст должен быть мне
показан. éбычно это условие выполнЯетсЯ, что способствует улуч-
шению качества текста: устранЯютсЯ неточности и шероховатости,
иногда слегка менЯетсЯ сам текст в интересах читателей (вводЯтсЯ
уточнениЯ длЯ лучшего восприЯтиЯ и т.д.). àногда журналист после
обсуждениЯ текста в редакции просит что-то добавить или сокра-
тить. ü всегда отношусь к таким просьбам с пониманием.

Ç конце прошлого года менЯ посетил редактор одного из от-
делов газеты ТÄргументы и фактыУ Ç.Ä. ëуичмезов. èосле бесе-
ды, которую Çладимир Äлександрович с моего ведома записы-
вал, он предложил мне часть нашей беседы представить в виде
интервью. ü согласилсЯ и вскоре получил от него расшифровку
фрагментов беседы. …ще через несколько дней текст был окон-
чательно готов. åесЯц спустЯ, когда закончилась праздничнаЯ
новогоднЯЯ суматоха, Çладимир Äлександрович позвонил мне и
сообщил, что текст в ближайшее времЯ будет опубликован, но
редакциЯ просит его смЯгчить. ü отказалсЯ это делать, заметив,
что газета, если ей что-то не нравитсЯ, может просто не публико-
вать интервью. çа этом наш разговор, проходивший в весьма
корректной форме, закончилсЯ. Ä вскоре интервью было опуб-
ликовано. àз него Я узнал, что беседовал со мной не Ç. ëуичме-
зов, а Ç. ëоколов, которого Я никогда не видел. Çпрочем, может
быть, всю редакционную работу делал действительно он Р мне
трудно судить. Ä вот о том, что стало с первоначально согласо-
ванным текстом, хотел бы поговорить. 

êусский Язык Р удивительно тонкаЯ штука. äто не помнит
царскую резолюцию Тказнить нельзЯ помиловатьУ, где всего

* éт редколлегии сборника: åы воспроизводим здесь статью, впервые опубли-
кованную в книге ù.è. äруглЯкова ЗУìченыеУ с большой дорогиИ (å.: çаука,
2001), поскольку центральные телеканалы и по сей день пропагандируют на
всю страну бредовые фантазии åулдашева и давно разоблаченные сказки äа-
значеева. èоследнЯЯ передача, в которой äазначеев защищал лечебное воз-
действие на расстоЯнии, состоЯлась по 1-му каналу íÇ в  начале июнЯ 2006 г.,
в  полночь, в самое подходЯщее длЯ нечистой силы времЯ.



лишь место запЯтой радикально менЯет смысл? åожно привести
массу примеров, когда исчезновение одного-двух слов может су-
щественно исказить смысл текста. Ç опубликованном интервью
кое-где исчезли отдельные слова, небольшие группы слов и це-
лые блоки. äстати, последний случай Р наиболее безобидный.
áдесь, по крайней мере, не происходит искажений смысла. Ñа и
смиритьсЯ с этим можно: газета экономит место. Ä вот с удале-
нием отдельных слов и небольших фрагментов либо с их переста-
новкой из одной части интервью в другую трудно согласитьсЯ:
подобные действиЯ, к сожалению, менЯют акценты. çо что Я счи-
таю совершенно недопустимым, так это поЯвление новых вопро-
сов, которых в интервью не было, и ответы на которые (мои!)
были даны по другому поводу. …сли бы в реальном интервью
прозвучала реплика журналиста о том, что Зим (физикам. Р ù.ä.)
удалось ТотмеритьУ нужную длину лазерного лучаИ, естественно,
она не смогла бы попасть в газету из-за некорректности приве-
денного выражениЯ. ìвы, реплика журналиста попала в текст, а
Я, как ни в чем не бывало отвечаю на вопрос, не замечаЯ ошибоч-
ного нагромождениЯ слов. —тобы читатель представил, чем еще
недоволен автор, привожу исходный текст интервью, опублико-
ванного в еженедельнике ТÄргументы и фактыУ Ь 6, 2001 г.;
жирным шрифтом выделены фрагменты, опущенные редакцией
ТÄиîУ.

îизики не верЯт в чудеса

èубликации профессора ùрнста åулдашева, участника двух
экспедиций в íибет, автора необычных версий о происхождении
человека, вызвали немало споров. åного писем получила редак-
циЯ по поводу интервью с академиком Çлаилем äазначеевым,
разработчиком рЯда неординарных научных теорий. ë одной сто-
роны, восторженные поклонники смелых идей, с другой Р их
Ярые противники.

ëегоднЯ вновь звучит слово ТлженаукаУ. êазумеетсЯ, о новом
запрете генетики и кибернетики речи быть не может, но опЯть
кипЯт нешуточные страсти, и даже образована äомиссиЯ по
борьбе с лженаукой при êоссийской академии наук. ÇозглавлЯет
ее академик ùдуард äруглЯков, заместитель директора новоси-
бирского àнститута Ядерной физики ëибирского отделениЯ
êÄç. ë ним беседует наш корреспондент Çладимир ëоколов.

Р ùдуард èавлович, академик äазначеев, один из ваших оп-
понентов, утверждает, что наука о человеке сегоднЯ оказалась
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в подчинении физиков, и все, что не укладываетсЯ в существу-
ющие сегоднЯ физические понЯтиЯ, объЯвлЯетсЯ ересью.

çе совсем так. äогда у научной общественности поЯвились, к
примеру, сомнениЯ по поводу открытиЯ Ç. äазначеевым так на-
зываемого дистантного взаимодействиЯ клеток, проверкой 
открытиЯ занимались представители химии, биохимии и биофи-
зики. ùффект не подтвердилсЯ. —то касаетсЯ физиков, то, дейст-
вительно, у них утвердилось негативное отношение ко многим
утверждениЯм ÇлаилЯ èетровича. ì него есть немалые заслуги в
медицине. Ç свое времЯ он был организатором ëибирского отде-
лениЯ Äкадемии медицинских наук. çо когда он вторгаетсЯ в об-
ласть физической науки... äак прикажете расценивать такое ут-
верждение: Т... мы подтвердили, что севернее параллели 73,4°
времЯ менЯет свой векторУ? Çлаиль èетрович неравнодушен к
торсионным полЯм. Çместе с единомышленниками рассуждает
об Тизучении живого вещества в торсионных полЯхУ. Çот так. 
ì физиков таких полей нет, а у Ç.äазначеева Р есть!

Р Ñругой Çаш оппонент не медик. Äнатолий Äкимов Р дирек-
тор àнститута теоретической и прикладной физики êÄ…ç.
éн один из авторов теории торсионных полей, которым отво-
дитсЯ основнаЯ роль в превращении пространства-времени, су-
ществовании так называемых полей разумов, носителей созна-
ниЯ и прочих шокирующих физическую общественность чудес.

Ç принципе, современнаЯ физика не отрицает возможность
существованиЯ торсионных полей. çо даже если они и будут най-
дены, то лишь в виде чрезвычайно малой добавки к полю тЯготе-
ниЯ. èока их не удаетсЯ обнаружить с помощью самых чувстви-
тельных современных приборов. Ä тем временем г-н Äкимов
обещает обнаруживать под землей нефтЯные месторождениЯ,
мгновенно (в миллиарды раз быстрее скорости света!) пересы-
лать информацию в любую точку áемли (вот вам телепатиЯ!).
åожно армию противника привести в состоЯние полного идио-
тизма. ëловом, будущее за торсионными технологиЯми. Çот
только физики-профессионалы этого не понимают. ÑевЯть лет
назад бюро éтделениЯ общей физики и астрономии Äç ëëëê
почему-то объЯвило, что деЯтельность –ентра нетрадицион-
ных технологий, возглавлЯвшегосЯ Äкимовым, Тимеет призна-
ки крупномасштабной аферыУ. äто же прав? Äкадемики или 
г-н Äкимов? ëитуацию разъЯснил Ç. äазначеев. Тäанонизиро-
ванные ученые держатсЯ за свои стульЯ, понимаЯ, что мы их
конкурентыУ. ëдаетсЯ мне, что довод ÇлаилЯ èетровича кри-
тики не выдерживает. Ç небольшом по численности бюро 
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éтделениЯ сегоднЯ состоЯт три лауреата çобелевских премий,
имеетсЯ еще несколько ученых, достойных таких премий. áа их
плечами мировое признание и выдающиесЯ результаты, уже на-
шедшие применение в технике. ùто они боЯтсЯ за свои стульЯ?

Р Ñавайте оставим в стороне вопрос о добросовестности
ученых. Ñостоверной информации о неординарных ЯвлениЯх,
которые нельзЯ объЯснить иначе как существованием какой-
то особой энергетической свЯзи, сегоднЯ накопилось очень мно-
го. Çозьмем давно известный гипноз (не внушение, а гипноз) или
феномен так называемого Ткожного зрениЯУ и многое другое.

—то касаетсЯ гипноза и Ткожного зрениЯУ, это наука объЯс-
нЯть умеет. Ä вот по поводу неординарных Явлений Р позвольте
с Çами не согласитьсЯ. àх много в ëåà. äак правило, это либо
выдумки недобросовестных журналистов в погоне за сенсацией,
либо не вполне здоровых людей. èресса это поощрЯет: читатель
тЯнетсЯ к чуду. ä чему это ведет? ãюди отвыкают мыслить, за-
то приучаютсЯ верить. 

Р à тем не менее, трудно отрицать такое Явление, как те-
лепатическаЯ свЯзь. Ñаже если мы не понимаем ее природу.

Ç середине 60-х годов председателю ëибирского отделениЯ
академику å.Ä. ãаврентьеву откуда-то сверху было предписано
создать отдел телепатии. éтдел был организован, но ãаврентьев
поставил условие: через несколько лет должна быть проверка.
èо ее результатам будет определена дальнейшаЯ судьба отдела.
íакаЯ проверка состоЯлась под председательством нынешнего
академика êÄç Å.Ç. —ирикова. çикаких достоверных результа-
тов комиссии обнаружить не удалось, и отдел закрыли.

Р Ñело в том, что подобные опыты с участием человека, в
отличие от строгих физических опытов, часто бывает труд-
но проверить.

çаука оперирует только такими вещами, которые можно по-
вторить. çи один опыт, который брались проверить физики, не под-
твердил наличие экстрасенсорных способностей человека. Çпро-
чем, в августе 1991 г. газета ТèравдаУ (!) сообщила об успешном те-
лепатическом сеансе свЯзи между àнститутом Ç. äазначеева в çо-
восибирске и одним из университетов в îиладельфии (ëòÄ). Çас
не удивлЯет тот факт, что ни российские, ни американские участни-
ки этого эксперимента не удостоены çобелевской премии?

Р Éравитационные волны физики признают, хотЯ их пока
не наблюдали, а торсионные полЯ отрицают. èочему?

àмеетсЯ немало наблюдений, подтверждающих существова-
ние гравитационных волн. ÉотовитсЯ и эксперимент по их прЯмо-

ù.è. äруглЯков 33

2. Ç защиту науки



му наблюдению. Ç то же времЯ, ни в одном даже косвенном экспе-
рименте существование торсионных полей пока не подтверждено.

Р Ñавайте вернемсЯ к Çашей главной теме. ëкажите, какаЯ
необходимость вести борьбу с ТнеправильнойУ наукой? éна
представлЯет угрозу длЯ общества?

ìже упоминавшийсЯ Äкимов в последние годы существова-
ниЯ ëëëê выкачал из различных ведомств под свою сверхсекрет-
ную ТпрограммуУ 500 млн рублей. èодкормка продолжалась и
после 1991 г., правда, в более скромных масштабах.

Ç 1991 г. èравительство êоссии выделило на бредовую про-
грамму получениЯ энергии из камнЯ 120 млн рублей.

çесколько лет назад при åинобороны и Éенштабе поЯвилсЯ
военный астролог, Р капитан I ранга Ä. Åузинов. …го идеЯ гениаль-
но проста: самолеты, корабли, танки, так же как и люди имеют
день рождениЯ. …сли, как утверждают астрологи, по звездам мож-
но предсказать судьбу человека, то то же самое можно сделать и
длЯ военной техники. ëåà сообщают, что Åузинов предсказал ка-
тастрофу ТäомсомольцаУ, ТùстонииУ, самолета ТêусланУ. íолько
рассказываетсЯ об этом после катастроф. —тобы исключить воз-
можность фальсификации, г-ну Åузинову следует на год вперед
сделать десЯток прогнозов и опубликовать их в ëåà. Ä через год
читатели проверЯт, что получилось. éдин прогноз Я могу сделать
заранее: через год эта ТпанамаУ бесславно закончитсЯ.

Ñовелось мне расследовать аферу с неким прибором 
ÉÄååÄ-7. —удо-прибор, который ТлечилУ множество болезней,
включаЯ рак, защищал от вредных воздействий и т.д., и т.п. Åыла
на него дюжина положительных отзывов. ëреди них встречались
фальшивки. àногда авторы этого ТчудаУ утверждали, что есть
разрешение, к примеру, åинздрава, главного санитарного врача
или кого-нибудь еще. Ç действительности они помахивали пись-
мами, в которых всего-навсего говорилось: прибор не требует
разрешениЯ, поскольку безвреден. Ç самом деле, как его запре-
тить? Çедь у него даже батареек нет. èосле публикации моей
статьи в ТåедгазетеУ получил Я несколько писем с благодарно-
стЯми от читателей. èравда нашелсЯ один (!) возмущенный чита-
тель, который спустЯ полгода сообщил мне, что прибор ему 
помогает, и что в знаменитом ãàà им. Éромова приборчиками
планируют оснастить всех пилотов и техников.

Р çаверное, не все сторонники ложных научных идей пресле-
дуют корыстные цели?

êазумеетсЯ, есть искренне заблуждающиесЯ, есть не вполне
здоровые люди. ëреди них немало увлеченных магией цифр. äаких
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только констант они не находЯт! äстати, в Çашей газете писали
о загадке числа 108 (один из читателей написал мне про чудеса с
числом 113). ü в таких случаЯх вспоминаю старую шутку про чис-
ло π. …сли помните, в свое времЯ бутылка водки стоила 2 рублЯ
87 копеек, а четвертинка Р 1 рубль 49 копеек. íак вот, если 1,49
возвести в степень 2,87, то получитсЯ число π с точностью до не-
скольких знаков после запЯтой.

Р Çы упомЯнули Тне вполне здоровых людейУ. ÇероЯтно,
одержимость, а может, даже и какие-то психические отклоне-
ниЯ выводЯт человека на уровень новых знаний. èомните, 
конечно, изречение çильса Åора о Тбезумных идеЯхУ.

éткрытиЯ делаютсЯ в здравом уме. éднако известны случаи,
когда ученый не выдерживает умственных нагрузок или стрессо-
вых ситуаций. èри этом вполне нормально работает по своей ос-
новной теме, но есть у него хобби, которому он отдает свое свобод-
ное времЯ, и там он уходит за пределы разумных научных выводов. 

äуда страшнее другое безумие, которое охватывает обычных
людей, и они начинают верить во всЯкий бред. èосмотрите, что
показывают по телевидению. Éде прекраснаЯ передача о науке,
которую вел äапица? —то вместо нее? Тíретий глазУ, астрологи-
ческие прогнозы, бессовестнаЯ реклама пирамид, приборов
Тквантовой медициныУ, колдуны, целители. Ñаже Çаша замеча-
тельнаЯ газета не устоЯла и из номера в номер описывает сомни-
тельные экспедиции г-на åулдашева.

Р èохоже Тинтеллектуальное разложениеУ коснулось и вы-
соких сфер. ÉосударственнаЯ дума рассматривает проект
Тáакона об обеспечении энергоинформационной безопасности
населениЯУ. èринЯли его?

ä счастью, нет, но бредовые идеи захватывают все больше
людей и не только у нас. èриведу пример. çа имЯ èримакова, ко-
гда он был во главе правительства, были получены два письма
из-за рубежа. Ñва автора из разных европейских стран, оба быв-
шие военные, всерьез предлагали нам в целЯх экономии средств
на оборону нанЯть две с половиной тысЯчи йогов, чтобы те сво-
им коллективным разумом создали Тброню непобедимостиУ длЯ
защиты наших границ.

Р ùдуард èавлович, сейчас готовЯтсЯ новые опыты по пе-
редаче информации, так называемые Ттрансперсональные свЯ-
зиУ между людьми, находЯщимисЯ в разных странах. Ä вдруг у
них получитсЯ, что тогда скажете?

…сли получитсЯ, тогда им и çобелевскую премию дать не
жалко. íолько не получитсЯ, не питайте иллюзий.
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éправдание науки

ã.à. èономарев

èолвека назад статью с таким названием врЯд ли бы принЯ-
ли к печати. Ç то времЯ порыв к знанию был всеобщим, талант-
ливые юноши стремились в науку, девушки морским офицерам
предпочитали физиков, а популЯциЯ ученых в мире удваивалась
каждые десЯть лет (в ëоветском ëоюзе и того быстрее Р каждые
семь лет). ëейчас в это трудно поверить даже свидетелЯм и уча-
стникам событий тех незабываемых лет. 

íехнологические достижениЯ науки последнего столетиЯ впе-
чатлЯют даже на бытовом уровне: телевизор и сотовый телефон,
персональный компьютер и àнтернет, холодильник, стиральнаЯ
машина и пылесос... çо в последнее времЯ общественный инте-
рес к науке повсеместно снижаетсЯ, а престиж профессии учено-
го в последние годы упал до критической отметки. èрактически
исчезли некогда общедоступные научно-популЯрные журналы,
их место занЯли сочинениЯ магов, астрологов и откровенных
шарлатанов от науки, телевидение прочно обжили инопланетЯ-
не, вампиры и привидениЯ, там публично обсуждают вопрос 
о воскрешении мертвых, а в качестве экспертов приглашают 
богословов. üвление это Р общемировое, однако в êоссии оно
приобрело катастрофические формы: согласно последним опро-
сам общественного мнениЯ наука не входит даже в десЯтку пре-
стижных профессий. èричины этого ЯвлениЯ многообразны и не
вполне Ясны, но сама тенденциЯ несомненна и чрезвычайно опас-
на как длЯ нашей страны, так и длЯ всего мира в целом.

èервые ростки современной науки возникли в Ñревней Éре-
ции. Ç V в. до новой эры там изобрели доказательство, по-види-
мому, как одно из естественных следствий первой демократии: ни
в åесопотамии, ни в …гипте сама мысль о возможности разум-
ных доказательств в голову не приходила. Ç последующие века
авторитет церкви надолго заглушил эти ростки и только в эпоху
ÇозрождениЯ их вновь стали культивировать. Çо времена êефор-
мации они пошли в рост, а век èросвещениЯ вывел их на широ-
кую дорогу прогресса.

XX в. навсегда останетсЯ в истории как век науки. àменно то-
гда на ее основе произошел мощный рывок техники, свидетелЯ-
ми которого все мы ЯвлЯемсЯ. éднако ошеломлЯющие успехи
технологического прогресса последних лет породили эйфорию



его самодостаточности. Ç XXI в. наука повсеместно терЯет свой
самостоЯтельный статус и вызывает интерес только как источ-
ник ТинновацийУ. íенденциЯ эта, доминирующаЯ ныне в массо-
вом сознании, будучи поддержанной государственными установ-
лениЯми, грозит со временем необратимыми и разрушительными
последствиЯми.

èодобно воздуху, который мы не замечаем при дыхании, аб-
солютное большинство людей не осознает, насколько значимо
научное мировоззрение в нашей повседневной жизни. àменно
оно изменило сознание, быт и даже моральные категории циви-
лизованных народов. éт обитателей –ентральной Éвинеи и пус-
тыни äалахари нас отличает не сотовый телефон с камерой (при
минимальном навыке им смогут пользоватьсЯ и аборигены), а та
сложнаЯ совокупность научных понЯтий, которую мы впитали
через систему длительного образованиЯ, и без которых понЯть,
как работает сотовый телефон, нельзЯ: электромагнитные вол-
ны, полупроводники, аккумулЯтор, жидкие кристаллы, физиче-
скаЯ природа цвета и звука, механизмы их физиологического
действиЯ и т.д., и т.д. íакие знаниЯ не приносЯт немедленной прак-
тической пользы, но именно они кардинально изменили созна-
ние цивилизованных наций и единственно отличают их от перво-
бытных пастухов. ä сожалению, важность таких абстрактных
знаний и их отличие от конкретных умений мало кому понЯтна и
столь же редко подчеркиваетсЯ. 

àзвестно, что обиходный словарь крестьЯн не превышает
пЯтисот слов: их достаточно, чтобы эффективно вести хозЯйст-
во и воспроизводить жизнь на протЯжении многих поколений.
èонЯтиЯ: историЯ, культура, философиЯ, наука Р не входЯт в
этот набор, хотЯ именно от них, в конечном счете, зависит
жизнь крестьЯн Р равно, как и судьба целых народов и госу-
дарств. ùти высшие проЯвлениЯ природы человека не имеют
цены (хотЯ каждое из них и может стать источником наживы и
предметом торга). Çсе они возникли не сразу, а по мере станов-
лениЯ и совершенствованиЯ человеческой природы: от эгоизма
существ, готовых на все ради выживаниЯ и удовлетворениЯ
примитивных потребностей, до самоотречениЯ подвижников во
имЯ высших целей.

çаука Р самое позднее проЯвление человеческого гениЯ, но
она Р в том же рЯду его самых значимых достижений. ìтилитар-
наЯ польза науки повседневна и очевидна, но ее высшаЯ цен-
ность Р в другом: в современном сознании научнаЯ истина Р сино-
ним истины и последний аргумент в спорах. Ñаже церковь отчас-

ã.à. èономарев 37



ти признала это, оправдав ÉалилеЯ через триста пЯтьдесЯт лет
после его осуждениЯ.

Ñва истока питают науку: опыт счастливых изобретений и
способность человека обобщать свои наблюдениЯ. äолесо было
изобретено до всЯкой науки. íочно так же громоотвод и пароваЯ
машина, при всей их несомненной практической пользе, стали
предметом науки только после трудов äарно и äлаузиуса, îара-
деЯ и åаксвелла, после того, как поЯвились понЯтиЯ: энергиЯ, те-
плота, температура, энтропиЯ, а также Р электрический зарЯд,
силовые линии, электромагнитные волны и еще многое другое.

äто-то из великих сравнил науку с водой, а ее технологиче-
ские следствиЯ Р с рыбой. êачительный хозЯин, думающий об 
устойчивом промысле, чистит и обиходит рыбное озеро, а бра-
коньер, озабоченный лишь быстрой добычей, готов выпустить
из него всю воду Р длЯ него она только помеха. à уж, конечно, он
не думает о том особом состоЯнии души, которое возникает на
берегу озера при созерцании утреннего тумана и первых лучей
солнца. íочно так же поступает знаменитаЯ крыловскаЯ свиньЯ,
подрывающаЯ корни дуба в поисках желудей.

Ç последние полвека ученые настойчиво обращают внимание
народов и правительств на опасность экологической катастрофы
на нашей планете, причиной которой станет рост производства
энергии и беспримерное увеличение населениЯ áемли (только в
ïï в. оно выросло в четыре раза: от 1,6 млрд до 6 млрд человек).
Ñве основных проблемы стоЯт сейчас перед человеческим сооб-
ществом: проблема энергии и проблема сохранениЯ биосферы
áемли. éбе эти проблемы взаимосвЯзаны и обе они не могут
быть решены без участиЯ науки. éт решениЯ первой из них зави-
сит судьба нынешней цивилизации, от решениЯ второй Р сохране-
ние вида homo sapiens. à длЯ этого одной только технологиче-
ской мощи недостаточно.

ÑлЯ поддержаниЯ жизни человек ежедневно потреблЯет с пи-
щей ~2,5 тыс. ккал или ~107 Ñж, т.е. среднЯЯ мощность жизнеде-
Ятельности человека составлЯет примерно 120 ватт. çа протЯже-
нии тысЯчелетий этой энергии ему хватало, чтобы строить дома,
растить детей, воевать. áа счет энергии ветра, рек и домашних
животных человек увеличил свою мощность до ~0,5 кÇт, к концу
XX в. его мощность выросла до ~2 кÇт, а общее производство
энергии в мире Р до 1,3 ⋅ 1013 Çт. ä середине XXI века прогнози-
руемаЯ мощность энергетики мира (~3 ⋅ 1013 Çт) сравнЯетсЯ с
мощностью излучениЯ недр áемли (3,2 ⋅ 1013 Çт) и составит
~0,03% от мощности потока солнечной энергии, котораЯ достига-
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ет поверхности áемли (0,8 ⋅ 1017 Çт). íочные Тпределы ростаУ
производимой энергии до сих пор не установлены, но несомнен-
но, что именно от нее зависит хрупкое равновесие всех жизнен-
ных циклов на áемле и само существование человека. 

ëлова ТэкологиЯУ и ТэкономикаУ произошли от общего гре-
ческого корнЯ �ικος Р ТдомУ, но в наше времЯ они оказались не-
совместимыми. ëовременнаЯ модель экономики, нацеленнаЯ на
максимальное и быстрейшее извлечение прибыли, нарастающи-
ми темпами разрушает биосферу áемли и тем самым ускорЯет
приближение экологического кризиса. çеолитическаЯ револю-
циЯ и первые цивилизации ëредиземноморьЯ оставили после себЯ
обширные пустыни. çаучнаЯ революциЯ и современнаЯ цивили-
зациЯ способны опустошить всю áемлю. ùтот вывод Р не пустаЯ
риторика, а результат многолетних научных исследований физи-
ков, химиков, биологов, метеорологов, социологов, историков и
ученых многих других ветвей науки. ùти их знаниЯ никак не свЯ-
заны с ТинновациЯмиУ, но именно от них зависит дальнейшаЯ
судьба разумной жизни на планете áемлЯ. 

çаука Р базис нынешней цивилизации, но этот факт не дол-
жен заслонЯть более важное ее значение: это неотъемлемаЯ
часть культуры и основа современного мировоззрениЯ. à в этом
качестве наука подобна великим религиозным переворотам про-
шлого: буддизму, христианству, исламу. çо в отличие от религий,
которые разъединЯют народы и нации (как известно, религиоз-
ные войны Р самые жестокие и беспощадные), наука едина длЯ
всех обитателей áемли и способна их объединить, поскольку ее
понЯтиЯ строго определены и лишены национальных и религиоз-
ных разночтений. çа пороге глобального экологического кризи-
са необходимость такого объединениЯ становитсЯ все более 
очевидной. åаловероЯтно, однако, что правители ныне сущест-
вующих двухсот государств даже перед лицом общей беды суме-
ют договоритьсЯ о согласованных разумных действиЯх без помо-
щи ученых: это единственное интернациональное сообщество с
единой системой понЯтий и ценностей, длЯ которого научнаЯ ис-
тина важнее сиюминутных выгод и приоритетов национального
успеха.

äак известно, в процессе биологической эволюции всегда
возникают мутации, часть которых довольно быстро исчезает,
но другаЯ их часть консервируетсЯ впрок и проЯвлЯетсЯ лишь то-
гда, когда изменившиесЯ внешние условиЯ грозЯт уничтожить
биологический вид. ùволюциЯ не прекратилась и теперь, она
лишь изменила свои формы: на протЯжении тысЯчелетий тело

ã.à. èономарев 39



человека осталось практически без изменений, зато его сознание
изменилось неузнаваемо. à, быть может, наука Р именно та му-
тациЯ в развитии человеческого сообщества, котораЯ спасет его
в грЯдущих катастрофах.

Åудущее науки предсказать так же трудно, как и грЯдущее че-
ловечества. çо при любом сценарии ее развитиЯ одна из первых
задач науки сегоднЯ Р объЯснить свои принципы и результаты
как можно большему числу людей, дабы уберечь добытые зна-
ниЯ от гибели и небрежениЯ. à Р главное: только на основе науки
можно надеЯтьсЯ предотвратить самоуничтожение человеческо-
го сообщества силами, которые наука же и вызвала к жизни. 
èоэтому ее основы каждый должен усвоить как можно раньше,
подобно религиозным догматам прежних эпох.

ëудьба науки в êоссии Р особаЯ историЯ. ëовременнаЯ наука
зародилась и окрепла в áападной …вропе и оттуда распространи-
лась по всему миру. çароды áапада, воспринЯвшие это новое
знание, далеко опередили в своем развитии прежде цветущие
страны Çостока. Ç êоссию наука пришла  довольно рано Р вме-
сте с реформами èетра I. çьютон еще был жив, а в êоссию уже
были приглашены братьЯ Åернулли, великий ùйлер прожил в
êоссии большую часть сознательной жизни, а ãомоносов, Çино-
градов (изобретатель русского фарфора) и многие другие про-
шли в …вропе курс ТусовершенствованиЯ в наукахУ. çе прошло и
ста лет, как в êоссии поЯвились èушкин, Éлинка, ãобачевский, а
к концу XIX в. российскаЯ наука стала вполне самостоЯтельной и
дала миру целое созвездие имен: åенделеев, Åутлеров, ëтоле-
тов, —ебышев, ëеченов, åечников, èавлов, Üуковский, Р этот
список можно продолжать долго.

Çо времена революционной смуты êоссиЯ потерЯла многих
выдающихсЯ ученых: достаточно вспомнить áворыкина, ëикор-
ского, íимошенко, àпатьева, —ичибабина, ãеонтьева и сотни
других известных имен. çо в целом большевики продолжили де-
ло èетра: новаЯ власть добилась поголовной грамотности насе-
лениЯ и на государственном уровне культивировала уважение к
знанию, учителЯм и ученым. áакономерным результатом этой
политики стали достижениЯ нашей страны во многих областЯх
науки, а создание атомного оружиЯ и космических ракет вывело
ëоветский ëоюз в число мировых держав. 

êеформы 1990-х годов, когда финансирование научных ис-
следований в одночасье было уменьшено в 10Р20 раз, поставили
российскую науку на грань выживаниЯ: кто-то уехал из страны,
многие ученые ушли в фирмы и банки, а то и просто в ТчелнокиУ, Р
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так началось разрушение науки и системы образованиЯ, которые
создавались в êоссии на протЯжении трехсот лет. êазрушение это
носит системный характер: исчез самостоЯтельный раздел Тнау-
каУ из долгосрочных программ правительства, упразднен особый
статус государственных научных центров, ликвидирован отдел
фундаментальных исследований в структуре åинистерства науки
и образованиЯ, разбираютсЯ на металлолом сложнейшие физиче-
ские установки, а знаменитый àнститут истории естествознаниЯ
и техники с его уникальной библиотекой не отапливают и высе-
лЯют неведомо куда, чтобы построить на его месте еще один
элитный отель. çа очереди Р ликвидациЯ êоссийской академии
наук, и уже выполнены заказные социологические исследованиЯ,
призванные обосновать это деЯние1. 

ëтоль же планомерно (и со ссылками на зарубежный опыт)
ТреформируетсЯУ и образование: в школах математика и естест-
венные науки (физика, химиЯ, биологиЯ) сведены к минимуму,
профессиЯ учителЯ перестала быть уважаемой, а зарплата про-
фессора знаменитого åосковского физтеха сравнЯлась с зарпла-
той дворника. éпределить такое иначе, как национальный позор
и государственное преступление, Р невозможно, и все это со вре-
менем разрушит нашу некогда всеми признанную традицию обу-
чениЯ. (íеперь уже мало кто помнит, что после запуска первого
искусственного спутника áемли система образованиЯ в ëòÄ бы-
ла пересмотрена с учетом советского опыта.) èоследствиЯ таких
реформ скажутсЯ не сразу, но, подобно изменениЯм климата, они
на многие годы определЯт культурный ландшафт êоссии.

èри нынешнем отношении государства к науке и образова-
нию в êоссии уже в следующем поколении не останетсЯ не толь-
ко науки, но и квалифицированных экспертов, способных отли-
чить истинное открытие от завиральных идей, которые сегоднЯ
множатсЯ повсеместно. ëледуЯ этому пути, мы, действительно,
очень скоро превратимсЯ в ТÇерхнюю Çольту с ракетамиУ, как в
недавнее времЯ любили определЯть êоссию ее недоброжелатели. 

àзвестно, что мозг человека погибает через семь минут, если
прекратить его питание кислородом, а, чтобы родить, вырастить
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1 Çот один из аргументов этих исследований в пользу ликвидации êÄç: Тùлек-
торальные установки российских академических ученых заметно отличаютсЯ
от общероссийских в сторону политического негативизма. Ç них резко сниже-
на долЯ голосующих за Т…диную êоссиюУ и за èутинаУ. èричем Т...наиболее
сильные протестные настроениЯ присущи кластеру эффективных ученыхУ
(ë. Åелановский Р по заказу –ентра стратегических разработок). Çот их-то и
надо разогнать в первую очередь!



и воспитать новый требуетсЯ 20Р30 лет. éстаетсЯ только наде-
ЯтьсЯ на чудо и верить, что мозг êоссии все же не погибнет. ïотЯ
времени и оснований длЯ такой веры остаетсЯ все меньше.

íак куда же мы идем?
или Çперед, в ëредневековье!*

ù.è. äруглЯков 

éт редакции журнала ТèриродаУ: ãженаука, проникающаЯ во все щели
между кирпичами, слагающими здание естественно-научных истин, Р удиви-
тельнаЯ примета времени. áдесь таитсЯ немалаЯ опасность. éпасность не
длЯ гуманитариев и не длЯ рЯдовых обывателей, а длЯ студентов и школьни-
ков, в головы которых должна быть заложена ментальнаЯ способность от-
личать поиски истины от шарлатанства. ìвы, барьер на пути воинствую-
щей антинауки не создан. éб этом, к сожалению, приходитсЯ говорить снова
и снова. ëегоднЯ мы печатаем отклики на книги, публикациЯ которых вредна
нашему обществу.

Çот уже с десЯток лет быстро сменЯющие друг друга минист-
ры просвещениЯ (образованиЯ, образованиЯ и науки) каждый на
свой лад начинают разговоры о необходимости срочной рефор-
мы системы образованиЯ. —то и как собираютсЯ реформиро-
вать Р понЯть трудно, но можно определенно утверждать, что 
отнюдь не плохаЯ система образованиЯ, доставшаЯсЯ нам в на-
следство от ëëëê, начинает катастрофически деградировать.
èочему это происходит? èричин много. çекоторые реформаторы
спЯт и видЯт, как бы нам западную систему образованиЯ скопиро-
вать. Ä ведь можно вспомнить, как нашу систему американцы ко-
пировали. íе, кто хоть немного знаком с американской системой
образованиЯ, должны согласитьсЯ, что даже в сегоднЯшнем кри-
зисном состоЯнии рЯд наших ведущих вузов не уступает лучшим
американским. é средней школе и говорить нечего. íак зачем же
ломать то, что не вы, господа, создавали? Çерю, что ломать вы
научились. Ä вот сможете ли что-нибудь путное построить вза-
мен Р большой вопрос.

ÑругаЯ кучка ТрадетелейУ за реформу образованиЯ придер-
живаетсЯ той точки зрениЯ, что в êоссии слишком высокий уро-
вень образованиЯ и его нужно снизить. éно конечно, если все 
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население приставить к трубе, чтобы качать на áапад то, чем их
бог обделил, то, думаетсЯ, раз в десЯть этот уровень понизить
можно без всЯкого вреда. çу, а ежели какие специалисты потре-
буютсЯ, Р на áападе выпишем...

ëвою лепту в развал системы образованиЯ вносЯт авторы
многочисленных учебных пособий. èечально, но факт: мини-
стерство, призванное контролировать качество образованиЯ,
щедро возводит в ранг учебников и учебных пособий безграмот-
ные книжонки, по которым учат студентов (увы, в школу бездар-
ные учебники тоже проникают, но это отдельный разговор). Åе-
зответственность в этом деле достигла такого уровнЯ, что любой
автор может издать книжку, назвать ее учебным пособием, допе-
чатать от себЯ, что она допущена åинистерством просвещениЯ
(образованиЯ), и преспокойно внедрЯть ее в университеты. çик-
то его проверЯть не будет. çе верите? Çот вам совершенно 
конкретный пример с автором, который теперь у всех на слуху:
Éрабовой Éригорий èетрович. Ç 2001 г. издал он книжку Тìни-
фицированнаЯ система знанийУ. Ç ней черным по белому написа-
но, что это учебное пособие и что оно утверждено åинистерст-
вом образованиЯ êî. êаботники åинистерства утверждают, что
разрешениЯ на эту книжицу не давали. Ç книге утверждаетсЯ об-
ратное. çе знаю, где здесь правда. …сли чиновники лукавЯт, то
это значит, что мы имеем дело с коррупцией на рынке учебни-
ков. …сли Éрабовой сфальцифицировал разрешение, налицо пол-
наЯ бесконтрольность и безответственность.

Ç 1997 г. в êостове-на-Ñону вышла книга Тäонцепции совре-
менного естествознаниЯУ, написаннаЯ авторским коллективом во
главе с доктором социологических наук, проф. ë.à. ëамыгиным.
ùту книгу åинистерство просвещениЯ êî рекомендовало в каче-
стве учебного пособиЯ длЯ студентов гуманитарных и экономиче-
ских специальностей вузов. —то же узнают студенты о современ-
ном естествознании из этой книги? Тìченые предполагают, что
информациЯ о каждом предмете, об объектах живых и неживых
имеетсЯ во всех точках Çселенной одновременноУ. éчень это на-
поминает тезис древних о том, что áемлЯ плоскаЯ и стоит на трех
китах. …ще один ТперлУ: Тàнформационное поле содержит ин-
формацию обо всем во Çселенной и способно зарождать жизнь и
направлЯть ее развитие...У. Тçаиболее подходЯщей моделью длЯ
объЯснениЯ психофизических феноменов Р получение информа-
ции из недоступного прошлого и пророчество будущего Р счита-
етсЯ голографическаЯ модельУ. éставлю этот абсурд без коммен-
тариев. íут все предельно Ясно. çо ведь студентам экзамены 
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сдавать придетсЯ! àм-то как поступать? ãицемерить, делать вид,
что они согласны с написанным? Çпрочем, при существующей
технике оболваниваниЯ посредством ëåà многие примут этот
бред за чистую монету. Ç результате мы получим молодых 
специалистов с изуродованным представлением о современном
естествознании. 

Ñумаете, ростовский учебник Р случайность? ä сожалению,
это больше похоже на систему. Çот перед нами учебное пособие
ТîилософиЯ современного естествознаниЯУ (учебное пособие
длЯ вузов / èод общей редакцией проф. ë.Ä. ãебедева Р å.: 
îÄàê-èê…ëë, 2004. 304 с.). äнига написана авторским коллекти-
вом из профессорско-преподавательского состава флагмана нашей
высшей школы Р åосковского государственного университета Р в
качестве подарка к 250-летию åÉì и одобрена ìчебно-методиче-
ским объединением (ìåé) по классическому университетскому об-
разованию. Ç предисловии сказано, что Зкнига адресована студен-
там, изучающим курс Тäонцепции современного естествознаниЯУ,
магистрам и аспирантам всех специальностей длЯ сдачи кандидат-
ского минимума по дисциплине ТàсториЯ и философиЯ наукиУИ. 

çадо сказать, книга не осталась незамеченной в ученом мире.
ÄктивнаЯ полемика возникла в àнтернете. éстрой критике под-
верглась книга на заседании бюро éтделениЯ физических наук
êÄç, в ТêÜУ (июль 2005) вышла критическаЯ статьЯ ç. Çасиль-
евой, на которую также в ТêÜУ (сентЯбрь 2005) откликнулсЯ ре-
дактор серии доктор философских наук, профессор ë.Ä. ãебе-
дев, который грудью встал на защиту своего детища. éчень тон-
ко, Я бы сказал, с издевкой, упомЯнул он о том, что критиковать
книгу посмела Тфармацевт из Åарнаула ç. ÇасильеваУ, самим на-
званием статьи Тäритика имени ãысенкоУ дал понЯть, что ç. Çа-
сильева возглавила охоту на ведьм, наконец, выразил Зсожале-
ние о том, что редакциЯ ТêÜУ предоставила свои страницы длЯ
откровенного и низкопробного ТнакатаУ ...на åÉì и его профес-
соровИ. Åолее того, по мнению г-на ãебедева, Тпубликацией этой
статьи издание Явно дезинформировало своих читателейУ.

èопробую возразить г-ну ãебедеву по порЯдку. Çо-первых,
когда обсуждаютсЯ концепции конкретных наук, ТфармацевтУ и
ТфилософУ должны быть равны. àли ë.Ä. ãебедев тоскует по
старым временам, в том числе и временам ãысенко, когда фило-
софиЯ пыталась указывать любой науке Тединственно верноеУ
направление?

íеперь по поводу Тнизкопробного накатаУ. Ñолжен заметить,
что если смотреть на содержание книги по существу, а не с пози-
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ции защиты чести мундира, с большинством утверждений ç. Çа-
сильевой трудно не согласитьсЯ. äнига действительно сквернаЯ,
безграмотнаЯ. çе собираюсь анализировать ее подробно. 
èо моей просьбе длЯ éтделениЯ физических наук êÄç была
подготовлена рецензиЯ с подробным анализом ошибок. Ñумаю,
что к моменту выхода статьи у редактора книги и авторского
коллектива будет возможность познакомитьсЯ и с рецензией, и
с письмом éîç êÄç. à все же несколько замечаний хотел бы
высказать.

èрежде всего, процитирую слова г-на ãебедева. ЗÑа, тор-
сионнаЯ физика ЯвлЯетсЯ сегоднЯ во многом концепцией дискус-
сионной. ì нее есть как сторонники, так и противники. ëреди пер-
вых можно назвать таких ученых мирового уровнЯ, как физики-
теоретики ê. èенроуз, Ñж. ìилер, системщик ù. ãасло, извест-
ный современный историк физики Å. Éрин. …сть у торсионной
физики и активные противники, в частности, члены äомиссии
êÄç по борьбе с лженаукой академики ù. äруглЯков и …. Äлек-
сандров... èочему же всех, кто поддерживает торсионную гипо-
тезу записали в ТлжеученыеУ или ТшарлатаныУ?И Äвтор этой 
тирады почему-то ТзабылУ лауреата çобелевской премии академи-
ка Ç.ã. Éинзбурга, который тоже ЯвлЯетсЯ противником торсион-
ной аферы. ãукавит г-н ãебедев! çикогда упомЯнутые россий-
ские физики не выступали против торсионной физики. Ñобавлю,
к Тторсионной физикеУ, которую защищает ë.Ä. ãебедев, ê. èен-
роуз и Ñж. ìилер никакого отношениЯ не имеют. 

…ще одна цитата из ë.Ä. ãебедева: ТÑа, торсионнаЯ физика
еще не предоставила достаточно убедительных и, главное, дос-
тупных всем экспериментальных доказательств истинности мно-
гих... своих следствий. —то из того? ëторонники этой концепции
твердо уверены в том, что такие доказательства будут предоста-
влены в самом ближайшем будущемУ. —то-то тут не так, г-н ãе-
бедев! éдин из Çаших авторов (ã.Ç. ãесков) представил более
чем убедительное доказательство торжества торсионной физи-
ки: Тпервые опыты по испытанию торсионных систем свЯзи были
успешно проведены в êоссии около двадцати лет назадУ. Ä те-
перь предлагаю на минутку задуматьсЯ. åобильных телефонов
двадцать лет назад не существовало. çо как только они поЯви-
лись, в системах свЯзи произошла революциЯ. …сли торсионнаЯ
свЯзь, обладающаЯ колоссальными преимуществами (нет экрани-
рованиЯ, сигнал невозможно перехватить и т.д.), действительно
продемонстрирована, почему же за двадцать лет ничего не про-
изошло не только у нас, но и во всем мире? 
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—тобы было совсем Ясно, с какой Тторсионной наукойУ боро-
лись и продолжают боротьсЯ академики …. Äлександров, Ç. Éинз-
бург и автор этих строк, приведу еще одно высказывание ТотцаУ
торсионных ТтехнологийУ Ä. Äкимова, относЯщеесЯ к 1996 г. 
ЗÇ çèé ТùнергиЯУ вскоре должна быть испытана перваЯ летаю-
щаЯ тарелка. èринцип ее движениЯ совершенно нов Р отсутствует
использование реактивной тЯги. Ç случае успешных испытаний
существует реальнаЯ перспектива переворота всего транспорта
(именно так написано у Äкимова Р ù.ä.), автомобилей, поездов и
т.д. на новую основу, без использованиЯ двигателЯ внутреннего
сгораниЯИ. Ç данном случае со времени испытаниЯ этого чуда
техники прошло около десЯти лет. êезультат тот же Р ничего нет.
—тобы картина стала совсем Ясной, приведу последний коммен-
тарий, полученный тогда же (в 1996 г.) от первого вице-прези-
дента, первого заместителЯ Éенерального конструктора êää
ТùнергиЯУ Ç.è. ãегостаева. Зêää ТùнергиЯУ не занималась, не
занимаетсЯ и не будет заниматьсЯ разработкой Тлетающих таре-
локУ на основе генераторов торсионного полЯИ. ü мог бы приве-
сти десЯтки примеров, как всевозможные мошенники на основе
ТнаукиУ, которую Çы, г-н ãебедев, защищаете, обогащаютсЯ как
за счет государства, так и за счет частных лиц. ëегоднЯ с помо-
щью липовых торсионных генераторов, ТоблучающихУ лекарст-
ва, приобретающие новые, совершенно волшебные свойства, мо-
шенники обирают несчастных пенсионеров. áаботЯсь о подготовке
кадров, Ä. Äкимов, è. Éоськов и É. òипов в 2000 г. издали в Äлтай-
ском государственном техническом университете (Åарнаул) учеб-
ное пособие Тîизика и техника торсионных излучений. íорсион-
ные технологииУ. çа этой книжице стоит лейбл åинобразованиЯ
êî... íак невежество начинает расползатьсЯ по стране.

çадеюсь, Я достаточно Ясно обрисовал ситуацию: не о сто-
ронниках и противниках Тторсионной теорииУ идет речь, а о сто-
ронниках и противниках торсионных мошенников. 

èоскольку в этом же номере журнала публикуетсЯ статьЯ
Ñ. åанина, Тëемантический вакуумУ, чтобы не повторЯтьсЯ, не
буду далее комментировать странности Тîилософии современ-
ного естествознаниЯУ. ïотел бы задать последний вопрос редак-
тору книги: утверждение о том, что Тбудущее оказывает влиЯние
на настоЯщееУ, это что, точка зрениЯ современной философии
или просто невнимательность редактора? çу как же можно 
такие лЯпсусы оставлЯть в учебнике?

Тîилософию современного естествознаниЯУ можно было бы
рассматривать как досадное недоразумение, если бы не одно но...
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Ç том же 2004 г. вышла книга ТîилософиЯ наукиУ, а в 2005 г. Р
ТÇведение в историю философии наукиУ и Тéсновы философии
наукиУ. Çсе три книги вышли под редакцией все того же профес-
сора ë.Ä. ãебедева, рекомендованы éтделением философии, 
политологии и религиоведениЯ ìåé по классическому универ-
ситетскому образованию в качестве учебных пособий длЯ студен-
тов, магистров и аспирантов. çаконец, во всех трех книгах раздел
ТëовременнаЯ научнаЯ картина мираУ написан ã.Ç. ãесковым Р
автором главы 2 (ТëовременнаЯ физическаЯ картина мираУ) в
Тîилософии современного естествознаниЯУ. 

èолемизируЯ с ç. Çасильевой, проф. ë. ãебедев игриво заме-
чает: ЗÑлЯ завершенности недостает только одного: предложениЯ
о внесении рецензируемого учебника в Тàндекс запрещенных
книгУИ. äонечно, г-н ãебедев этого не боитсЯ, ведь у нас демокра-
тиЯ: что хочу, то и ворочу. çо сама по себе мысль интереснаЯ и
заставлЯет задуматьсЯ: а все-таки, что можно сделать, чтобы мо-
лодые люди могли учитьсЯ по качественным учебникам? à вот
какие мысли приходЯт в голову.

1. …стествознание состоит из рЯда конкретных наук. ëовер-
шенно непонЯтно, почему философы, а не биологи, геологи, физи-
ки и др. анализируют концепцию современного естествознаниЯ.
áаниматьсЯ этим должны профессионалы. Ç крайнем случае,
можно говорить о совместном с философами написании каждого
раздела. çо когда практически все области знаний покрываютсЯ
философами, едва ли можно ожидать поЯвлениЯ добротных
учебников.

2. Ç создавшейсЯ сегоднЯ ситуации ìåé должно снЯть свой
гриф с учебных пособий, о которых здесь шла речь, разослать
уведомлениЯ об этом во все библиотеки, куда рассылаютсЯ учеб-
ники, уведомить все университеты страны. 

3. çа будущее следует предусмотреть процедуру обЯзатель-
ного квалифицированного независимого рецензированиЯ руко-
писей учебников и учебных пособий. áакон êî Тéб образованииУ в
его сегоднЯшнем виде не устанавливает каких-либо ограничений
на использование учебных пособий. Ç частности, их экспертиза
не требуетсЯ. ùто грубейшаЯ ошибка законодателей, ее нужно
исправить. 

4. çеобходимо устранить параллелизм в выдаче рекоменда-
ций на учебники и учебные пособиЯ. Åудет ли этим заниматьсЯ
министерство или ìåé, не столь важно, но это должен быть
один орган, который будет следить как за выдачей разрешений,
так и за тем, чтобы не поЯвлЯлись подобные учебники.
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äонечно, мои предложениЯ, Р лишь малаЯ толика из того, что
необходимо сделать в самое ближайшее времЯ. Ç этом деле, как
говорил известный классик, Тпромедление смерти подобно!У 

PS: íолько что получил письмо от знакомого астрофизика.
éн пишет: ТÇ последнее времЯ стал замечать, что в планетариЯх
êоссии (и ìкраины) стали пропагандировать астрологиюУ. ìдив-
лЯтьсЯ нечему. êеформа образованиЯ начинает действовать...

çазад, в пещеры, можно вернутьсЯ
и с карманными компьютерами*

àнтервью с Ç.ã. Éинзбургом

åы живем в час торжества прогресса. èрогресса невежества
и знахарства. çекогда респектабельные изданиЯ утверждают,
что античастицы суть доказательство существованиЯ íого ëвета.
—то ТноваЯ физикаУ обнаружила душу человека не то в печенке,
не то в селезенке, не то где-то в окрестностЯх шеи. —то найдено
волшебное противоЯдие против рака, а диабет благодарЯ нашим
отечественным умельцам можно вылечить чуть ли не за сутки.
ëреди пишущих и печатающих это воцарилсЯ человеческий тип,
пришествие которого пророчески предсказал в свое времЯ ëта-
нислав …жи ãец: Тùто был человек прогрессивно-религиозный.
éн соглашалсЯ, что люди произошли от обезьЯн, но от тех, что
из çоева ковчегаУ. ë молчаливого согласиЯ таких людей антина-
ука сегоднЯ широким фронтом атакует полунищих ученых. ëов-
сем по Åорису ëлуцкому:

ãюди сметки и люди хватки
èобедили людей ума:
èоложили на обе лопатки,
çаложили сверху дерьма.

Çпрочем, среди Тлюдей умаУ осталось еще немало и тех, ко-
го не так-то просто положить на лопатки. éни могут дать Р и еще
как дают Р сдачи. ë одним из них, последовательно и смело отста-
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ивающим и честь êоссийской академии наук, и свою личную
честь ее действительного члена, Я беседую о сопротивлении ис-
тины антинауке. çа протЯжении последней четверти века толь-
ко двое российских ученых удостоились çобелевской премии.
éн Р один из двоих.

åой собеседник Р академик Çиталий ÉàçáÅìêÉ.
Çиталий ãазаревич! èочему параллельно с ростом числа ака-

демий и академиков на душу населениЯ у нас небывало возраста-
ет и невежество этого населениЯ, его неудержимаЯ тЯга к анти-
научным сенсациЯм?

Р éтвечу сразу по существу: где принижаетсЯ, третируетсЯ
наука, там открываетсЯ дорога лженауке, всЯкого рода Такадеми-
камУ, затмевающим, а не просвещающим сознание людей. àменно
это и происходит сегоднЯ у нас в êоссии. çикакого роста числа
академий в стране нет. äак их было на госбюджете семь, начинаЯ
с êоссийской академии наук, так и осталось. Ñругое дело, что це-
лый рЯд, говорЯ заграничным Языком, обществ любителей чего
угодно, ну, положим, коммунального хозЯйства, очень любЯт на-
зывать себЯ академиЯми и даже играть в выборы академиков и
членкоров.

Р ùто ТлипаУ?
Р çу, не совсем так. çа званиЯ академиков таких заведений

нередко польщаютсЯ и очень квалифицированные специалисты.
çо по большей части, да, это совершеннаЯ ТлипаУ. à печально,
что именами серьезных ученых, находЯсь вместе с ними под кры-
шами таких ТакадемийУ, прикрываютсЯ целые косЯки лжеученых.

Ä между тем происходит отток из науки действительно круп-
ных ученых и научной молодежи. …ще четверть века назад рабо-
та в науке была и престижной, и хорошо оплачиваемой. ü, напри-
мер, никаких особых постов не занимал, но все равно зарплату
получал чуть ли не как министр. à все мои коллеги так получа-
ли. íеперь Р смехотворно: зарплата секретарши или уборщицы у
какого-либо крупного бизнесмена может быть повыше, чем у
всемирно известного ученого.

éтток умов в коммерцию Р тенденциЯ объективнаЯ. êаньше
сделать карьеру в бизнесе было невозможно. èросто не было
бизнеса. íеперь даже неспособный человек может в нем преус-
петь. Ä способные люди, особенно с предварительным опытом
участиЯ в науке, вообще становЯтсЯ богачами. 

Çласти, правда, обещают резко повысить зарплаты ученым.
—то ж, поживем Р увидим... Ä пока мы видим лишь бесправие нау-
ки и множество шлюзов, открытых длЯ невежества и мракобесиЯ. 
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Р Ç общественном мнении вы слывете непримиримым бор-
цом против лженауки. çе могли бы вы назвать это сегоднЯшнее
зло адресно? 

Р ãакмусоваЯ бумажка здесь Р астрологиЯ. ïотЯ Я и не считаю
ее самым большим антинаучным злом. äонечно, предлагать по-
лучать энергию из ничего, т.е. нарушать закон ее сохранениЯ,
или ТоткрыватьУ какие-то мифические торсионные полЯ Р это
куда безграмотнее. çо астрологиЯ Р прекрасный пример, позво-
лЯющий разобратьсЯ, что к чему. 

äогда речь идет о лженауке, многие спрашивают: откуда вы
знаете, что это лженаука, а не новые идеи, переворачивающие
отжившие свой век представлениЯ о мире? ëколько раз на этом
обжигались даже великие ученые! 

íут надо понЯть: лженаука Р категориЯ историческаЯ. ä при-
меру, попытки создать вечный двигатель до того, как было дока-
зано, что это невозможно, не есть лженаука. íак же как не была
ею и астрологиЯ в те времена, когда темным лесом были солнеч-
но-земные свЯзи. íогда первые астрономические исследованиЯ,
наблюдениЯ за движением светил, затмениЯми ëолнца и ãуны
расцвечивались целым букетом красивых легенд и недостовер-
ных, не доказанных, но и не опровергнутых гипотез о влиЯнии
звездного неба на судьбы людей. 

…ще пример Р теплород. äогда-то считалось, что при помощи
жидкости с таким именем тепло передаетсЯ от одного предмета к
другому. ëели вы на освободившеесЯ кресло, а оно перед этим
нагрето другим человеком Р это, мол, тепло перетекает от него к
вам. ü, кстати, это каждый раз вспоминаю, когда в транспорте
доводитсЯ сесть на только что освободившеесЯ место. çо при
этом знаю: никакого теплорода нет. Ä есть просто кинетическое
движение частиц тела или предмета. ãюди, придумавшие тепло-
род, не были, однако, лжеучеными. Çедь кинетическаЯ-то теориЯ
теплоты еще не победила! çо если сегоднЯ кто-то будет предла-
гать вам теплород в качестве ТнаучнойУ сенсации, гоните его в
шею. ùто или проходимец, или беспросветный неуч. à такое же
жульничество Р нынешние астрологические прогнозы, в изоби-
лии печатающиесЯ в наших газетах. 

Çот мы только что отпраздновали странный новый праздник
освобождениЯ åосквы от полЯков в 1612 г. çо примерно в то же
времЯ, т.е. уже около четырехсот лет назад, Éалилеем, äепле-
ром, а еще до этого и äоперником был заложен фундамент сов-
ременной механики, котораЯ трудами çьютона и других доказа-
ла: планеты крайне мало влиЯют на земные процессы. 
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Çторой довод. çаблюдениЯ за жизнью нескольких тысЯч
младенцев, родившихсЯ под одним знаком áодиака, показали: ни-
какой коррелЯции с расположением планет тут нет. Üизнь у них
складывалась по-разному. Ä между тем не только желтые изда-
ниЯ, но и некоторые вполне респектабельные газеты, даже такаЯ
уважаемаЯ, как ТàзвестиЯУ, которую Я читаю с детства, устами
астрологов поучают, как нам в соответствии с нашими зодиа-
кальными знаками следует вести себЯ на работе, на отдыхе, 
в семье. 

ü писал по этому поводу протесты руководителЯм Тàзве-
стийУ. Ñва прежних главных редактора вообще не ответили. 
Ä 27 октЯбрЯ сего года генеральный директор éÄé ТêедакциЯ
газеты ТàзвестиЯУ èетр Éодлевский сообщил следующее: Зìва-
жаемый Çиталий ãазаревич! êазделЯю Çаши взглЯды на астро-
логию. èередал все письма главному редактору ТàзвестийУ. èо его
мнению, астрологические прогнозы в газете могут иметь место.
ëогласно ìставу акционерного общества ТêедакциЯ газеты Тàз-
вестиЯУ, главный редактор вправе сам определЯть содержание га-
зеты. íаким образом гарантируетсЯ творческаЯ независимость
редакции. Ç свЯзи с этим не могу выполнить Çашу просьбу 
Тубрать с полос изданиЯ астрологические прогнозыИ. ëейчас у
газеты новый главный редактор. èубликациЯ астрологических
прогнозов продолжаетсЯ. Çидимо, Тгарантии творческой незави-
симости редакцииУ от элементарного здравого смысла в данном
конкретном вопросе остаютсЯ пока незыблемыми. 

çе считаю, что астрологов надо привлекать к суду за мошен-
ничество. çо предоставлЯть им всероссийскую трибуну Р зачем?
Çот, кстати, любопытнаЯ информациЯ: ТÄстрологи, как правило,
всегда шарлатаны, и тот, кто верит их предсказаниЯм, становитсЯ
добровольной жертвой и обвинЯть может только самого себЯУ. 
íаково мнение 186 ведущих ученых, среди которых 18 лауреатов
çобелевских премий, поставивших свои подписи под обращением,
опубликованным в американском журнале ТÉуманистУ. ùто обна-
родовано теми же самыми ТàзвестиЯмиУ, но... около 30 лет назад.

Ç цивилизованном мире, насколько Я знаю, ни одна серьезнаЯ
общенациональнаЯ газета астрологических прогнозов не печата-
ет. çи Тçью-âорк íаймсУ, ни ТíаймсУ, ни другие. èочему? Çиди-
мо, они хотЯт иметь цивилизованного читателЯ. 

Р åожет, никто серьезно астрологические прогнозы и не вос-
принимает? èросто Р чудачество, игра? èравда, говорЯт (если
сведениЯ достоверны), услугами астрологов пользовалось даже
окружение …льцина... 
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Р èоследнее достоверно. íам был какой-то генерал-Тастро-
логУ êогозин, и этим жуликам давали немалые деньги. ìченые
прЯмо упрекнули в этом …льцина, когда он посещал çовоси-
бирск. çо не встретили с его стороны никакого пониманиЯ. Ç во-
енном министерстве тоже были свои астрологи. Åезобразие! 

Ä насчет ТбезобидностиУ астрологии... ÑлЯ большинства лю-
дей это, может быть, и забава. ü ведь тоже просматриваю в газе-
тах эти жульнические прогнозы, чтобы от души посмеЯтьсЯ над
человеческой глупостью. éднако какое-то количество людей 
(и это не единицы Р тысЯчи) серьезно ему верит! à это уже не
смешно. 

Р çе стала ли лженаука просто выгодным бизнесом, а госу-
дарственнаЯ политика по отношению к науке здесь ни при чем? 

Р éчень даже при чем, если она допускает обогащение всЯких
проходимцев на невежестве, на затмении, на растлении народа,
дает им возможность получать огромные барыши при нулевых
или даже минусовых инвестициЯх знаниЯ, ума. 

Р äогда известный философ äарл èоппер в одном из интер-
вью отрицательно отозвалсЯ о влиЯнии наводнивших телеэкра-
ны ужасов, убийств, катастроф на воспитание (вернее, антивос-
питание) детей, беседовавший с ним журналист сказал: ëåà не
виноваты. éни лишь отвечают на естественные потребности 
людей. èоппер возразил: но вы сами эти потребности и форми-
руете Р исходЯ из ваших потребностей в выгоде, в прибыли. 
çе правда ли, аналогичнаЯ ситуациЯ и с оправданием лженауки?
ãюди, мол, ждут сенсаций. äакова тут Çаша позициЯ? 

Р Ñавайте прежде всего решим, что мы собираемсЯ делать.
ëталкивать человека по наклонной плоскости к низменным стра-
стЯм и животным инстинктам, что гораздо легче, да и прибыль-
нее? àли помогать ему поднЯтьсЯ к высоким чувствам и глубо-
ким мыслЯм, что куда труднее, но что, насколько Я понимаю, бо-
лее соответствует званию homo sapiens? 

Ñа, ëåà всей своей многоканальной, многостраничной мо-
щью пытаютсЯ нас убедить: простые люди жаждут чудес и сенса-
ций. çо Я думаю, все нормальные люди хотЯт прежде всего прав-
ды. à в политике, и в науке, и в жизни. à всЯ соль в том, что нау-
ка Р это поиски правды, истины, а антинаука Р ложь, самоуспоко-
ение ложью, да еще притом коммерчески очень выгодное. 

Р çо, может, в сегоднЯшнем процветании Тчародейства и вол-
шебстваУ (как тут не вспомнить Тèонедельник начинаетсЯ в суб-
ботуУ ëтругацких с их çàà—ÄÇé!) виноваты сами ученые? Çедь
наука подарила людЯм не только новые блага, но и атомную, во-
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дородную, нейтронную бомбы, —ернобыль, гибель Äрала. ëей-
час дарит уход от реальности в виртуальный компьютерно-ин-
тернетный мир, что уже начинает сдвигать мозги у молодежи, а
некоторых доводит даже до летального исхода. Çот и шарахнул-
сЯ народ от науки к чудесам? 

Р çаука тем и отличаетсЯ от религии, что не верит в чудеса.
—то же касаетсЯ ТвиныУ ученых, то научные открытиЯ как ре-
зультат поиска истины Р одно, а использование их в антигуман-
ных целЯх Р совсем другое. 

çе все, естественно, так просто в реальной жизни и в реаль-
ной истории. ä примеру, äурчатов, ïаритон, áельдович, íамм,
ëахаров и другие ученые, работаЯ над атомным и водородным
оружием, не просто Тискали истинуУ, решали интересные науч-
ные задачи. éни искренне полагали, что отводЯт угрозу Ядерного
удара от своей страны. ëужу об этом не со стороны, а как свиде-
тель и участник событий (Çиталий ãазаревич участвовал в созда-
нии советской водородной бомбы, предложил одно из ключевых
решений проблемы, но был отстранен от работ из-за того, что
его жена была репрессирована. Р ä.ë.). èопробуйте тут отделить
добро от зла. äонечно, любаЯ война, в том числе и ТхолоднаЯУ,
есть зло, дикость. çо факт остаетсЯ фактом: в тот момент было,
вероЯтно, предотвращено перерастание ТхолоднойУ войны во
всемирную катастрофу. 

…сли же вернутьсЯ к сути вашего вопроса, то боротьсЯ против
лженауки крайне необходимо еще и потому, что сегоднЯшнее зат-
мение умов ЯвлЯетсЯ питательной средой длЯ антигуманного 
применениЯ и в перспективе помЯнутых вами в недобром контек-
сте компьютеров и àнтернета (они-то сами по себе ни в чем не
виноваты!), и Р главное Р грЯдущих открытий. Çедь назад, в пеще-
ры, можно вернутьсЯ и с карманными компьютерами. 

Р Ç êÄç есть äомиссиЯ по борьбе против лженауки. çо ши-
рокой общественности практически неизвестно, чем она занима-
етсЯ. —то длЯ спасениЯ просветительского потенциала отечест-
венной науки предлагаете лично Çы? 

Р êазрешите провозгласить свою ТÑекларацию прав челове-
ка и гражданинаУ? éна состоит в следующем. çаша научнаЯ ин-
теллигенциЯ справедливо не удовлетворена сегоднЯшним состоЯ-
нием страны. áа российскую юриспруденцию, например, просто
стыдно. éдно дело ТшпионаУ Ñанилова чего стоит! ü участвовал
в его защите и убедилсЯ: осудили совершенно невинного ученого.
à в этом проЯвилось торжество дремучего невежества по отно-
шению к науке, полного непониманиЯ ее природы и специфики. 
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çо недовольство должно претворЯтьсЯ в конструктивные
предложениЯ и шаги. ãично длЯ менЯ это три позиции, где Я ком-
петентен и могу сделать что-то полезное: привлечение молодежи
в науку, борьба против лженауки и противодействие клерикализ-
му, попыткам церкви взЯть под контроль всю духовную жизнь
страны, увеличиваЯ при этом свой контроль и над ценностЯми ма-
териальными, над недвижимостью. äлючевой вопрос Р сделать
все, чтобы молодежь не потерЯла интереса, вкуса к науке. 

Ç советское времЯ Р Я с ним сравниваю; а с чем мне еще срав-
нивать? Р молодого человека со школьной парты вовлекали в нау-
ку неплохими, доступными по цене и внушительными по тира-
жам научно-популЯрными изданиЯми, такими, как журнал
ТäвантУ и книжные приложениЯ к нему, или такими фильмами,
как ТÑевЯть дней одного годаУ. ä тому же (Я уже не говорю о ма-
лых академиЯх школьников в äрыму и в других местах, о блестЯ-
щих физико-математических школах в åÉì, ãÉì, в çовосибир-
ском университете) буквально в каждом доме пионеров были 
соответствующие кружки, где любознательные мальчики и де-
вочки, юноши и девушки могли материализовать свой интерес к
науке. éна была престижна даже в семьЯх, во взглЯдах родителей
на будущее детей. à поэтому в науку шло много народу. 

ëейчас жизненные мотивации резко, порой полЯрно поменЯ-
лись. äомпас повернулсЯ в сторону иных, далеких от науки инте-
ресов. èробуждать у молодых желание посвЯтить ей свою жизнь
стало гораздо труднее. à тут важны конкретные, пусть поначалу
скромные, инициативы. éни в êоссии поЯвлЯютсЯ. åы вот, на-
пример, создали с этой целью фонд Тìспехи физикиУ. ü согла-
силсЯ Р признаюсь, весьма охотно Р стать его учредителем. Çоз-
главили его работу …вгений Äлександрович Äндрюшин, ûрий
Ñмитриевич èлетнер и другие ученые (у которых, кстати, есть и
свой бизнес), очень заинтересованные в положительном ответе
на поставленный выше вопрос. Ç программе фонда Р оригиналь-
ные конкурсы, издание увлекательных научно-популЯрных книг,
борьба за введение в школах курса ТÇеликие открытиЯУ и многое
другие. 

—то касаетсЯ äомиссии êÄç по борьбе против лженауки, Я
тоже не удовлетворен ее деЯтельностью. åалы масштаб, актив-
ность, опыт. èравда, недавно ее расширили, и есть надежда на
перемены к лучшему. çо нужно заметить: действует äомиссиЯ
фактически на свой страх и риск, не получаЯ никакой поддержки
ни от общества, ни от государства. Ä ведь это забота не одной
Äкадемии наук. éна лишь звено в общей цепи, в которой свои
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места должны занЯть и школа Р среднЯЯ и высшаЯ, и соответству-
ющие государственные звеньЯ, министерства, свЯзанные с куль-
турой, наукой, просвещением (так когда-то на êуси вполне спра-
ведливо называлось образование). 

Ä у нас почему-то больше спорЯт (этим особенно был озабо-
чен предыдущий ТпросветительныйУ министр): вводить или не
вводить в школах закон божий под маской истории православиЯ,
стыдливо прикрываЯсь при этом фиговым листком факультати-
ва. éт этой идеи в конце концов, по-видимому, все же отказались. 

Ç заключение Р еще кое-что в личную Тдекларацию правУ. 
ì нас много и разноречиво судачат о национальной идее, о пат-
риотизме. çо разве желать своей стране добра, света, стремить-
сЯ к тому, чтобы она была просвещенной, боротьсЯ против тьмы
невежества, против лженауки во всех ее ипостасЯх Р не патрио-
тизм? ü хочу, чтобы любой человек в êоссии жил в цивилизован-
ном, а не в одурманенном знахарством лженауки обществе. à в
этом смысле Я давний, закоренелый патриот. 

Ñиалог вел äим ëåàêçéÇ

çовый обезьЯний процесс?*

Äкадемики выступают в защиту —арльза Ñарвина 

ëовсем недавно в суд ëанкт-èетербурга от имени 15-летней гимназистки
был подан необычный иск. Ñевочка åаша требует включить в программу
средней школы вместо Тустаревшего и ошибочногоУ дарвинизма теорию о со-
здании живых существ по божьей воле (ТàзвестиЯУ писали об этом 2 марта
2006 г.). …сли так пойдет, то можно ожидать подобных исков против ãомоно-
сова или çьютона. äстати, существует определение божественной силы, ос-
нованное как раз на втором законе çьютона. Ä именно: божественнаЯ сила
равна произведению божественной массы на божественное ускорение (даже в
такой формулировке определение ошибочно, так как ТбожественностьУ ока-
зываетсЯ в квадрате). çо на самом деле нам не до смеха, атака на дарвинизм Р
лишь наиболее Яркий пример вмешательства мракобесиЯ в жизнь нашего, по-
ка еще светского, общества. 

éбеспокоенные создавшимсЯ положением, ведущие ученые нашей страны
прислали письмо в редакцию ТàзвестийУ. 
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80 лет назад в ëòÄ закончилсЯ первый ТобезьЯний процессУ.
çе обремененные научными знаниЯми, но возмущенные самим
фактом родства с обезьЯнами, американские экстремисты вновь
и вновь обращались в суд, устраиваЯ шумные пропагандистские
кампании против преподаваниЯ дарвиновской теории эволюции в
школе. ùтим людЯм, к сожалению, было неведомо, сколько серь-
езных подтверждений получила наука об эволюции за последние
десЯтилетиЯ. ÇремЯ от времени скандальные истории с попытка-
ми отменить дарвинизм возникали и в других странах (àталиЯ,
ëербиЯ, ìкраина). çедавно в íурции 5 школьных учителей были
оштрафованы за преподавание дарвинизма и Тпопрание религи-
озных чувств учениковУ. à вот, наконец, мода на ТобезьЯньи 
процессыУ докатилась до нас. Ñело об уравнивании в правах эво-
люционизма и креационизма (Тразумный планУ, Тразумный за-
мыселУ, ТтеориЯ творениЯУ, гипотеза о сотворении мира и чело-
века Åогом) принЯто к рассмотрению. ëкоро районный суд нач-
нет разбиратьсЯ, как и когда возникла ÇселеннаЯ, была ли 
эволюциЯ, и от кого произошел человек. ïотЯ до сих пор столь
абсурдных процессов у нас еще не было, атаки на дарвинизм слу-
чались. Çот недавнее высказывание митрополита äалужского и
Åоровского äлимента: Тìчебники еще старые, в них доминирует
дарвинизм. ëоветский менталитет еще присутствует в системе
образованиЯУ. ëтало быть, дело в менталитете. äак только из
нас его вытравЯт, так и ненавистный дарвинизм выкинут на свал-
ку истории. 

åенее года назад 38 лауреатов çобелевской премии опубли-
ковали открытое письмо по поводу очередного ТобезьЯньего
процессаУ в ëòÄ. Çот мнение ученых, внесших выдающийсЯ
вклад в развитие науки. Зàз опыта следует, что эволюцию следу-
ет понимать как не управлЯемый никем и не предусмотренный
заранее процесс случайных мутаций и естественного отбора.
ùто Р основа современной биологии, и роль эволюции была под-
креплена результатами исследованиЯ Ñçä. çапротив, теориЯ
ТсотворениЯУ принципиально ненаучна. …е нельзЯ проверить, как
другие научные теории, поскольку она основана на вере и пред-
полагает вмешательство сверхъестественных силИ. 

ùволюционнаЯ теориЯ признана научным сообществом как
единственное разумное объЯснение разнообразиЯ жизни на áем-
ле и приспособлЯемости организмов к изменениЯм условий сре-
ды. ùто признание базируетсЯ не на вере в авторитет Ñарвина, а
на том, что дарвиновскаЯ концепциЯ эволюции объЯснЯет всю со-
вокупность фактов, накопленных наукой. 
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Ñанные науки неопровержимо свидетельствуют о том, что
жизнь существует на áемле более трех миллиардов лет, а не не-
сколько тысЯч лет, как утверждают сторонники Ттеории творе-
ниЯУ. àсследованиЯ палеонтологов доказывают, что свойства
живых организмов, населЯющих áемлю, постоЯнно менЯлись, а
не оставались неизменными. èалеонтологическаЯ летопись про-
исхождениЯ человека от общего с современными человекообраз-
ными обезьЯнами предка прослежена весьма подробно. Ç тече-
ние ïï века археологи обнаружили чрезвычайно убедительный
рЯд переходных форм между человеком и его обезьЯноподобными
предками. îакт эволюции подтверждаетсЯ результатами анализа
Ñçä современных и вымерших животных. ùти анализы одно-
значно указывают на генетическое родство всех ныне живущих
организмов друг с другом и, следовательно, на их происхождение
от общих предков. çедавно было показано, что между геномами
человека и шимпанзе гораздо меньше отличий, чем между 
геномами мыши и крысы. ùтот факт дает нам независимые от
археологических находок, но хорошо согласующиесЯ с ними ге-
нетические свидетельства близкого родства человека и челове-
кообразных обезьЯн. Ç спорах о происхождении человека давно
поставлена точка. 

ùволюционнаЯ биологиЯ не только объЯснЯет прошлое, но и
дает ключ к решению рЯда практических проблем, стоЯщих сего-
днЯ перед человечеством. çа основе анализа механизмов эволюции
популЯций разрабатываютсЯ методы сохранениЯ исчезающих ви-
дов. àзучение и эволюционное сравнение геномов различных ви-
дов позволЯет выделЯть гены, вызывающие наследственные 
болезни человека. åетоды и принципы эволюционной биологии
позволЯют установить механизмы поЯвлениЯ и распространениЯ
инфекционных болезней, предвидеть эволюцию устойчивости
бактерий и вирусов к лекарственным средствам и предсказывать
свойства и пути изменений вновь возникающих патогенов. ëов-
ременнаЯ биологиЯ видит в вирусах ëèàÑа и птичьего гриппа
результаты эволюции и на этой основе строит стратегию борьбы
с ними (создание вакцин и других противовирусных средств). 
ТíеориЯ сотворениЯУ рассматривает эти вирусы как Åожью кару
и может предложить в качестве средств борьбы с ними лишь мо-
литвы. 

íеориЯ эволюции не сводитсЯ к классическому дарвинизму,
она базируетсЯ на надежных научных доказательствах и должна
остатьсЯ в школьных учебниках. çеуклюжие попытки выдать
креационизм, основанный на догмах, за научную теорию, альтер-
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нативную эволюционной, и протащить его в школу выглЯдЯт
смехотворно. èодобные потуги абсолютно бесперспективны. 

çадо сказать, что католическаЯ церковь давно отказалась от
попыток вмешательства в науку. èравославнаЯ раньше этим не
занималась вовсе, и не стоило бы ей приниматьсЯ за это беспер-
спективное дело сейчас. Åолее чем странно выглЯдЯт в наше времЯ
некоторые заЯвлениЯ иерархов êè–. çа одной из пресс-конфе-
ренций в åоскве уже упоминавшийсЯ митрополит äлимент сето-
вал, что в школах до сих пор преподают дарвинизм, хотЯ уже
имеетсЯ ТпрекраснаЯ заменаУ этой теории. Ç качестве такой за-
мены он предлагал библейскую теорию происхождениЯ мира. 
ä сожалению, это далеко не перваЯ атака êè– на школу (да и не
только на школу). çапомним хотЯ бы о неоднократных попыт-
ках ввести в школах áакон Åожий. íо, что подобное внедрение в
светскую школу грубо нарушает äонституцию страны, почему-
то высоких религиозных деЯтелей не смущает. 

Ç течение нескольких последних лет в êоссии велись дискус-
сии о введении в школах истории основных религий мира (рели-
гиоведение). êелигии Р часть мировой культуры. ä тому же 
знакомство с другими конфессиЯми должно способствовать улуч-
шению взаимопониманиЯ между представителЯми различных на-
циональностей и религиозных убеждений. äстати, на днЯх к ана-
логичному заключению пришла группа экспертов по правам 
человека из ëовета …вропы во главе с Ä. ïиль-êоблесом. åож-
но не сомневатьсЯ, что в школах …вропы намеченный курс исто-
рии основных монотеистических религий будет введен. Ä вот чем
закончитсЯ дело у нас, сказать трудно. çа последних êождествен-
ских чтениЯх в äремлевском дворце министр образованиЯ и нау-
ки Ä. îурсенко сообщил, что в êоссии завершена работа над
учебником ТàсториЯ мировых религийУ. ãоббисты, ратующие за
православие в школах, устроили по этому поводу дикий шабаш
под лозунгами типа: Тèравославие в школы немедленно!У ïоте-
ли бы заметить, что в êоссии проживают люди, исповедующие
практически все основные мировые религии. çе стоит забывать
и об атеистах. éни тоже граждане нашей страны, и их у нас не
так мало, как хотелось бы думать некоторым религиозным деЯ-
телЯм. ëвоеобразный православный шовинизм оскорбителен как
длЯ атеистов, так и длЯ верующих, представлЯющих другие кон-
фессии, и никак не способствует единению страны. åы считаем,
что в школах следует ввести именно учебник ТàсториЯ мировых
религийУ, упомЯнутый министром (разумеетсЯ, при том условии,
что прочие религии не будут выглЯдеть в качестве малозначи-
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тельной приправы к православию), но никак не ТàсториЯ право-
славиЯУ, котораЯ очень быстро перейдет в áакон Åожий. Ä длЯ
этого власти следует вспомнить о том, что она, согласно äонсти-
туции, управлЯет светской многонациональной, многоконфессио-
нальной страной. 

Äкадемик ….Å. Äлександров, доктор биологических наук,
профессор è.å. Åородин, академики Ç.ã. Éинзбург, Ä.è. Ñере-
вЯнко, доктор биологических наук, профессор à.ä. áахаров, 
академик ë.É. àнге-Çечтомов, член-корреспондент êÄç
Ä.Ç. äаныгин, доктор физ.-мат. наук, профессор ë.è. äапица,
академики ù.è. äруглЯков, Ç.à. åолодин, Ç.ç. èармон,
å.Ç. ëадовский, Ä.ë. ëпирин, Ç.ç. —арушин, Ç.ä. òумный. 

éт веры в физику Р к физике веры? 

Ä.ã. ãоктев

Ç журнале Тáдравый смыслУ Ь 3(36) 2005 помещены откли-
ки на статью профессора åосковской духовной академии å. Ñу-
наева против позиции академика Ç.ã. Éинзбурга, опубликован-
ную в ТÄиîУ Ь 12. 2005. êедактор áë Ç. äувакин в статье Тèод-
жигателиУ (с. 2Р3) и Ä. äрайнев в ответе богослову ТÄтеизм Р не
вера, богословие Р не наукаУ (с. 4Р7) полемизируют с богословом,
так сказать, на высшем уровне. èоддерживаЯ позицию уважае-
мых авторов áë, Я бы хотел обратить внимание на то, что проис-
ходит сегоднЯ, так сказать, этажом ниже, на книжном рынке, 
наводненном низкопробной продукцией авторов, использующих
авторитет науки длЯ оболваниваниЯ легковерных читателей. çа-
зову лишь четырех Ярких представителей. ùто Р Ç. íихоплав и
í. íихоплав, É. Éрабовой, Ç. òемшук. …сли Ç. и í. íихоплавы и
É. Éрабовой важно надувают щеки и произносЯт наукообразные
фразы, то Ç. òемшуку просто не дают покоЯ лавры …. Åлават-
ской. áатруднЯюсь сказать, кто из них написал больше: книжные
развалы пестрЯт их продукцией. à никто не дает им отпора!
ãишь недавнее обещание É. Éрабового воскресить погибших де-
тей Åеслана побудило ëåà хоть как-то отреагировать на эту
скандальную, аморальную акцию.

éстановлюсь кратко на трех вышедших в свет книгах из чис-
ла упомЯнутых выше.
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1. îизика суевериЯ

ùто Р цитаты из книги Ç. и í. íихоплавов Тîизика верыУ (àÑ
ТÇ…ëúУ. ëèб., 2001). 

Т...äогда над свечой читают молитвы, звуковые вибрации вы-
зывают колебаниЯ плазмы, и она переводит их в торсионные вол-
ны, которые восходЯт к ÅогуУ (с. 166).

Т...Çот åариЯ и родила, когда ëвЯтой Ñух передал ее хромо-
сомам волновую голограмму божьего образаУ (с. 164).

äнига повествует Тоб открытии пЯтого фундаментального
взаимодействиЯ Р информационного, о физическом вакууме и
торсионных полЯх. ùти выдающиесЯ научные открытиЯ позволи-
ли ученым понЯть сущность тонкого åира, объЯснить природу
ëознаниЯ, åышлениЯ, Ñуши и признать ÄбсолютУ (с. 7).

èоследнЯЯ цитата Р из предисловиЯ к книге, подписанного
èрезидентом ëанкт-èетербургской инженерной академии, ака-
демиком Ä.à. îедотовым.

–ерковный Åог и Åог ученых

Äвторы упомЯнутой книги радостно сообщают, что верую-
щие ученые-физики собрали, наконец, доказательства существо-
ваниЯ Åога. à если религии, лишь с большим запозданием при-
знавшей за истину утверждениЯ ТеретиковУ Ñжордано Åруно и
Éалилео ÉалилеЯ, не хватило духу прийти к науке за доказатель-
ствами, то доказательства эти собрали ученые, пришедшие 
к религии.

ЗàсториЯ науки знает немало примеров, когда крупнейшие
ученые мира в то же времЯ были верующими людьми. çапример,
çьютон, èланк, åаксвелл, îарадей, ùйнштейн и многие другие.
éни имели свое представление о ТвысшихУ силах, господствую-
щих над реальностью, по-своему мыслили об окружающей дейст-
вительности, о душе, о смысле жизни. íак, академик …. Çелихов
говорит: Тåне абсолютно Ясно, что всЯ деЯтельность человека Р
не просто плесень на поверхности маленького земного шарика,
что она в чем-то определЯетсЯ свыше. íакое понимание и вос-
приЯтие Åога у менЯ естьУИ.

Äвторы, однако, уверены, что такому примитивному понима-
нию Åога учеными приходит конец, что их новое поколение прото-
рило дорогу к научно обоснованному Åогу, пройдЯ к нему торсион-
ными полЯми по физическому вакууму и познав материальную 
основу ëознаниЯ, åышлениЯ и Ñуши. êелигиозное сознание, о ко-
тором так долго говорили богословы, по их мнению, победило!
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îизический вакуум

ТÇ 1988 г. òипов предложил новые фундаментальные урав-
нениЯ физики. ùти уравнениЯ трактуютсЯ как уравнениЯ, описы-
вающие структуру физического вакуума. éни обобщают все из-
вестные на сегоднЯшний момент фундаментальные уравнениЯ
физики...У (с. 101). èри этом, согласно авторам, Тсамым потрЯса-
ющим в работе É. à. òипова оказалось то, что точные решениЯ
уравнений физического вакуума позволили выделить и матема-
тически описать семь уравнений реальности в åирозданииУ
(с. 111). ùто Р Äбсолютное ТçичтоУ (Åог), первичные торсион-
ные полЯ (поле ëознаниЯ Çселенной), физический вакуум, плаз-
ма, газ, жидкость, твердое тело.

Ñостаточно исключить в последнем предложении две пары
круглых скобок (вместе с содержимым), чтобы понЯть, что речь
идет, возможно, об очередной физической теории, описывающей
реальность на очередном витке познаниЯ, но и только. áаклю-
ченное же в круглые скобки Р не более чем интерпретациЯ уче-
ных супругов Ç. и í. íихоплав. èойдем, однако, дальше. 

íорсионные полЯ

Тàз абсолютного ТçичтоУ рождаютсЯ первичные торсион-
ные полЯ, которые объЯснЯютсЯ кручением пространства. íакое
первичное торсионное поле представлЯет собой элементарные
пространственно-временны Ее вихри правого и левого вращений,
не переносЯщие энергию, но переносЯщие информациюУ (с. 114).
Ç результате, согласно цитируемому íихоплавами Ä.…. Äкимо-
ву, оказываетсЯ, что Тèрирода позаботилась о том, чтобы мы
имели возможность иметь прЯмую свЯзь с Äбсолютом. éтсюда
следует, что каждый человек может непосредственно общатьсЯ с
Åогом, если Åогу это будет угодноУ (с. 162).

Ñостаточно, таким образом, сказать волшебные слова Ттор-
сионное полеУ, и Р никаких проблем! çе забудьте только еще
свечку зажечь, чтобы звуковые вибрации вызывали колебаниЯ
плазмы, а уж она переведет их в торсионные волны, которые и
достигнут Åога. 

à просто курьезы 

Тàтак, любаЯ наша деЯтельность сопровождаетсЯ возникно-
вением в окружающем нас пространстве физического вакуума
торсионных полей, скорость распространениЯ которых превы-
шает скорость света в миллиард разУ (с. 160).
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äто, когда и как измерил такую скорость, авторы не сообща-
ют по вполне понЯтной причине: осуществить процедуру измере-
ниЯ здесь просто невозможно.

Т...ë помощью торсионных полей можно объЯснить любую
проблему, свЯзанную с психической энергией...У (с. 149). çе вери-
те? Çот вам одно из ТдоказательствУ: оказываетсЯ, дети с Ярко
выраженным косоглазием и близорукостью рождаютсЯ у пары,
где один из родителей хочет девочку, а другой Р мальчика. Çиди-
мо, это факт вытекает из уравнений òипова...

èозабавит читателЯ и такой случай, Якобы произошедший с
академиком êÄç è.è. ÉарЯевым: Тùта работа Р тема моей док-
торской. Äвтореферат набрал на компьютере, вычитал и попра-
вил на экране текст. Ä когда включил принтер, он вывел несколь-
ко страниц одних вопросительных знаков. à пока Я не убрал одни
куски и не поправил другие, он так и сыпал вопросамиУ (с. 166).

Çидимо, речь в работе шла о судьбах человечества, и за ней
следил сам Äбсолют, ибо, по мнению è. ÉарЯева, Тсупермозг
удерживает ученых от действий, могущих привести к негативным
результатам длЯ человечестваУ (с. 167).

ëо ссылкой на ТÄиîУ (Ь 51. 1999) авторы рассказывают о
работах заведующего сверхсекретной лабораторией îëÅ Çикто-
ра ïромова, занимающегосЯ пересадкой не только головного и
спинного мозга (это, оказываетсЯ, дело давно освоенное!), но и
пересадкой... души. íакаЯ операциЯ стоит 35 миллионов долла-
ров, и по этой причине, а также из этических соображений Тпере-
садка мозга и души проводЯтсЯ только по указанию высшего ру-
ководства страныУ (с. 179). Çсего же ЗлабораториЯ ïромова уже
выпустила в мир 12 экземплЯров своей ТпродукцииУ, трое из ко-
торых известны на всю странуИ. Ñело, судЯ по поведению нашего
высокого руководства, весьма актуальное и нужное, поскольку
глупые и несправедливые законы подобно камнЯм сваливаютсЯ
на нас с пресловутой вертикали.

Äвторы, правда, не обратили вниманиЯ на то, что материалы
этой полосы ТÄиîУ носЯт шуточный характер и опубликованы
под рубрикой Тïотите Р верьте, хотите Р нетУ. 

2. Éорькие плоды просвещениЯ

èравильно сказал кто-то из мудрых: историЯ учит тому, что
ничему не учит! Ñействительно, ведь две с лишним тысЯчи лет
тому назад ЯвилсЯ на áемлю ëпаситель! çе признали! à вот 
теперь вновь наступаем на те же грабли...
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Тü, Éрабовой Éригорий èетрович, родившийсЯ 14 ноЯбрЯ
1963 года в поселке äировском, село Åогара äировского района
—имкентской области äазахстана, заЯвлЯю, что Я, Éригорий Éра-
бовой, Р второе пришествие àисуса ïристаУ!.. ïотите доказа-
тельства? Çот они: ТÑанное заЯвление Я делаю на основании ëло-
ва ÅожиЯ, и ëловом Åожиим, и на основании того, что Я лично в
этом был уверен всегда, то есть Я это знал изначально от рожде-
ниЯУ (с. 6). Ñругими словами, доказательством того, что Я утвер-
ждаю, ЯвлЯетсЯ... само это утверждение.

à после такого веского ТдоказательстваУ есть еще люди, ко-
торые сомневаютсЯ! à приходитсЯ доктору технических наук 
Ç. û. íихоплаву вместе с женой, кандидатом технических наук 
í. ë. íихоплав, писать книгу за книгой (Тîизика верыУ, ТÜизнь
напрокат: научные аспекты тайн мирозданиЯУ, ТÉармониЯ хаосаУ,
Тçачало началУ, ТÇеликий переходУ, Тäардинальный поворотУ и
другие Р всего около десЯтка), чтобы сверхновейшие достижениЯ
и гипотезы физики, даже далеко еще не общепринЯтые, исполь-
зовать длЯ доказательства существованиЯ Åога. 

Çпрочем, обратимсЯ к новой книге ученых авторов Тìчение
ÉрабовогоУ (àÑ ТÇ…ëúУ. ëèб., 2004), цитата из которой приведе-
на в самом начале этого раздела. Äвторы утверждают, что Тна-
учным апофеозом ЯвлЯетсЯ наука, разработаннаЯ российским
ученым, обладающим феноменальными способностЯми, Р Éриго-
рием èетровичем ÉрабовымУ (с. 76).

çу очень большой взрыв!

ÇсЯ историЯ человеческого познаниЯ свидетельствует о том,
что ответ науки на один вопрос порождает как минимум два но-
вых. áнаниЯ, добываемые человечеством, сравнивают с окруж-
ностью, отделЯющей познанное от непознанного. —ем больше
познанного, тем протЯженнее граница с непознанным, тем боль-
ше возникает вопросов. à тем больше рабочих гипотез, многие
из которых отметаютсЯ, либо раз за разом уточнЯютсЯ. ëказан-
ное относитсЯ и к теории Åольшого взрыва. Äвторы, например,
цитируют статью ë.É. îедосина Тèроблемы фундаментальной
физики и возможные пути их решениЯУ: Т...мы имеем полное пра-
во сказать, что теориЯ Åольшого взрыва претендует на звание са-
мого большого мифа в истории физики...У (с. 89). Ä ведь совсем
недавно в нем увидели подтверждение божественного акта тво-
рениЯ! ùту типичную в развитии науки ситуацию авторы книги
используют как очередной повод призвать на помощь Åога, но
обЯзательно с использованием ТкрутыхУ научных и квазинауч-
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ных терминов: Тåы вправе предположить, что Åог создал ëозна-
ние и информационный мир из ëвета, имеющего торсионную
природуУ (с. 93).

äак говоритсЯ Р здорово, но непонЯтно!
à всЯ эта словеснаЯ эквилибристика, оказываетсЯ, нужна

ТученымУ авторам, чтобы в итоге сказать: ТÇ результате тща-
тельных исследований многие ученые пришли к выводу: матери-
альнаЯ ÇселеннаЯ, пространство, времЯ, жизнь, разумные суще-
ства на áемле и других планетах созданы íворцом по заранее за-
думанной программеУ (с. 100). —ем голову морочить, отослали
бы читателей сразу к Åиблии!

àменно так работает ТакадемикУ Éрабовой

...çо тогда не было бы ТнаучногоУ обоснованиЯ Åога. Ä так:
ТÅог, Äбсолют, сотворил план-замысел созданиЯ Çселенной. ëверх-
сознание как управлЯющаЯ структура, замедлив бесконечно боль-
шую скорость информационных потоков до скорости света, переве-
ло информацию в энергию, и при скоростЯх, меньших скорости 
света, стали образовыватьсЯ элементарные частицыУ (с. 102).

ëловом Р просто, как репа! äакие уж тут нужны доказатель-
ства, тем более, что Тименно так работает академик Éрабовой,
материализуЯ удаленные хирургическим путем органы или созда-
ваЯ новое физическое тело воскрешаемым. ëвоим сознанием и
волей он, воздействуЯ на свет, заставлЯет энергию образовывать
элементарные частицы, атомы и молекулы, из которых по ин-
формации, имеющейсЯ в душе, создаютсЯ органы или физиче-
ское телоУ (с. 104).

à далее Р самое главное: Тéпыты академика Éрабового, свЯ-
тых старцев, египетских жрецов и всех посвЯщенных убедитель-
но свидетельствуют, что свЯзанные с Åогом вопросы познаютсЯ
не рациональными методами приборного исследованиЯ и логиче-
ского рассуждениЯ, а иррациональными, такими, как Яснознание,
Ясновидение, телепатиЯ и т.д. íо есть методами, которыми всегда
пользовались религиЯ и эзотерикаУ (с. 104Р105). à такие заЯвле-
ниЯ делаютсЯ безо всЯкого зазрениЯ совести, с Ясным знанием то-
го, что ни одно из их заЯвлений, как и заЯвлений Éрабового, не
было подтверждено никакими экспертизами. 

äак говоритсЯ, слезайте Р приехали. 
çужно быть большим простаком или легковерным челове-

ком, чтобы на ста с лишним страницах книги искать логику или
просто здравый смысл у авторов, заЯвлЯющих, что у них есть уче-
ные степени доктора и кандидата технических наук!
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ìчение É. è. Éрабового о Åоге и человеке

èодкованный ТиррациональнымиУ методами познаниЯ чита-
тель без труда поймет, следуЯ за É.è. Éрабовым, что Тчеловек по-
просил Åога о его создании еще до того, как был созданУ (с. 120),
ибо Тчеловек есть та личность, выделеннаЯ из ãичности Åога, ко-
тораЯ изначально обратилась к Åогу длЯ того, чтобы éн создал
человека в целостном виде, где ãичность есть и душа, и дух, и со-
знание, и физическое тело, и единение с Åогом в рамках вечного
развитиЯУ (с. 122).

…сли не понЯли, то все равно читайте дальше (в конце концов,
если у Çас будут внуки или правнуки, им можно будет рассказать
эти сказки):

Т…сли мы войдем в атом и начнем рассматривать свЯзь Åога и
человека, то выйдем на определенный уровень перехода, где микро-
система переходит в макросистему. ùтот уровень есть та часть
личности, а именно душа, котораЯ знает все ответы на все вопро-
сыУ (с. 125). Çот эта самаЯ душа, Ткоторую Åог сотворил первой,
и обратилась к Åогу с просьбой о создании человека в целостном
видеУ (с. 126).

…сть у É.è. Éрабового ответ и на детский вопрос: ТÄ откуда
взЯлсЯ Åог?У äак это Р откуда? Åог самовоссоздалсЯ: Т...если мы
возьмем изначально структуру Åога, то ведь у çего жизнь была
до рождениЯ. éн жил потому, что éн знал, что éн будет жить, и
в момент самовоссозданиЯ уже знал Явление жизни как таковойУ
(с. 131). …сли бы это не были слова изощренного мошенника, то
можно было бы подумать, что это лепет человека с детскими,
точнее, недоразвитыми умственными способностЯми.

à в заключение не могу не познакомить читателей с гранди-
озным техническим достижением É.è. Éрабового, ТвыдающегосЯ
экстрасенса, академика шести Äкадемий наук ведущих стран ми-
ра, обладателЯ трех научных степеней доктора наук, члена ко-
манды èрезидента êоссииУ: Т...на основе принципа подобиЯ Çсе-
ленной и организма человека Éригорий Éрабовой разработал
технологию созданиЯ космических кораблей, управлЯемых через
оптическую систему на базе кристалла. Ñостаточно послать на
кристалл мысленный сигнал, задав только координаты места на-
значениЯ, и кристалл приведет в движение весь механизм. èри-
чем длЯ перемещениЯ кораблЯ в космосе никакие двигатели не
нужныУ (с. 137). 

…сть ли на это чудо-изобретение авторский патент, ученые
супруги не сообщают. 
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3. Ñеградировавшие боги

Ç издательстве ТãадУ тиражом 7000 экземплЯров вышло в
свет второе издание книги Ç. Ä. òемшука Тêусь борейскаЯ. ìкра-
деннаЯ историЯУ, дополненное и переработанное. ü не знаю, что
было в первом издании книги, но то, что автор сообщает читате-
лЯм во втором издании, навернЯка делит этих последних на три
группы. éдни читатели держатсЯ за живот от хохота, считаЯ ав-
тора шутником высшей пробы, других Р тошнит. íретьи заглаты-
вают содержание без всЯкой критики, так и не освободившись от
закоренелой привычки с почтением относитьсЯ к печатному 
слову (хотЯ оно может теперь быть и ТнепечатнымУ).

äнига буквально кишит ТсенсациЯмиУ, которые не вписыва-
ютсЯ ни в какие существующие и устоЯвшиесЯ взглЯды на исто-
рию и развитие техники. 

éказываетсЯ, что еще во времена àвана Éрозного человече-
ство Тпродолжало и межзвездные полеты, и общение с иными
представителЯми миров, и люди оставались богами, и áемлЯ еще
продолжала быть центром ÇселеннойУ. 

êазумеетсЯ, столь сильное утверждение требует доказа-
тельств. à автор дает его с легкостью необычайной: не зрЯ же
соборы католической церкви называютсЯ Çселенскими! ùто, по
мысли автора, Тлишний раз доказывает: на эти соборы когда-то
прилетали на áемлю различные цивилизации со всей Çселен-
нойУ. çу, а если строгого читателЯ такое доказательство не 
убедило, г. òемшук приберег специально длЯ него совершенно
неопровержимое: Зé том, что наши предки еще каких-то 400Р
500 лет назад могли перемещатьсЯ по всей Çселенной, говорЯт,
например, слова русской народной песни ТÇсю-то Я Çселенную
проехал...УИ. ãихой человек этот òемшук! Ä то, что безбоЯзненно
печатает он эту отчаЯнную чепуху, говорит лишь о том, в какое
лихолетье мы живем.

çо продолжим. Çенера, åарс и ãуна были колониЯми áемли.
Тçа это указывает русское слово ëелена Р богинЯ ãуны в древ-
негреческой мифологииУ. Ñругими словами, не ãуна, а русское
село, поë…ã…çие. ùто же ежу Ясно! 

ìвы, все пошло прахом из-за Тагента влиЯниЯУ èетра I, при
котором все перемещениЯ во внеземном пространстве были
окончательно запрещены, их признали дьЯвольщиной, а Трусский
летающий флот был уничтожен, как порождение сатанизмаУ.

Ä как же лук, стрелы, мечи и латы, свидетельствующие о
бронзовом веке? Р спросит удивленный читатель. …сть ответ и на
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это: Зãаты до сих пор остаютсЯ блестЯщими, а это указывает на
то, что они служили длЯ отражениЯ светового оружиЯ, а не длЯ
защиты от рубЯщих и колющих предметов. Çспомните русские
сказки: Тåахнул палицей один раз Р в стане врага улица обра-
зовалась, махнул другой Р полвойска палоУ. ëуществительное
ТпалицаУ происходит от глагола ТпалитьУ. ùто не примитивное
оружие, а световое, способное вызвать или паралич, или превра-
щениЯ, или окаменениЯИ. 

äороче говорЯ, Тбронзовый век пришел на смену медному
не как прогресс, а как закат волшебной человеческой культу-
ры, из которой ушло все чудесное. Åронзовыми орудиЯми дей-
ствительно можно рубить и колоть, но это уже совсем другаЯ
культура Р навЯзаннаЯ êоссии, как и …вропе именно во времена
èетраУ. 

à вот нашей слабостью воспользовались завоевавшие нас
инопланетЯне. ùто они используют сегоднЯ пЯть типов людей,
участвующих в уничтожении культуры и знаний человечества:
люди без духа; продавшие душу; люди без души; выведенцы 
(т.е. выведенные инопланетЯнами) и подселенцы (т.е. засланцы Р 
инопланетЯне, замаскированные под человека). …сть также лю-
ди, которым введены чипы. 

çадо сказать, что инопланетЯне могут гордитьсЯ достигнуты-
ми результатами. Çот лишь некоторые из них. 

Åаснописца àвана äрылова ТпревратилиУ в ùзопа и отнесли
его творчество в вымышленную эпоху античности (c. 28). 

êоманист Äлександр Ñюма, оказываетсЯ, был русским писа-
телем-белоэмигрантом (с. 48). Çольтер и àван üковлевич êуссо,
Якобы, не французы, а русские вольнодумцы, боровшиесЯ с кре-
постничеством (c. 28). 

àталиЯ (ùтруриЯ) до 1848 г. оставалась российской террито-
рией, которую фальсификаторы истории сделали очень древней,
быстро латинизировали (ТхотЯ русский мат в итальЯнском Языке
до сих пор осталсЯ таким же, как и в русском, что лишний раз
свидетельствует о русском происхождении современных италь-
Янцев, которых не успели в этом вопросе до конца латинизиро-
ватьУ) (c. 48). 

Ñа что там àталиЯ, извели инопланетЯне êоссию, которой в
прошлом принадлежали всЯ …вразиЯ и обе Äмерики. à так далее,
и тому подобное. 

—итателю, конечно, будет интересно узнать, откуда автор все
это узнал. çа этот прЯмой вопрос он прЯмо и отвечает: Тä сожа-
лению, Я не могу сообщить, кто мне дает информацию, поскольку
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условие получениЯ ее Р неразглашение источниковУ (c. 57).
àзЯщный прием длЯ оправданиЯ околесицы, не правда ли?!

íак что, хотите Р верьте, хотите Р нет. äак и в то, что 
ТáемлЯ Р сверхмощный компьютер, созданный нашими предка-
ми, и ЯвлЯлась, и ЯвлЯетсЯ центром управлениЯ галактикамиУ.
èредставлЯете, что же там творитсЯ, если в сверхмощном компь-
ютере нашем завелись инопланетные вирусы-засланцы?!

êасплодившимсЯ в êоссии мошенникам и шарлатанам так и
хочетсЯ пожелать объединитьсЯ в какой-нибудь профсоюз Тлов-
ких рук и хитрых извилинУ длЯ какого-нибудь полезного дела.
äак говоритсЯ, эту бы энергию Р да в мирных целЯх. Çо всЯком
случае, лжи и дури на êуси стало бы заметно меньше.

èсевдоученые под микроскопом науки

….Ñ. ùйдельман

Äнкета и ее анализ
…сть большаЯ группа людей, которым на практике приходит-

сЯ определЯть границу между исследователЯми и Тпереворотчи-
камиУ. ùто, в первую очередь, чиновники и депутаты, принимаю-
щие решениЯ о финансировании. ùто научные журналисты и
публицисты, оценивающие качество источников длЯ своих ста-
тей. ùто и редакторы ëåà, принимающие решениЯ о публика-
ции материалов о науке и технике. ùто и любой человек, интере-
сующийсЯ наукой. Çсем им важно отделить Тзерна от плевелУ.
ÑлЯ решениЯ этой задачи автором был разработан тест (см., на-
пример, [1]), состоЯщий из анкеты и рекомендаций по ее анализу.
èодчеркнем еще раз, что анкета не предназначена длЯ редакто-
ров и рецензентов научных изданий, которые обЯзаны рассмот-
реть вопрос по существу. Çпрочем, зачастую и чиновникам, и
журналистам без всЯкой анкеты понЯтно ТWho is whoУ, но триви-
альный ТоткатУ или понЯтное желание увеличить тираж за счет
сенсации толкают их в лапы псевдоученых.

Ñобавим, что тест применим лишь в современных условиЯх,
когда научнаЯ деЯтельность стала профессией. éн плохо приме-
ним к условиЯм первой половины XX в., и совсем не применим к
научной деЯтельности в XIX в. или ранее, когда научнаЯ деЯтель-
ность сама по себе, отдельно от преподаваниЯ или работы в про-
мышленности, не оплачивалась.
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ïотЯ приводимые ниже Äнкета и êекомендации по ее анали-
зу уже публиковались, приведем их еще раз длЯ удобства даль-
нейшего изложениЯ.
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Äнкета

Çопрос Ñа çет

  1. àмеет ли автор образование, соответствующее теме? 0 1
  2. èринадлежит ли автор к научной школе (был в ас-

пирантуре, докторантуре и т.п.) по данной теме?
0 1

  3. …сть ли у автора публикации в рецензируемых научных
журналах по другим темам?

0 1

  4. àмеютсЯ ли в научных журналах публикации автора по
теме сообщениЯ (привести примеры таких публикаций)?

0 2

  5. àмеютсЯ ли обзоры специалистов по данной теме в
рецензируемых журналах (указать хоть один)?

0 2

  6. àмеютсЯ ли у автора рекомендации признанных в дан-
ной области специалистов (членов êÄç и т.п.)?

0 1

  7. –итируютсЯ ли в работах статьи по данной теме, опуб-
ликованные в рецензируемых журналах другими ав-
торами?

0 1

  8. èроводились ли работы по теме открыто (да) или в
закрытом (нет) порЯдке?

0 1

  9. Åыло ли целью источника сделать фундаментальное
открытие по этой теме?

2 0

10. àмеютсЯ ли в публикациЯх автора благодарности другим
лицам за обсуждение полученных результатов?

0 1

11. èоддерживались ли исследованиЯ автора научными
фондами: êîîà, INTAS, Copoca, CRDF и т.п.? ìкажите
какими.

0 1

12. åожно ли изложить сведениЯ, сообщаемые автором, в
терминах, используемых в учебниках длЯ средней школы
и младших курсов вуза?

0 1

13. éпровергает ли автор общепринЯтые теории? 2 0
14. àмеетсЯ ли проверка другими специалистами сведений,

сообщаемых в представленных материалах?
0 1

15. éпираетсЯ ли автор при доказательстве правильности
сообщаемых им сведений на общие философские или
методологические основаниЯ?

1 0

16. èриведет ли реализациЯ излагаемых сведений к кар-
динальным изменениЯм в жизни общества?

2 0

17. çужно ли длЯ реализации излагаемых сведений дейст-
вовать в рамках существующих правил и процедур?

0 1

18. äогда должны быть реализованы излагаемые резуль-
таты? Ç будущем (да), немедленно (нет).

0 1



êекомендации по анализу Äнкеты

а) …сли в ответах 1Р6 более четырех раз имеетсЯ отрицатель-
ный ответ, то автор-источник не заслуживает довериЯ. Äнализи-
ровать дальнейшие ответы не следует.

б) …сли пункт (а) не выполнен, но в вопросах 1Р12 набрано 6
и более баллов, то источник не заслуживает довериЯ. Äнализиро-
вать дальнейшие ответы не имеет смысла.

в) …сли пункт (б) не выполнен, но по всем вопросам (1Р18) на-
брано 10 и более баллов, то источник не заслуживает довериЯ.

г) Üелательно, чтобы на вопросы 1Р18 отвечал сам источник,
а на вопросы 13Р18 также и работник, принимающий решение.
…сли в ответах на вопросы 13Р18 этим работником получено бо-
лее четырех баллов, а в ответах источника по всей анкете набра-
но менее шести, то следует подвергнуть сомнению правдивость
ответов источника и считать источник не заслуживающим вни-
маниЯ.

íест держит... Äльберт ùйнштейн

…стественно, возможности предложенного теста проверЯлись
на тех персонах, о которых наперед известно, что уж они-то Тис-
тинные исследователиУ. Ç первую очередь это лауреаты çобе-
левской премии по физике и химии [2]. Çсе лауреаты достойно
подтвердили: тест они великолепно проходЯт. ãауреаты, полу-
чившие премии после 1950 г., вообще проходили с Тсухим сче-
томУ. ãауреаты более раннего периода иногда получали 1Р2 бал-
ла, но, конечно, никогда и близко не приближались к ТсчетуУ, 
характерному длЯ псевдоученых. 

Ç качестве примера в год ùйнштейна выберем самого вели-
кого Р Äльберта ùйнштейна (1879Р1955), получившего çобелев-
скую премию по физике в 1921 г. Тза заслуги перед теоретиче-
ской физикой и, особенно, за открытие закона фотоэлектриче-
ского эффектаУ.

Ç действительности, на таких людей, как ùйнштейн, анкета не
рассчитана. Çедь он занималсЯ конкретными исследованиЯми и
не придумывал новых слов, да и давно это было, но... ведь инте-
ресно!

çа первый вопрос, который можно перефразировать как:
Тàмеет ли ùйнштейн образование, соответствующее той теме
деЯтельности, в которой он прославилсЯ?У, ответить cложно.
ùйнштейн, не без трудностей, закончил в 1901 г. îедеральный
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технологический (иногда его называют ТполитехническимУ) 
институт в –юрихе, òвейцариЯ. ÇрЯд ли в выданном ему дипло-
ме было написано ТíеоретическаЯ физикаУ или даже просто 
ТîизикаУ. áа сто с лишним лет изменилась номенклатура специ-
альностей и, главное, понимание содержаниЯ образованиЯ. íут,
видимо, и проЯвлЯетсЯ неприменимость предлагаемого теста к
столь отдаленным временам. áато по всем другим пунктам отве-
ты однозначны. 

çа второй вопрос Р ответ: ТÑаУ, ùйнштейн был тем, кто в на-
ши дни называетсЯ ТсоискательУ. …го работа Тçовое определе-
ние размеров молекулУ была принЯта в качестве докторской, в
нашем понимании Р кандидатской, диссертации. ä моменту выхо-
да в свет работ, сделавших переворот в общепринЯтых представ-
лениЯх о физической картине мира, ùйнштейн опубликовал 
исследованиЯ: о капиллЯрности, о броуновском движении и 
ТзащитилсЯУ. Çсе эти работы вышли в самом престижном в те
времена немецкоЯзычном журнале ТÄнналы физикиУ. äонечно,
это был (и остаетсЯ) рецензируемый научный журнал, и, конеч-
но, ùйнштейн легко проходит пп. 4 и 5. Ç теории фотоэффекта
ùйнштейн продолжал и развивал работы Çина и, главное, èлан-
ка. Ç теории относительности (термин поЯвилсЯ позже) он опи-
ралсЯ на работы ãоренца, èуанкаре и многих других. Ñействовал
он при этом в рамках общепринЯтой теории åаксвелла.

Çопрос о рекомендациЯх (п. 6) неуместен. ùтот вопрос приме-
ним только к публикациЯм, направлЯемым в ëåà. ùйнштейн же
самостоЯтельно не написал ни одной общедоступной книги, хотЯ
всегда сожалел о том, что разработаннаЯ им теориЯ относитель-
ности непонЯтна длЯ неспециалистов [3].

Ñалее опЯть все в порЯдке. ùйнштейн цитировал своих пред-
шественников, а его предшественники публиковались в рецензи-
руемых журналах. à уж в те времена все работы физики прово-
дили открыто. ëекретность еще не успела их ТотравитьУ.

íрудно спроецировать на то времЯ вопрос 9: ТÅыло ли целью
сделать фундаментальное открытие?У äогда читаешь старые ра-
боты, то кажетсЯ, что все они ТфундаментальныеУ. —ем старше
работа, тем это чувство сильнее. Ä, может быть, Тнефундамен-
тальныеУ сейчас просто уже не читают? íрудно сказать, что было
у ùйнштейна на уме, но он сам никогда свои работы Тфундамен-
тальнымиУ, или ТосновополагающимиУ, или какими-то еще по-
добными словами не называл. íрудно перевести на сто лет назад
и вопросы 10 и 11. Ç те времена не было такого количества уче-
ных вообще и физиков-теоретиков в частности. ùйнштейн был
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одиночка и школы после себЯ не оставил. çаверное, здесь ùйн-
штейн набирает отрицательный балл, но разве это что-то менЯ-
ет? Ç соответствии с вышеприведенными êекомендациЯми... длЯ
возникновениЯ подозрений баллов нужно шесть! åожет быть, и за
ТîондыУ можно дать балл. Ä может, и не было тогда фондов? ùто
вопросы историкам науки, а не современным социологам. áа дав-
ностью лет трудно ответить и на 12-й вопрос. ëейчас основы тео-
рии относительности изучают в средней школе. Ä вот, что было
тогда? Çпрочем, тогда, наверное, и не было такого интереса к но-
вым открытиЯм в физике. çе ждали, что это будет новаЯ ТбомбаУ.

Ä далее опЯть все бесспорно! çе отвергал ùйнштейн обще-
принЯтые теории. íеориЯ относительности при малых скоростЯх
плавно переходит в механику çьютона. à проверок другими спе-
циалистами имеетсЯ предостаточно. ùйнштейн стал знаменит,
когда его теориЯ ТискривлениЯ светаУ была доказана исследова-
телЯми, наблюдавшими солнечное затмение в 1919 г. à, конечно,
ùйнштейн при доказательстве правильности своих теорий ни на
какие философские или методологические основаниЯ не опирал-
сЯ (см. вопрос 15). çе думал ùйнштейн и ни о каких изменениЯх в
жизни общества. ùкспериментальнаЯ (наблюдательнаЯ) провер-
ка его теорий осуществлЯлась и осуществлЯетсЯ все с большей и
большей точностью в рамках стандартных существующих пра-
вил и процедур. äонечно, и последствий своих открытий ùйн-
штейн не предвидел. íо, что потом получилось, было длЯ него
полной неожиданностью [3].

Çывод очевиден. íест по Äнкете показал: ùйнштейн Р истин-
ный исследователь, а не псевдоученый. Çпрочем, это было Ясно
заранее.

íест держат ТпереворотчикиУ

ë другой стороны, возможности предложенного теста прове-
рЯлись на тех персонах, о которых было наперед известно, что
уж они-то Р Тистинные псевдоученыеУ. Ç первую очередь, это
люди, занимающиесЯ практикой и теорией торсионных полей.
ëамыми известными из сторонников существованиЯ торсионных
полей ЯвлЯютсЯ É.à. òипов, создающий Ттеоретическое при-
крытиеУ, и Ä.…. Äкимов Р возглавлЯющий все движение и обес-
печивающий финансирование. 

ÑеЯтельность ТторсионщиковУ подробно с фактами в руках
разоблачена академиками êÄç: Ç.Ä. êубаковым [см. настоЯ-
щий сборник], лауреатом çобелевской премии Ç.ã. Éинзбургом
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(см. [5] и другие его работы), ù.è. äруглЯковым [6Р8], ….Å. Äле-
ксандровым [9Р12]. Ç этих материалах, с точки зрениЯ современ-
ной физики, а в обстоЯтельном докладе Ä.Ä. Éриба [13], Р с точ-
ки зрениЯ математики, Ясно показано: при современном уровне
эксперимента регистрировать полЯ кручениЯ невозможно. ì это-
го ТневозможноУ огромный запас прочности Р три порЯдка.
Ç.Ä. êубаков, Ç.ã. Éинзбург, ù.è. äруглЯков, ….Å. Äлександров
и Ä.Ä. Éриб взЯли на себЯ не самую приЯтную роль Р разобрать-
сЯ в теории этого вопроса. 

òипов Éеннадий àванович [14], [11]. èо первому вопросу:
Тàмеет ли автор образование, соответствующее теме?У ответ Р
ТÑаУ, òипов закончил физфак åÉì. íрудно ответить на второй
вопрос. òипов посещал семинар Ñ. Ñ. àваненко, диплом писал у
ã. Ç. äелдыша, был в аспирантуре, написал диссертацию, но не
защитил ее. Ä дальше òипов, бесспорно, сошел с накатанной
формальной дороги. çо пойдем навстречу автору и ответим
ТÑаУ. íак же примем и ответ на третий вопрос. Ñа, в 1997 г. òи-
пов публиковалсЯ в ТàзвестиЯх вузов. îизикаУ. ùто Р приличный
журнал, но не специализированный. éднако пункты: 4 (о публи-
кациЯх по теме), 5 (об обзорах в рецензируемых журналах), 6 (о
рекомендациЯх признанных специалистов) дают в рейтинг псев-
доученого весомые баллы. àтого из шести первых вопросов 
òипов набирает минимум 4 балла (число 4 Р граница). ùто свиде-
тельство Р перед нами псевдоученый.

çо проЯвим снисходительность (хотЯ на практике с предста-
вителЯми псевдонауки это делать ни в коем случае нельзЯ), и пой-
дем по Äнкете дальше. 

çа седьмой вопрос (о цитировании других авторов) можно от-
ветить ТÑаУ. ë восьмым вопросом о секретности пойдем òипову
навстречу, но вопросы с девЯтого по двенадцатый включительно
дают òипову еще 5 баллов. àтого он набирает 9 из 12 возмож-
ных. äритерий демаркации, граница проходит по числу 6. ÑевЯть
баллов с запасом свидетельствуют: òипов Р псевдоученый. çо...
пойдем навстречу еще раз.

…сли посмотреть на оставшиесЯ шесть вопросов анкеты, то
òипов набирает минимум еще 5 баллов, всего Р 13. äритерий же
10 баллов Р по всей Äнкете. à это при самом льготном толкова-
нии Р когда ответы на вопросы, по которым фактически по кни-
ге òипова [14] ответить нельзЯ, считаютсЯ ответами ТÑаУ.

Çпрочем, любому непредвзЯтому специалисту и без Äнкеты,
просто из текста книги Ясно: это не наука. Çедь в списке литера-
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туры нет ни одной ссылки на работу òипова, опубликованную в
специализированном или престижном рецензируемом журнале.
èосле 1997 г. вообще никаких статей автора (даже в ТàзвестиЯх
вузовУ) в журналах нет. Ä уж претензий в избытке. ùйнштейн 
никогда ничего ТуравнениЯми ùйнштейнаУ не называл. òипов
прЯмо начинает с Туравнений òиповаРùйнштейнаУ (см. [14] стр. 17
и далее, а также êис. 0.1 на стр. 25).

ÄкимовÄнатолий …вгеньевич [6], [11]. äакое образование
получил Äнатолий …вгеньевич Р установить не удалось. ëекрет-
но! ëам он подписываетсЯ д.ф.-м.н., что Явно рассчитано на рас-
шифровку Тдоктор физико-математических наукУ и предполага-
ет наличие соответствующего диплома Çысшей аттестационной
комиссии (ÇÄä) Р Éосударственного органа по присуждению
ученых степеней. éднако, Тсогласно справке, полученной в Çыс-
шей аттестационной комиссии êî, ни Äкимов, ни òипов диссер-
таций не защищалиУ (цитируетсЯ по [6], стр. 96). ìж тем более
ничего не известно (совершенно секретно!) о том, принадлежит
ли Äкимов к какой-нибудь научной школе, был ли в аспиранту-
ре? çо, тем не менее, толкуЯ все неЯсности в пользу Äкимова, бу-
дем считать, что на первые два вопроса анкеты он бы ответил
ТÑаУ.

äстати, об ученых степенЯх. Ç книге [15] на стр. 178 имеетсЯ
копиЯ документа о присуждении ученой степени Тдоктора физи-
ко-математических наукУ небезызвестному Éрабовому Éригорию
èетровичу. ùта копиЯ очень похожа на документ, выдаваемый
ÇÄä. íолько между словами ТÇысшейУ и ТаттестационнойУ вста-
влено еще одно слово ТмежакадемическойУ. Ñокументы ÇåÄä
никому не известны и имеют, видимо, только коллекционную
ценность. åожет, и у Äкимова такой же диплом?

Çот чего у Ä.…. Äкимова нет Р так это работ по другим темам
или наукам, кроме конечно ТнаукУ оккультных. à далее, по пп. 4
и 5 также ничего нет. Çпрочем, по п. 4 можно засчитать одну ста-
тью в журнале ТÅиофизикаУ (не в Üùíî или Nature), а уж с пЯ-
тым пунктом все бесспорно. íрудный пункт. 

à с рекомендациЯми Р затруднение: нет их, рекомендаций. 
Ñа он и сам кому хочешь может дать рекомендацию! íак же по
пп. 1Р6 Äкимов набирает бесспорные 4, а то и 5 баллов.

çо... нарушаЯ Тêекомендации по анализуУ Р продолжим. à ока-
зываетсЯ: дальше в пп. 7Р12 Ä.…. Äкимов собирает все возмож-
ные 7 баллов. àтак, по пп. 1Р12 минимум 11, ну 10 баллов. Ä гра-
ница Р 6.
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ïотЯ результат анкетированиЯ понЯтен, продолжим просто
из спортивного интереса. èо пп. 13Р18 Äкимов набирает мини-
мум еще 6 баллов. ùто, если считать, что он не ТопираетсЯ на об-
щие философские или методологические основаниЯУ п. 15 и что
ТдлЯ реализации излагаемых сведенийУ можно Тдействовать в
рамках...У (п. 17). Ñумаю, что не вмещаетсЯ Äнатолий …вгенье-
вич ни в какие рамки...

êезультат очевиден. çе будет генералам Тторсионного сверх-
оружиЯУ, не будет авиакомпаниЯм Тлетающих тарелок, движи-
мых торсионным полемУ. çичего не будет. íолько вот миллиар-
ды, добытые под эти обещаниЯ (вот ведь ТдоверчивыеУ чиновни-
ки!) Р где?

íест держат ТцелителиУ

éчень большую группу псевдоученых составлЯют так назы-
ваемые ТцелителиУ. éни используют горе и боль людей, даваЯ им
несбыточные обещаниЯ. íак, É.è. Éрабовой обещал матерЯм
воскресить детей, погибших в Åеслане. Ä уж тех, кто лечит все,
от облысениЯ до импотенции, Р несть числа. çекомпетентность
подавлЯющего числа из них настолько очевидна, что не требует
длЯ своего обнаружениЯ никаких научных методов. çо есть и бо-
лее сложные случаи. ä таким ТцелителЯмУ можно отнести
ä.É. äороткова, деЯтельность которого подробно проанализиро-
вана журналистом …вгением áубаревым, биофизиком по образо-
ванию [16]. Çпрочем, судите сами.

äоротков äонстантин Éеоргиевич [16], [15]. äонстантин
Éеоргиевич набирает баллы уже на первых пунктах анкеты. 
éн Явно не физик, доктор технических наук, профессор кафедры
проектированиЯ компьютерных систем. íак что первые 2 пункта
дают 2 балла. Çот Тпо другим темамУ у него есть много публика-
ций. éн специалист по фотографированию и формированию га-
зоразрЯдных изображений. çо уже начинаЯ с п. 4, äоротков на-
бирает буквально все баллы из всех возможных. …сли, конечно,
под ТтемойУ его исследований понимать ТбиоэлектрографиюУ.
ùтот человек лечит. éн ставит диагнозы. äак говорит сам äо-
ротков, Тобследует... психическое и физическое состоЯниеУ. à это
все Р не имеЯ никакого медицинского образованиЯ. éн учит:
Тùнергетическое состоЯние живых и неживых объектов изменЯ-
етсЯ по общим законам Çселенной. åы теперь знаем эти зако-
ныУ. éн, äоротков, знает! Ä вот в научных журналах публикаций
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по этой теме у äонстантина Éеоргиевича нет (п. 4), и обзоров спе-
циалистов нет (п. 5), и рекомендаций признанных ученых (меди-
ков, например) нет (п. 6). Ç общем, по пп. 1Р6 минимум 5, а то и 
6 баллов. êезультат говорит сам за себЯ. ëтатьи из рецензируемых
журналов, по сути, не цитируютсЯ. Çпрочем, тут можно спорить, и
поэтому уступим п. 7. êаботы проводились äоротковым открыто
(п. 8) и непонЯтно, с самого ли начала целью было сделать Тфунда-
ментальное открытиеУ (п. 9). ìступим и п. 10 (ТблагодарностиУ).

çо вот, начинаЯ с п. 11, Р опЯть все баллы. Çедь ТбиополеУ,
ТаураУ, ТдушаУ, ТчакрыУ длЯ ä.É. äороткова Р вполне научные
термины. Ñревние охотники видели на деревьЯх дриад, в реках Р
наЯд (русалок). Ä вот äоротков видит ТауруУ и ТбиополеУ в ба-
нальном газоразрЯдном свечении. à так по пп. 1Р12 набираетсЯ
минимум 7, а вернее, 8 баллов.

à далее не лучше. éбщепринЯтые теории опровергаютсЯ
(п. 13). Ñругие специалисты (даже соавторы) отказывают под-
твердить результаты äороткова (п. 14). èропустим п. 15 об опо-
ре на Тобщие философские или методологические основаниЯУ,
хотЯ и есть, есть эта опора, но уж то, что такаЯ обработка паль-
цев ведет не к лечению микоза, а к корректировке ТаурыУ Р это
очевидно, и за пункты с 16 по 18 äоротков набирает еще 3 бал-
ла. Ç общем, про ТдырЯвые биополЯУ, Тоценку психического со-
стоЯниЯ человекаУ или Тдиагностику внутренних органовУ ничего
хорошего не получитсЯ. Ä ведь некоторые ему, äороткову, ве-
рЯт, и (как минимум) не проводЯт нужные исследованиЯ, исполь-
зуют ничего не показывающие приборы, терЯют здоровье. Çпро-
чем, каждый сам себе творит здоровье. éстаетсЯ надеЯтьсЯ, что
äоротков искренне верит в то, что говорит, пишет и делает. äо-
ротков набрал кучу баллов, а мошенника разоблачить бывает
очень не легко. Ä был äонстантин Éеоргиевич, наверное, при-
личный специалист по электрографии...

—итаЯ работы псевдоученых, нельзЯ не удивитьсЯ первобыт-
ному, во многом детскому мышлению авторов. ëуть одна: авто-
рам встретилось или показалось, что встретилось ТнечтоУ им не-
понЯтное, не имеющее, по мнению этих авторов, объЯснениЯ в
рамках устоЯвшихсЯ представлений, и они дают этому ТнечтоУ
название. Ñав название, они считают, что овладели, понЯли. 
Ç представлении авторов всех ТпсевдополейУ, за названием стоит
нечто материальное.

äазалось бы, нужно выЯвлЯть границы применимости, свЯзь
с уже известными феноменами и непрерывно и настойчиво по-
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вторЯть опыты, уточнЯЯ их условиЯ. çичего подобного у псевдо-
ученых никогда не происходило и не происходит. ì авторов каж-
дого отдельного названиЯ нет последователей: каждый поет
свое. Ñаже когда некоторое поле считаетсЯ причиной или пред-
полагаетсЯ, что это поле проЯвлЯетсЯ в других ЯвлениЯх, свЯзь
полЯ с Явлением не носит формально-логического, причинно-
следственного характера, а ЯвлЯетсЯ чувственно-ассоциативной.
àменно таковы свЯзи торсионных полей с ТинерциоидамиУ [4],
Тэффектом äирлианУ [16] или Тмакроскопическими флуктуаци-
ЯмиУ [5].

Ç гуманитарных областЯх знаниЯ псевдонауки нередко пре-
вращаютсЯ в мифы (например, марксизм-ленинизм). Ç естествен-
ных науках довести дело до мифологизации труднее. Çсем, однако,
известны примеры Трасовой теорииУ в гитлеровской Éермании
или Тмичуринской биологииУ в ëëëê. Ç настоЯщее времЯ ближе
всего к мифологизации практика и теориЯ торсионных полей.
èсевдонаучные гипотезы мало отличаютсЯ от мифов, создаваЯ
собственные картины мира, в которых свое место занимают и
воззрениЯ нравственного или религиозного характера. íак, в
êоссии едва ли не все псевдонауки, используЯ научное Тобрамле-
ниеУ, претендуют на консолидацию общества вокруг традицион-
ных ценностей. 

äому это выгодно?

äогда исследованиЯ феномена псевдоученых (см., например,
[1], [18], соответствующие материалы публиковались также в га-
зетах ТàзвестиЯУ и Тëанкт-èетербургские ведомостиУ и имеютсЯ
на нескольких сайтах в àнтернете) получили некоторое распро-
странение, на них поЯвились отзывы, в которых звучало примерно
одно и то же. Ñавайте попытаемсЯ разобратьсЯ в них. àспользу-
ем гипотетический диалог автора (Ä) и его оппонента (é).

é. Ä может, Çы и правы: ëталин, Éитлер, Üданов, êозен-
берг и подобные им выдавали себЯ за Тистинных ученыхУ. åож-
но привести и других авторов, писавших про расовую теорию,
Треакционное эйнштейнианствоУ, кибернетику как Тпродажную
девку империализмаУ, зарождение живого из неживой материи.
Äвторов, разрабатывавших критерии отличиЯ настоЯщей Тарий-
ской наукиУ или науки, основанной на диалектическом материа-
лизме, от всЯкого рода лженаук. Ç год, объЯвленный ТÉодом
ùйнштейнаУ, это особенно актуально.
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èравда, в последнее времЯ тема немного увЯла, но Çы дока-
зали, что не перевелись еще ТнастоЯщие ученыеУ, чувствующие
опасность и предупреждающие о ней общество.

Ä. èонимаю Çашу иронию, но здесь она неуместна. àбо ис-
тиннаЯ ирониЯ лишь развивает собственные мысли собеседника,
показываЯ таким образом их несостоЯтельность. çо кто может
всерьез воспринимать претензии вождей на ученость? éчевидно,
что это Р простые политические установки. Ñругое дело Р псев-
доученые от самой науки, не облеченные прЯмой властью. é них
мы и вели речь.

èо существу все предельно Ясно. çи один из указанных Çами
ТфюреровУ теста бы не прошел. Ç советском обществе, равно
как и в других тоталитарных обществах, власть находилась в ру-
ках псевдоученых, и они не стеснЯлись прибегать к аргументам,
лежащим за пределами науки, например, из сферы идеологии.
Åыли, в частности, попытки представить теорию относительно-
сти, квантовую физику и т.д. как ТвраждебныеУ диалектическому
материализму. íеперь ссылки на диамат вытеснЯютсЯ ссылками
на другие учениЯ, прежде всего религиозные. íакие аргументы
не должны приниматьсЯ во внимание. íак что, дорогой éппо-
нент, Çаши аргументы были скорее ТзаУ, а не ТпротивУ примене-
ниЯ предлагаемого теста.

é. èо-моему, Äнкета, íест, затрагивают важный вопрос Р во-
прос о свободе. èусть печатают все, что решил напечатать редак-
тор. çо, надеюсь, Çы позволите мне читать не все, что печата-
ют? Çремени жалко. ëитуациЯ приблизительно такаЯ же как с
непристойными передачами по телевидению: не хочешь Р не смо-
три. èроблема только в том, что кто-то не может сделать осоз-
нанный выбор. èоэтому есть ТавторитетыУ, которые требуют
передачи прекратить.

Ä. çу, это те, кто считает, что народ Р это дети, или, того пу-
ще, дураки. çедавнее (или еще нынешнее) наводнение псевдонау-
ки Р это издержки свободы слова, но и вытеснЯть ее из сознаниЯ
масс и из ëåà нужно и можно с помощью той же свободы, что,
по-моему, сейчас и происходит. Ç малых дозах лжеученые всегда
сопровождают науку. Ä в том, что касаетсЯ свободы, мы с Çами
полностью согласны.

é. Ä вдруг какой-нибудь редактор-академик, которому на-
доест рецензировать присылаемые работы, объЯвит Çаши тру-
ды новым словом в области автоматизированной классифика-
ции статей на научные и лженаучные? ëоставит немудре-
ную компьютерную программу и станет от авторов требовать
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ответы на Äнкету. Çот будет Тäибернетика на службе комму-
низмаУ!

Ä. –ель теста Р помочь неспециалистам понЯть, с чем они
имеют дело. çаука не уголовный процесс, где имеетсЯ презумп-
циЯ невиновности. ëкорее, это гражданское судопроизводство, а
автор нового Р истец Р должен обосновать правомерность своего
иска. ÅремЯ доказательства лежит на том, кто предлагает этот
иск, это новое. êассуждениЯ вроде: Тü верю в это, если вы не ве-
рите Р опровергайтеУ Р не принимаютсЯ.

à еще раз объЯвлЯю, на редакции научных изданий мои реко-
мендации не распространЯютсЯ. åой немалый опыт общениЯ с
такими редакциЯми показывает Р никакими требованиЯми, лежа-
щими вне своей компетенции, они никогда не руководствуютсЯ.

é. …сть еще вопрос об авторитете рецензентов. çе кажетсЯ
ли Çам, что будь Çаша Äнкета реализована, она постепенно при-
вела бы к коллапсу идей? éна создает Тположительную обрат-
ную свЯзьУ, вытеснЯЯ из научного обращениЯ конкурирующие
идеи.

Ä. çаука Р это все-таки не бизнес. Çажно еще и то, что в со-
временном обществе научные исследованиЯ ведутсЯ во многом на
средства налогоплательщиков. çа свои... пожалуйста, Ттвори,
выдумывай, пробуйУ любые опыты, теории и изданиЯ. çо на Тна-
родныеУ Р лучше пройти экспертизу авторитетов.

é. èо-вашему, ТавторитетыУ сидЯт в êÄç. Ä Я вот не в вос-
торге от нашего академического корпуса. éн представлЯетсЯ
мне атавизмом советской системы, кусочком номенклатурной
общности, куда попадают в первую очередь директора инсти-
тутов, и попадают, в лучшем случае, за конформизм, за умение
пробиватьсЯ и находить свЯзи, а не за ум и не за достижениЯ в
науке.

Ä. äонечно, ÄкадемиЯ не однородна. Ç недалеком прошлом
из двадцати двух разделов науки, по которым в êоссии присужда-
ютсЯ ученые степени, почти треть были порабощены псевдонау-
кой полностью, еще половина побита весьма сильно, и только
шестаЯ часть кое-как могла существовать, благодарЯ тому, что в
них важна была конкуренциЯ с ТвероЯтным противникомУ. çуж-
но, Тчтоб стрелЯлоУ, а идеологиЯ Р потом. çо сейчас, возможно
за исключением экономического блока, именно êÄç в наиболь-
шей степени интегрирована в мировую науку и ЯвлЯетсЯ наибо-
лее авторитетной организацией в êоссии. äонечно, еще лучше
привлекать экспертов зарубежных. íе, кто публикуетсЯ за рубе-
жом, фактически так и делают. Ç общественных науках многие
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журналы выходЯт при прЯмой поддержке зарубежных научных
обществ. Çпрочем, Çы, мой дорогой éппонент, относитесь к это-
му тесту и к представленной Äнкете слишком серьезно.

çасколько это серьезно?

çекоторые воспринимают исследованиЯ псевдоученых чуть
ли не как личное оскорбление.

éсобое возмущение вызвал первый вопрос Äнкеты: Тàмеет
ли автор образование, соответствующее теме?У. Çозможно, это
недоразумение. Äвтор теста сам не имеет Тсоответствующего об-
разованиЯУ и ничуть этого не стеснЯетсЯ. áамечательно, если 
работаешь по специальности, если Тгде уродилсЯ, там и приго-
дилсЯУ, но и другие варианты вполне возможны. Çажно, что о
своих успехах и неудачах нужно судить после выхода публикаций
в новой области, а не лезть с ними сразу в ëåà.

…ще и еще раз подчеркиваю: тест предназначен длЯ неспеци-
алистов Р чиновников, журналистов, депутатов, просто здраво-
мыслЯщих граждан. Çопрос же о научной публикации должен ре-
шатьсЯ и почти всегда решаетсЯ по Тгамбургскому счетуУ. Ä если
какие-то ТавторитетыУ и ТпосвЯщенныеУ решат попользоватьсЯ
Äнкетой не по назначению, это только свидетельство, что авто-
ритеты они дутые, и посвЯщены Р зрЯ.

êасплывчатость критериев можно увидеть в вопросах 2, 6, 12,
13, 16, 18. éтмечу, часто эта расплывчатость преднамереннаЯ.
äак правило, псевдоученые Р люди с огромной гордыней и отве-
ты на эти вопросы выдадут их с головой. çастоЯщие исследова-
тели Р скромны.

àногда спрашивают: ТÄ как проверить ответ на тот или иной
вопрос?У çапример: ТÅыло ли целью сделать фундаментальное
открытие?У íакие вопросы также поставлены преднамеренно.
éни фиксируют психологическое состоЯние того, кто отвечает, а
не фактическое положение дел. çикакой проверки такие вопро-
сы не требуют.

çемало споров вызвал и вопрос 15 о философских и методоло-
гических основаниЯх. íе, кто хорошо изучил философию, считают,
что такие основаниЯ есть всегда. ë другой стороны, многие предста-
вители точных наук считают, что ТобщиеУ основаниЯ никакой роли
в их деЯтельности не играют и отвечают, соответственно, ТнетУ.
áдесь, видимо, уместно напомнить, что критерием в социологии Яв-
лЯетсЯ не соответствие некоторой внешней ТистинеУ, а результаты
тестированиЯ в применении к выбранной заранее базисной группе.
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Çообще, серьезно следует относитьсЯ только к Äнкете в це-
лом, а отдельные вопросы оказывают малое влиЯние. çекото-
рые из них (например, 4, 10, 11, 14 или 13, 16) специально сфор-
мулированы так чтобы перекрывать, дополнЯть друг друга. íе пЯть
вопросов, за которые присваиваетсЯ по два балла, Р важнейшие.
éднако Äнкета устойчива, даже если выкинуть треть вопросов, в
том числе можно исключить и все (или часть) вопросы, оценен-
ные в два балла. 

àнтересный вопрос: как проходЯт по этой методике истори-
ческие примеры работ, которые были признаны не сразу? éтвет:
к ним Äнкета неприменима. íут необходимо помнить, наука за
последнее времЯ радикально профессионализировалась. 

ëвойства псевдоученых

Ç стилЯх изложениЯ результатов своих работ между исследо-
вателЯми и псевдоучеными имеютсЯ глубокие качественные раз-
личиЯ. éбъективное средство, с помощью которого можно 
понЯть механизм мышлениЯ псевдоученых, это изучение их 
Языка. ëравнение, толкование, само наименование предмета или
ЯвлениЯ фетишизируетсЯ, воспринимаетсЯ лжеучеными как не-
что реальное, например, имЯ Р как реальнаЯ часть именуемого.
íаковы термины Тторсионное полеУ, ТаураУ, ТбиополеУ у
Ä.…. Äкимова, É.à. òипова и ä.É. äороткова. èричем математи-
ческий аппарат и некоторые практические приемы могут приме-
нЯтьсЯ относительно правильно.

åышление псевдоученых похоже на мышление первобыт-
ных людей. ÇсЯкие касающиесЯ человека закономерные и целе-
направленные (либо мнимо целенаправленные) ЯвлениЯ мира,
всЯкие ЯвлениЯ, имеющие неизвестную, но несомненную причи-
ну, мыслились и чувствовались первобытными людьми как вы-
званные некой разумной волей. íем самым за всЯким Явлением
мира мыслилось движущее им живое, реальное существо. çеко-
торые практические сведениЯ (например, технические трудовые
приемы) при этом осмыслЯютсЯ вполне правильно, так как дей-
ствие здесь, очевидно, зависит от зримо проЯвлЯемой человече-
ской воли. Çсе, находЯщеесЯ за пределами непосредственного
опыта, должно было иметь причиной ТбожествоУ. ùти предполо-
жительные причины (ТбожестваУ) и их деЯниЯ воссоздавались в
мифах образно-эмоционально, по ассоциациЯм. Тíорсионное по-
леУ, ТаураУ, ТбиополеУ и многие другие термины, используемые
псевдоучеными, Р именно такие божества.
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çужно сказать, что такое предметное обсуждение, которое
происходит в [10] или в [13] и о котором говорилось выше, Р это
воплощение мечты псевдоученых. éни всегда говорЯт: ТÇам ка-
жетсЯ так, а мы считаем эдак. íак вы докажите, что мы не пра-
выУ. íакаЯ точка зрениЯ должна быть в корне отвергнута. Ç нау-
ке существует, так сказать, презумпциЯ виновности [18]. Äвтор
новой научной мысли, открытиЯ должен доказать, убедить науч-
ное сообщество, что он прав. …сть общепринЯтаЯ, провереннаЯ
веками процедура такого доказательства. 

èервое: автор излагает каждую деталь своей точки зрениЯ в
статьЯх. Çторое: статьи направлЯютсЯ в общеизвестные, при-
знанные научным сообществом журналы. èо ТполЯмУ это Р 
Тéптика и спектроскопиЯУ, ТüдернаЯ физикаУ и другие. Çенчает
такой список в êоссии ТÜурнал экспериментальной и теоретиче-
ской физикиУ Р Üùíî, который печатает статьи по всем прин-
ципиальным вопросам физики. …сть и общепризнанные между-
народные журналы (Nature и др.). íретье: в журналах статьи 
попадают к рецензентам, людЯм, авторитет которых по данному
конкретному вопросу научным сообществом признан. —етвер-
тое: рецензенты дают свое заключение, и фактически все, что не
может быть отвергнуто как противоречащее общеизвестным
фактам, в таких журналах печатают. äак показывают ретроспек-
тивные исследованиЯ, печатают массу (до 20%) статей ошибоч-
ных, но содержащих результаты, которые возможны. èЯтое:
всЯкий член научного сообщества видит, что статьЯ напечатана в
рецензируемом журнале и делает вывод: Тавтор признан автори-
тетными специалистами, значит, и Я могу его признать, хотЯ сам
Я не специалист в этом вопросеУ. ëпециалисты, человека триРче-
тыре, прежде чем применЯть и цитировать материал конкретной
статьи, проверЯют ее уже подробно. íут и выЯвлЯетсЯ: Т—то ав-
тор хотел сказать? —то автор сказал? —то автор хотел скрыть?У
—аще всего задача проверки учеными специально и не ставитсЯ:
если в статье есть заслуживающаЯ вниманиЯ и дальнейших разра-
боток новизна, то эту работу начинают использовать, и тут всту-
пает в силу последний и единственно непреложный критерий 
истины научной работы: ее воспроизводимость.

…сли результаты экспериментов воспроизводЯтсЯ другими
учеными в их собственных работах, работа сама собой включает-
сЯ кирпичиком в здание çауки. …е начинают цитировать в соот-
ветствующих областЯх. …сли статьЯ может быть интересна длЯ
более широкого круга исследователей, то она попадет в обзоры
или в монографии. íеперь о ней узнает человек сто во всем ми-
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ре, а исследователь станет признан в кругах знатоков. Ç редких
случаЯх новое знание попадает в учебники. íогда автор, а чаще
только его достижение, станет известен всем специалистам дан-
ной научной дисциплины, Р например, всем физикам-теоретикам.
ùто Р уже тысЯчи. à лишь в редчайших случаЯх приходЯт призва-
ние, слава, известность в обществе в целом. ùто уровень нобелев-
ских лауреатов, уровень ùйнштейна. 

áаключение

åожно выделить следующие причины поЯвлениЯ современ-
ных псевдоученых.

1. Éордыню как главную причину. äомментарии, видимо, 
излишни. 

2. èлохое образование и нежелание это образование попол-
нить. çекоторые успешно работающие в своих областЯх специа-
листы, у которых есть реальные достижениЯ и свЯзанные с этим
положение, награды, ученики, признание, считают, что они мо-
гут достичь успехов и в других областЯх, не затрачиваЯ те усилиЯ,
которые они затратили в молодости на освоение специальности. 

3. ÄберрациЯ популЯризации Р восприЯтие простоты, да и
просто ошибок популЯрного изложениЯ как отражениЯ реально-
го состоЯниЯ науки. —тобы хорошо написать научно-популЯрный
текст, нужно быть талантливым в двух областЯх: а) в журнали-
стике и, шире, в литературе; б) в науке, так как только тот, кто
сам проЯвил себЯ в науке, вполне ее понимает. äроме того, в) не-
обходим высокий уровень общей культуры. ÇероЯтность, что ин-
дивид талантлив хотЯ бы в одной области, равна примерно 5%.
çапример, установлено, что примерно столько процентов людей
воспринимают стихи или способны к математике. èри одновре-
менном наступлении событий вероЯтности перемножаютсЯ. ëле-
довательно, вероЯтность поЯвлениЯ идеального популЯризатора
науки примерно 1/8000, а вероЯтность даже скучной, но верной
популЯрной статьи не больше 1/400. ãишь один из тысЯч пишу-
щих и один из тысЯч исследователей может быть хорошим попу-
лЯризатором.

ëписок этот, конечно, можно продолжить.
åожно констатировать, что предлагаемые количественные

(тест) методы демаркации границы между истинными исследова-
телЯми и псевдоучеными работают. àх может использовать
большаЯ группа людей, которые не ЯвлЯютсЯ учеными, но кото-
рым на практике приходитсЯ определЯть границу между исследо-
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вателЯми и псевдоучеными. Çсем им можно рекомендовать ис-
пользовать предлагаемые методы демаркации, чтобы принимать
решениЯ сознательно. íест или, по крайней мере, идею, заложен-
ную в нем, может применЯть любой человек, обладающий здра-
вым смыслом.

çесколько слов об опасности псевдоученых. (àменно псевдо-
ученых, а не псевдонауки. é вреде и опасности псевдонауки гово-
рЯт и пишут крупнейшие философы и ученые, работает äомис-
сиЯ по борьбе с лженаукой и фальсификацией научных исследо-
ваний при èрезидиуме êÄç.) áдесь же хочетсЯ сказать о лицах.
èсевдоученые могут запачкать. —то важнее длЯ человека и уче-
ного, истинного исследователЯ, чем доброе имЯ? à вот, посмот-
рите, É.à. òипов (см. [14] стр. 286) пишет, что его теории экспе-
риментально подтвердил не кто иной, как É.ç. îурсей, вице-пре-
зидент êÄ…ç, известный в мире науки человек. íе, кто не знает
ÉеоргиЯ çиколаевича, что же могут о нем подумать? ïочетсЯ
призвать: Тàзбегайте псевдоученых в жизни и на работеУ.

ëистематически борьбой с псевдонаукой занимаетсЯ журнал
êоссийского гуманистического общества Тáдравый смыслУ. —и-
тайте это издание! 

Äвтор благодарен Ä.ü. Çинникову за указание на роль каче-
ственных методов в анализе обсуждаемых проблем. éсобаЯ бла-
годарность Ä. Åузину [19]. Åез острой полемики с ним эта рабо-
та вообще бы, наверное, не была написана. Åлагодарю руковод-
ство ëанкт-èетербургского отделениЯ êÉé и, в частности, проф.
Å.ü. èукшанского за моральную поддержку. éтдельную благо-
дарность хочетсЯ выразить Ç.Ä. äувакину. èри рецензировании
статьи им были высказаны конструктивные замечаниЯ, позво-
лившие существенно улучшить изложение.

êабота выполнена в ëоциологическом институте êÄç при
поддержке гранта êîîà 03-06-80153.
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íуринскаЯ плащаница: 
научное расследование

Ç.É. ëурдин

ìже несколько столетий этот невзрачный кусок ткани не
дает покоЯ верующим и неверующим, ученым и свЯщеннослу-
жителЯм, журналистам и даже криминалистам. ÇремЯ от вре-
мени вспыхивают споры о том, что же такое на самом деле эта
íуринскаЯ плащаница Р христианскаЯ свЯтынЯ или подделка?
нерукотворное произведение или полотно художника? çикто
не сомневаетсЯ, что это документ эпохи, но не Ясно Р какой
именно? ÇысказываютсЯ даже сомнениЯ: можно ли надеЯтьсЯ
восстановить истинную историю предмета, ставшего опорой
идеологии?
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…ще несколько лет назад Я даже не догадывалсЯ о грандиоз-
ном масштабе дискуссии, развернувшейсЯ вокруг íуринской 
плащаницы. Çсе это было очень далеко от моей профессии Р ас-
трономии. çо, как говоритсЯ, задача сама нашла менЯ. äак выЯс-
нилось, в фокусе íуринской плащаницы скрестились не только
исторические и богословские, но и научные проблемы. Ç этой за-
метке Я вкратце расскажу о них, а также о некоторых историко-
детективных эпизодах, сопровождающих научное расследование
этого феномена.

áагадочное покрывало
çапомню вкратце историю íуринской плащаницы. Ç италь-

Янском городе íурине, в церкви ëв. àоанна хранитсЯ кусок по-
лотна длиной 4,36 и шириной 1,09 метра, в который по преданию
был завернут àисус ïристос после снЯтиЯ с креста. íкань будто
бы пропитана пыльцой и вроде бы обрисовывает слабые конту-
ры цветов, листьев и других частей растений. çа ткани имеютсЯ
два 1,8-метровых однотонных изображениЯ человека, выполнен-
ных в красноватом цвете: он изображен спереди и сзади. Åез со-
мнениЯ, это мужчина. ëудЯ по ранам на голове, руках и ногах,
можно заключить, что он перенес распЯтие на кресте. ïарактер
изображенных ран позволЯет предположить, что на мужчину на-
девали венок из веток с колючками, что его били палками и
плетьми, пронзили копьем бок; все эти пытки, согласно çовому
áавету, вынес àисус.

Ç течение столетий это полотно было собственностью ëа-
войской династии. çаиболее ранние сведениЯ о нем датируютсЯ
приблизительно 1355 г., есть письменное свидетельство о том,
что тогда во îранции обладателем полотна был некий рыцарь
Üофрей де òарни, участвовавший в крестовых походах. Ç 1453 г.
его внучка, åаргарет де òарни, продала покрывало ãуи и Äнне
ëавойским, которые сначала держали его в òамбери, а затем,
при переносе столицы, забрали с собой в èьемонт. Ç 1532 г. при
пожаре покрывало было повреждено расплавленным серебром,
что и сейчас хорошо заметно. Ç 1578 г. оно было перевезено ту-
да, где хранитсЯ поныне Р в íурин. à только в 1983 г., после смер-
ти последнего королЯ àталии ìмберто II, плащаница перешла во
владение католической церкви.

àсториЯ плащаницы до 1357 г. опираетсЯ либо на догадки,
либо на отдельные упоминаниЯ полотнищ, которые могли быть
как íуринской плащаницей, так и любыми другими полотнища-
ми. çекоторые исследователи считают, что по косвенным дан-
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ным можно проследить историю плащаницы вплоть до èалести-
ны времен àисуса с последующим 300-летним ее пребыванием в
äонстантинополе. éднако çовый áавет не дает никаких сведе-
ний о покрывале с отпечатком тела ïриста. ëогласно автору 
нескольких книг о плащанице Ñжо çикелю (см. литературу в
конце статьи), не известно ни каких достоверных исторических
свидетельств старше XIII в. о существовании этого полотна.

çе удивительно, что загадочное полотно вызвало к себе не-
доверие уже в то времЯ, когда его впервые предъЯвили общест-
венности. Ç 1357 г. тогдашний владелец плащаницы Üофрей де
òарни передал ее длЯ показа публике французскому приходу
ãирей, к юго-востоку от èарижа. Çскоре это местечко наводни-
ли паломники. åедальон того времени с Ясно очерченным кон-
туром на обеих сторонах покрывала свидетельствует, что изо-
бражение в то времЯ было гораздо более четким, чем сегоднЯ.
äроме того, этот медальон ЯвлЯетсЯ старейшим историческим
свидетельством.

èервые критические исследованиЯ плащаницы были пред-
принЯты еще 600 лет назад. íогда французский свЯщенник и уче-
ный ìлис òевалье тщательно изучил более 50 документов сво-
его времени, имеющих отношение к плащанице. ëвои сомнениЯ в
ее подлинности òевалье сформулировал в сочинении Тäритиче-
ское исследование происхождениЯ свЯтой плащаницы из ãирей-
òамбери-íуринаУ (1900 г.). éн доказывет, что подлинность пла-
щаницы вызвала сомнение уже при ее первом показе, что был да-
же найден художник, имевший отношение к портрету, а хозЯин
покрывала не смог привести правдоподобных сведений о его при-
обретении. à, наконец, в 1389 г. французский епископ èьер Ñарси
докладывает папе, что, исходЯ из корыстных побуждений, цер-
ковь наживаетсЯ на покрывале, нарисованном Тхитрым спосо-
бомУ. àзображение мужчины мастерски нанесено на обе стороны
покрывала, и есть признание художника. Ñалее Ñарси упрекает
устроителей выставки в том, что они разрекламировали покры-
вало далеко за пределами îранции и нанЯли фокусников и арти-
стов длЯ симулЯции удивлениЯ с целью перекачиваниЯ денег из
карманов верующих в копилку церкви.

Çладельцу плащаницы Üофрею де òарни удавалось в тече-
ние длительного времени прЯтатьсЯ от епископа и неоднократно
получать от властей разрешение на организацию выставки. íак,
авиньонский антипапа äлимент VII запретил своему епископу
Ñарси препЯтствовать выставке. à только благодарЯ упорству и
неуступчивости Ñарси критику не удалось задавить. çаконец,
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Ñарси удалось с помощью фактов переубедить äлимента VII, и с
этого момента последний говорил о покрывале только как об
ТизображенииУ. éбщественные выставки впредь разрешались
только в особых случаЯх.

äто изображен на полотне?
çаучный интерес к этой реликвии пробудилсЯ в 1898 г. Ñо то-

го времени господствовало убеждение, что изображение на пла-
щанице нарисовано красками. çо первые фотосъемки полотна
показали, что изображение на нем выглЯдит как фотографиче-
ский негатив. ùто побудило некоторых исследователей заЯвить,
что изображение ЯвлЯетсЯ нерукотворным, что ни один худож-
ник не смог бы добитьсЯ такого жизнеподобиЯ, которое проЯви-
лось на фотографических негативах. éднако все попытки полу-
чить столь же реалистическое изображение человеческого тела
на холсте иными, нехудожественными, средствами оказались
безуспешными.

Ç XX в. плащаница несколько раз выставлЯлась длЯ публич-
ного обозрениЯ; последние ее показы проводились в 1978, 1998 и
2000 гг. èосле выставки 1978 г. к плащанице был разрешен огра-
ниченный доступ исследователей. íогда группа ученых, в основ-
ном из ëòÄ, произвела первое всестороннее обследование релик-
вии. èолученные результаты были представлены в 1981 г. на вы-
ставке, организованной в äоннектикутском университете в Éро-
тоне. Åыл сделан вывод, что на плащанице изображена 
реальнаЯ фигура человека, подвергнутого избиению плетьми и
распЯтию на кресте. éтмечалось, что пЯтна крови содержат ге-
моглобин. ÑлЯ верующих в историческую подлинность плащани-
цы это стало мощным аргументом ТзаУ.

éднако католическаЯ церковь никогда не делала официаль-
ного заЯвлениЯ по поводу подлинности íуринской плащаницы.
Çо времЯ публичного показа плащаницы в íурине 24 маЯ 1998 г.
папа àоанн èавел II в своей приветственной речи сказал: Тèла-
щаница бросает вызов нашему интеллекту. éна открывает свой
сокровенный посыл только тем, кто наиболее близок ей своим
смиренным и, в тоже времЯ, живым умом. …е таинственное све-
чение ставит вопросы о происхождении и жизни исторического
лица Р àисуса из çазарета. à так как это не имеет никакого от-
ношениЯ к вопросам веры, то церковь не может взЯть на себЯ
смелость и ответить на них. éна доверЯет науке задачу исследо-
ваниЯ того, что же случилось с полотном, в которое, по преда-
нию, было завернуто тело нашего ëпасителЯ. à церковь при
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этом настаивает, чтобы результаты исследованиЯ плащаницы
были представлены общественности. éна предлагает ученым ра-
ботать с чувством внутренней независимости и, в тоже времЯ, с
вниманием к чувствам верующих.

ÑлЯ нас, христиан, íуринскаЯ плащаница прежде всего ЯвлЯ-
етсЯ зеркалом евангелизма. à когда мы при этом рассматриваем
изображение, мы чувствуем глубочайшее успокоение, видЯ оче-
видную свЯзь с тем, что сообщает нам …вангелие о страданиЯх и
смерти нашего Éоспода Åога. äаждый приближающийсЯ к по-
крывалу замечает, что плащаница не вызывает почтениЯ к себе,
а указывает на того, чье доброе провиденье доставило его нам. 
à мы должны всегда осознавать это драгоценное значение изо-
бражениЯ àисуса, которое мы видим здесь перед собой. íаким
образом, плащаница ЯвлЯетсЯ единственным в своем роде зна-
ком, указывающим на àисуса ïриста, воплощенное слово ëозда-
телЯ, и призывает нас сверЯть нашу жизнь с ним, который пожер-
твовал собой ради насУ1. 

äак видим, официальнаЯ католическаЯ церковь, не желаЯ
оказатьсЯ в неловком положении, делает двусмысленные заЯвле-
ниЯ. éна не признает íуринскую плащаницу как реликвию и
официально считает ее иконой, но подчеркивает ее уникальный
характер. éднако многие верующие относЯтсЯ к íуринской пла-
щанице именно как к свЯтой реликвии. ä выставке 1998 г. было
опубликовано несколько книг, авторы которых старались дока-
зать подлинность покрывала в смысле его причастности к био-
графии ïриста. ùти исследователи плащаницы называют ее сло-
вом синдон, а себЯ Р синдонологами. ùто слово греческого проис-
хождениЯ Р изначально означало кусок ткани, который можно
использовать и как плащаницу, что отличает ее от лицевого
платка длЯ вытираниЯ пота. (Ñругое толкование этого названиЯ Р
по предполагаемому месту происхождениЯ плащаницы, которое
называлось ëидон.) ëреди сторонников подлинности плащаницы
основную роль играет группа STURP (Shroud of Turin Research
Project Р àсследовательский проект íуринской плащаницы) из
ëòÄ. ùта группа была создана в 1970-х годах учеными Ñжоном
Ñжексоном и ùриком Ñжампером с целью научного изучениЯ íу-
ринской плащаницы, но вскоре в ней остались лишь верующие
христиане.
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ëиндонологи считают, что после снЯтиЯ с креста àисуса по-
ложили на покрывало, в которое затем завернули тело. èоэтому
контур тела отпечаталсЯ на холсте. Ñругие (среди них профессор
теологии из áальцбурга Çольфганг Çальдштейн, который неко-
торое времЯ руководил èапским лютеранским университетом в
êиме) утверждают, что ïристос Тоставил своей церкви образ: по-
скольку тогда не существовало фоторепортеров, он сотворил чу-
до. Ç момент своего воскрешениЯ в пасхальное утро он произвел
вспышку света, вспышку огромной энергии. àначе, как установ-
лено современной атомной теорией, сохранение его изображениЯ
на полотнЯном покрывале было бы невозможноУ. ÑлЯ доказа-
тельства того, что это именно àисус ïристос, синдонологи ссы-
лаютсЯ на большое количество признаков изображениЯ на по-
крывале, которые согласуютсЯ с библейскими данными.

èоклонники плащаницы также указывают на другие предме-
ты с изображением ïриста, которые существовали до XIV в.: мо-
неты, медальоны... éни убеждены: сходство изображенных на
них ликов ïриста доказывает, что еще до XIV в. íуринскаЯ пла-
щаница использовалась как оригинал длЯ изготовлениЯ монет и
других произведений искусства.

éднако скептики с этим не согласны. …сли внимательно при-
глЯдетьсЯ, Р говорЯт они, то можно заметить, что сходство ста-
ринных изображений ïриста с изображением на плащанице не
так уж велико. …динственное совпадение состоит в том, что вез-
де изображен длинноволосый, бородатый мужчина. Ñаже если
эти изображениЯ имеют сходство с ликом на íуринской плаща-
нице, нужно ответить на вопрос о том, а не было ли само покры-
вало создано по какому-либо художественному оригиналу. àными
словами, все совпадениЯ можно объЯснить общностью традиций
и стремлением к их сохранению. à длЯ того чтобы проследить
это возможно дольше, нужно совершить экскурс в теорию ис-
кусств. …ще великий теолог Äвгустин жаловалсЯ, что нет ника-
кой возможности узнать, как выглЯдел àисус. ë течением време-
ни менЯлось и представление художников об облике ïриста. 
Ñо III в. àисуса изображали с короткими волосами и без бороды.
à только позже поЯвились изображениЯ бородатого, длинново-
лосого ïриста. àзображение на íуринской плащанице довольно
точно соответствует традициЯм искусства XIV в. íот факт, что в
то времЯ были модны одноцветные изображениЯ, усиливает пред-
положение о том, что здесь мы имеем дело с работой художника.

êазумеетсЯ, искусствоведческий анализ Р дело тонкое и неод-
нозначное. íем не менее такой анализ был проведен итальЯнской
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комиссией, созданной в 1973 г. éна пришла к заключению, что
это Тработа художникаУ. àскусствоведы считают, что внешний
вид изображениЯ на плащанице соответствует представлениЯм,
принЯтым после 1300 г. ë ними соглашаютсЯ историки; они отме-
чают, что в библейские времена евреи хоронили своих покойни-
ков со скрещенными на груди руками. êуки, сложенные на гени-
талиЯх, как изображено на плащанице, впервые поЯвились на
картинах с XI в. и были уступкой стыдливости того времени. èо-
койников во времена ïриста хоронили голыми, обрезанными и
бритыми, что тоже не соответствует изображению на плащанице.

íехника изображениЯ
Çопрос о том, как получено изображение, безусловно, важ-

нейший. àсследованиЯ в этом направлении начались более ста
лет назад. —лен городского совета íурина, адвокат и любитель-
фотограф ëекондо èиа сфотографировал 28 маЯ 1898 г. турин-
ское полотно с помощью камеры на пластинки размером
50 Ч 60 см. èроЯвлЯЯ при красном свете в фотолаборатории, он
заметил ошеломлЯющий эффект: на негативе все детали были
видны гораздо отчетливее, чем на позитиве. ëам негатив выглЯ-
дел как настоЯщий (позитивный) снимок, что говорит о том, что
изображение на плащанице как раз и ЯвлЯетсЯ негативом. åно-
гие современники не доверЯли èиа и считали молодое фотоис-
кусство шарлатанством (Oschwald, 1998). çо в наши дни открытие
èиа служит у синдонологов основным аргументом сверхъестест-
венности плащаницы.

éднако и с точки зрениЯ позднего происхождениЯ плащани-
цы можно объЯснить характер изображениЯ. íехника рисованиЯ,
известнаЯ как Тнегативное изображениеУ, использовалась в сред-
ние века. äаждый знает, что если к монете прижать бумагу и по-
тереть ее карандашом, то можно получить негатив монеты. …сли
как ТпозитивУ использовать барельеф (или же реальное челове-
ческое тело), то получение такого изображениЯ существующими
тогда средствами выглЯдит вполне вероЯтным.

çо как мог средневековый художник прийти к тому, чтобы
нарисовать негатив? éтвет относительно прост и опровергает
при этом все предположениЯ о Тчудесном негативеУ: изображе-
ние на íуринской плащанице не ЯвлЯетсЯ подлинным негативом.
…сли бы это был настоЯщий негатив, то волосы и кровь должны
были выглЯдеть светлыми, что на позитиве дало бы темный
цвет Р иначе àисус должен был быть блондином или седым, что,
в некоторой степени, маловероЯтно.
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…сли принЯть гипотезу, что íуринскаЯ плащаница действи-
тельно зафиксировала подлинное тело ïриста, то в глаза броса-
етсЯ рЯд нелепостей: 

Р когда покрывало лежит на теле человека, оно прилегает к
поверхности тела. ëледовательно, отпечаток на той части, кото-
раЯ обволакивает, скажем, лицо, должен быть больше изображе-
ниЯ лица, каким мы видим его спереди. Ñаже в идеальных усло-
виЯх и использовании еще не известного способа получениЯ изо-
бражениЯ, например, такого как ТвыпариваниеУ, покрывало
должно быть жестко закреплено над телом на каком-то каркасе,
чтобы получилось неискаженное двумерное изображение. àна-
че, когда мы снимем и разложим покрывало, привычные пропор-
ции тела будут на изображении искажены. çо на плащанице нет
таких искажений;

Р совершенно отсутствуют пустые места, которые должны
поЯвлЯтьсЯ из-за складок. àзображение слишком гладкое, длЯ
того, чтобы быть подлинным;

Р отпечаток окровавленных ступней на покрывале геометри-
чески не соответствует положению ног. ëтупни лежащего чело-
века обычно направлены пальцами вверх, а здесь ступни подош-
вами стоЯт на покрывале и тогда колени должны быть согнуты;

Р волосы человека, изображенного на íуринской плащанице,
не спадают вниз, как это бывает у лежащего человека, а обрам-
лЯют лицо, как на картинах;

Р руки и пальцы различной длины; так, одна рука на 10 см
длиннее другой;

Р кровь течет так как это бывает на картинах второразрЯд-
ных живописцев: по небольшой канавке и не сворачиваетсЯ, что
было бы естественно. íот, кому хоть раз попадала кровь на оде-
жду, знает, какие при этом образуютсЯ пЯтна. ëо временем они
чернеют. Ä кровь на покрывале все еще краснаЯ.

Ç своей книге Тàисус умер не на крестеУ (1998 г.) журналисты,
любители сенсаций ù. Éрубер и ï. äерстен пытаютсЯ привести экс-
периментальные доказательства использованиЯ метода Твыпарива-
ниЯУ. èосле того как äерстен побывал в сауне и намазалсЯ маслом,
он лег под полотнЯное покрывало. èоЯвилсЯ отпечаток одной сто-
роны его тела, однако без черт лица. ëудЯ по фотографиЯм, приве-
денным в книге, отпечаток тела совершенно четко расширен в об-
ласти бедер. Ç отличие от плащаницы, не заметно ТудлинениЯУ
обеих рук. Ñаже при контролируемых, идеальных условиЯх четко
проЯвлЯютсЯ определенные признаки отпечатка трехмерного ори-
гинала, а на íуринской плащанице они не заметны.
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äровь или краска?

ùтот вопрос многие считают важнейшим, однако он же и
наиболее запутанный. Ñва химических анализа ткани и вещества
на ней были предпринЯты с согласиЯ католической церкви еще в
1970-е годы. èервый анализ провела итальЯнскаЯ комиссиЯ в
1973 г. Ç своем докладе она пришла к заключению, что это Тра-
бота художникаУ. èрофессоры Ñжиорджио îраке, ùуджениЯ
êидзатти и ùмилио åари обнаружили на ткани красноватое гра-
нулированное вещество. Çсе специальные тесты на кровь дали
отрицательный результат.

Çо времЯ проведениЯ второго анализа в 1978 г. основную
роль играла группа STURP. ùксперты наложили 32 клеевые по-
лоски на покрывало и затем осторожно их содрали: 14 полосок
были взЯты из областей плащаницы, расположенных вокруг изо-
бражениЯ àисуса, 12 полосок были приклеены к самому изобра-
жению, а 6 Р на ТкровавыеУ пЯтна. èолоски разрезали на две ча-
сти и один набор отдали микроаналитику ìолтеру åак-äрону, а
второй Р êею êоджерсу, которые исследовали частички вещест-
ва и волокна покрывала, прилипшие к полоскам. åак-äрон не
обнаружил следов жидкости или каких-либо других признаков
трупа. …му удалось найти всего лишь неорганические компонен-
ты: прежде всего Р окись железа (ржавчину).

èри подробном изучении волокон åак-äрон нашел на них два
компонента: растворимаЯ в воде краска темпера с окисью железа
(железистаЯ охра) и с киноварью. ùтот второй компонент исполь-
зовалсЯ старыми мастерами как алый цвет, и получали они его из
сернистой ртути. —астицы этих двух компонентов отождествлЯют-
сЯ вполне уверенно. åак-äрону удалось показать, что обнаружить
железистую охру можно только в области самого изображениЯ, и
ее нет в контрольных областЯх покрывала. Ä краска из сернистой
ртути встречаетсЯ исключительно в ТкровавыхУ областЯх. íот
факт, что в живописи XIII и XIV веков киноварь часто использова-
лась длЯ изображениЯ крови, только усиливает предположение о
покрывале как о произведении искусства. çарЯду с этим åак-
äрон нашел и следы других частиц, причем многие из них типич-
ны длЯ малЯрных красок. Çсе это укрепило åак-äрона во мнении,
что покрывало могло времЯ от времени попадать мастерскую 
художника. èоскольку åак-äрон считал возможным античное
происхождение покрывала, он сделал вывод, что краска была ис-
пользована дополнительно длЯ более выразительной реставрации
пожелтевших пЯтен, оставленных телом на покрывале.
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Ç своей книге Тëудный день íуринской плащаницыУ (1999 г.)
åак-äрон приводит следующий курьезный случай: его жена, то-
же исследователь, изучала клеевую полоску с одной старой
французской картины. êезультаты ее анализа оказались так по-
хожи на результат анализа плащаницы, что åак-äрон вначале
предположил: его жена случайно перепутала в лаборатории свои
полоски с его полосками с плащаницы. Çедь исследуемаЯ карти-
на была как раз из той страны, где в XIV в. внезапно поЯвилась
íуринскаЯ плащаница.

îакты постепенно склонили åак-äрона к мысли, что плаща-
ница Р искусственное изделие. çо когда он поделилсЯ своими 
выводами с другими членами группы STURP, то встретил сопро-
тивление. ì него отобрали клеевые полоски, и он не смог про-
должить исследованиЯ. …му было запрещено сообщать о своих
результатах без согласиЯ группы. ëо временем åак-äрон поте-
рЯл надежду переубедить своих прежних соратников и приоста-
новил свое членство в STURP. à, наконец, он начал публиковать-
сЯ в различных журналах, в результате чего смог найти согласие
с непредвзЯтыми учеными.

éднако усилиЯ по химическому анализу плащаницы продол-
жаютсЯ: Çиктор íрион из íехасского университета в 1998 г. заЯ-
вил, что обнаружил кровь на íуринской плащанице. êаньше об
этом же заЯвлЯли Äлан Äдлер и Ñжон Éеллер, члены группы
STURP. îактически же ими было представлено доказательство
наличиЯ железа, белка и других субстанций, которые встречают-
сЯ в человеческой крови. çо эти же субстанции можно получить
и при химическом анализе темперы. êешающим здесь ЯвлЯетсЯ
то обстоЯтельство, что на ткани не удалось найти никаких других
существенных составлЯющих крови, например Р калиЯ, которого
в крови в три раза больше, чем железа. èравда, позже поЯвились
сообщениЯ, что на покрывале найдены следы Ñçä. çаличие Ñçä
может, конечно, свидетельствовать в пользу наличиЯ крови, но это
очень слабый свидетель. èосле того как столько людей на протЯ-
жении столетий имело дело с покрывалом, было бы чудом, если бы
на нем не было найдено никаких человеческих следов.

Ñумаю, вы согласитесь со мной, что историЯ исследований
этого туринского покрывала захватывает как истинный детек-
тив. Ç ней скрестились тончайшие научные методики физиков,
биологов и даже ботаников: исследуютсЯ ткань, красители и да-
же мельчайшие частицы цветочной пыльцы, застрЯвшие в нитЯх
ткани и способные указать маршрут путешествиЯ полотна. àз ог-
ромного количества публикаций сложно выделить надежные и
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непредвзЯтые, поскольку над исследованиЯми витает напрЯже-
ние, свЯзанное со столкновением интересов фанатиков и ученых,
церкви и науки. çе берусь пересказывать даже малую часть то-
го, что узнал о íуринской плащанице за короткое времЯ моего к
ней интереса. ãюбой, кого привлекают подробности ее истории,
без труда найдет их в литературе. Ä если воспользоватьсЯ àнтер-
нетом и набрать в поисковой системе два слова Р ТíуринскаЯ пла-
щаницаУ, то компьютер обрушит на вас мегабайты информации.
çо цель этой моей статьи в ином...

èри первом же знакомстве с Ттуринской проблемойУ, Я, как
нормальный выпускник физфака åÉì, сразу же спросил себЯ:
Тçеужели нельзЯ объективно измерить возраст полотна и таким
образом попытатьсЯ единым махом решить проблему фальсифика-
ции? …сли полотну не 2000 лет, то никакой свЯзи с библейскими 
историЯми у него нет Р это подделка. Ä если ему 2000 лет, то это
действительно уникальный исторический памЯтник, достойный
вниманиЯ и глубокого изучениЯУ. áадав себе этот вопрос, Я быстро
обнаружил, что не один Я Ттакой умныйУ: именно проблема возрас-
та íуринского полотна считаетсЯ сейчас важнейшей и привлекает
внимание как серьезных, так и не вполне серьезных ученых.

àтак, что же такое íуринскаЯ плащаница: средневековаЯ
фальсификациЯ или свидетель реальных событий двухтысЯче-
летней давности?

Çозраст полотна
ëовременные научные методы предлагают много способов

датировки исторического памЯтника: физико-химический, архео-
логический, искусствоведческий, теологический (соотнесение
библейских текстов с изображением на полотне) и другие. çо мне,
как естествоиспытателю, наиболее надежным кажетсЯ именно
физико-химический радиоуглеродный метод, основанный на рас-
паде радиоактивного изотопа углерода и давно уже принЯтый на
вооружение всеми историками и археологами в мире (например,
см.: —ерных, 1997).

ëуть этого метода вкратце такова. Ç земной атмосфере ато-
мы углерода присутствуют в виде трех изотопов: 12ë, 13ë и 14ë.
ãегкие изотопы 12ë и 13ë стабильны, а тЯжелый изотоп 14ë ра-
диоактивен, времЯ его полураспада составлЯет 5730 лет. éднако
его содержание в атмосфере áемли сохранЯетсЯ приблизительно
постоЯнным (один атом 14ë на 1000 млрд атомов 12ë), поскольку
изотоп 14ë постоЯнно образуетсЯ в атмосфере из атомов азота
под действием космических лучей. êастениЯ, животные и другие
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организмы, поддерживающие газовый обмен с атмосферой, усва-
ивают 14ë и при жизни содержат его примерно в той же пропор-
ции, как и земнаЯ атмосфера. çо когда организм умирает, его 
обмен с атмосферой прекращаетсЯ, 14ë больше не поглощаетсЯ
тканЯми, и его содержание начинает медленно уменьшатьсЯ за
счет радиоактивного распада. …сли измерить в образце соотно-
шение 14ë и 12ë, то можно определить его возраст образца, точ-
нее, времЯ, прошедшее с момента его смерти. —ем меньше оста-
лось атомов 14ë, тем старше объект.

êазумеетсЯ, детальнаЯ технологиЯ этого метода не так про-
ста. Ç принципе, если бы было известно первоначальное содер-
жание 14ë, можно было бы прЯмо вычислить возраст образца, 
исходЯ из закона радиоактивного распада. çо сначала следует
убедитьсЯ, что образец не загрЯзнен более поздним углеродом, а
длЯ этого его необходимо очистить. áатем нужно учесть, что ат-
мосферное содержание 14ë колеблетсЯ, поскольку жесткое кос-
мическое излучение не постоЯнно; к тому же имеютсЯ перемен-
ные источники углерода (например, вулканы, а в современном
мире Р уголь и нефть), менЯющие относительное содержание 14ë.
—тобы избавитьсЯ от этих неточностей, проводЯт калибровку ме-
тода с помощью древесных образцов, возраст которых точно из-
вестен по их годичным кольцам.

íаким образом, определение возраста происходит в три этапа.
1. éбразец очищают от случайных, более поздних примесей.
2. àзмерЯют содержание изотопов углерода и с помощью за-

кона распада вычислЯют так называемый радиоуглеродный воз-
раст (привЯзанный к 1950 г.), который исчислЯетсЯ в величинах
Тyr.BPУ (years before present Р лет до настоЯщего времени). çо этот
радиоуглеродный возраст не рассматриваетсЯ как истиный воз-
раст образца, а выступает лишь как мера содержаниЯ 14ë. à при
этом не имеет значениЯ, что вместо реального времени полурас-
пада 5730 лет используетсЯ так называемое времЯ полураспада
ãибби (по имени создателЯ этого метода ìилларда ãибби), при-
нЯтое равным 5568 годам.

3. èо радиоуглеродному возрасту с помощью калибровочной
кривой определЯетсЯ календарнаЯ дата образца, котораЯ приво-
дитсЯ в обычных, привычных нам значениЯх: Тн.э.У или Тдо н.э.У.

Çсе эти детали давно известны специалистам; соотношение
изотопов откалибровано по всей исторической шкале времени с
использованием уверенно датированных образцов, в том числе и
исторических памЯтников. èринципиальных проблем радиоугле-
родный метод не имеет.
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àменно этим методом можно наиболее точно установить воз-
раст льнЯной íуринской плащаницы, как это делают историки и
археологи в отношении всех подобных памЯтников животного и
растительного происхождениЯ. Ç 1970-е и 80-е годы ученые часто
требовали у владельцев плащаницы разрешениЯ на проведение
точной ее датировки. éднако им отказывали под тем предлогом,
что длЯ проведениЯ исследованиЯ нужно было использовать боль-
шое количество ткани покрывала. Ñействительно, в те годы изме-
рение изотопа 14ë проводили традиционным методом, определЯЯ
радиоактивность образца с помощью счетчика распадов. çо по-
скольку активность очень невелика, использовались относительно
большие массы образцов Р в случае текстилЯ необходимо иметь
20Р50 граммов на измерение, причем образцы должны быть пол-
ностью измельчены. çо позже был разработан метод масс-спект-
рометрии, в котором отдельные атомы ускорЯютсЯ и разделЯютсЯ
электрическим и магнитным полЯми; при этом становитсЯ воз-
можным прЯмо измерЯть соотношение числа этих атомов. èри та-
ком методе достаточно иметь очень маленький образец, чтобы
осуществить его датировку. Ç случае с íуринской плащаницей до-
статочно иметь полоску 7 Ч 10 см, чтобы провести 12 измерений.
ùто обстоЯтельство и облегчило католической церкви в 1988 г.
принЯтие решениЯ об определении возраста (Sarma 1989).

èервоначально длЯ исследований были выбраны семь лабо-
раторий. ùто было зафиксировано в так называемом Тíуринском
протоколеУ специалистами по датировке под руководством пред-
седателЯ научного совета Çатикана. ä тому же, были намечены
детали взЯтиЯ образцов, чтобы потом не было повода длЯ крити-
ки. éднако затем начались трениЯ между учеными и свЯщенно-
служителЯми. äак подробно описывает Éарри Éове (Gove 1996),
победил в этом споре, к сожалению, ãуиджи Éонелла Р советник
туринского епископа Åалестреро. —исло лабораторий было со-
кращено до трех, и это решение, вообще говорЯ, могло иметь 
далеко идущие последствиЯ. ìчастники íуринского протокола опа-
сались, что отдельные отклонениЯ из-за случайной ошибки при ис-
следовании одного из трех образцов дадут повод сомневатьсЯ в на-
дежности исследований. ëемь образцов, разумеетсЯ, значительно
уменьшили бы риск. ä счастью, результаты трех лабораторий ока-
залсЯ однозначным: исследованиЯ показали, что покрывало возник-
ло в период между 1260 и 1390 годами. ä этому мы еще вернемсЯ.

éказалось также, что была изменена методика отбора образ-
цов. ìченым из лабораторий не разрешалось непосредственно
присутствовать при взЯтии тканевых образцов. àменно процеду-
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ра отбора образцов до сих пор вызывает нареканиЯ специали-
стов. àз-за отклонений от íуринского протокола, на которых 
настоЯла церковь, не была проведена непрерывнаЯ и документи-
рованнаЯ идентификациЯ образцов. ìпаковки с тканью осматри-
вались только тремЯ персонами Р Åалестреро, Éонеллой и 
å.ë. íите. ä сожалению, это не фиксировалось фотокамерой. Çсе
это неизбежно привело к возникновению рЯда теорий о заговоре,
которые распространил даже журнал ТFocusУ: Тéни уединились в
нескольких метрах от того места, где сегоднЯ выставлен ëиндон.
èолчаса заставили они ждать представителей трех исследователь-
ских институтов из éксфорда, –юриха и íусона. éни отрезали ку-
сочек в несколько квадратных сантиметров (о точном размере
свидетели спорЯт) и разделили его на три или четыре части 
(и здесь свидетельства противоречат друг другу). éбразцы они рас-
пределили по трем контейнерам, и будто бы в каждый контейнер
вместе с образцом был положен и кусок контрольной ткани, взЯтой
с клиросного покрытиЯ XIIIРXIV веков с юга îранции. çо что 
они делали на самом деле, до сих пор не известноУ (Oswald, 1998).

Éарри Éове считает, что, по крайней мере, лабораториЯ в
Äризоне, которую он посетил как наблюдатель, смогла одно-
значно определить, что образцы взЯты с íуринской плащаницы.
èодмену он исключает. à все же этот случай показывает, что
может произойти, когда из-за политических или церковных инте-
ресов происходит отклонение от установленной процедуры. 
éпасение, что случайное отклонение, полученное в одной из трех
лабораторий, поставит под вопрос общий результат, не оправда-
лось. çо отсутствие безукоризненно выполненного протокола
исследованиЯ все же дает повод длЯ различных спекулЯций Р смо-
три, например, Якобы Тразоблачительную книгуУ любителей сен-
сации, журналистов Éрубера и äерстена (1992).

Ç.É. ëурдин 99

êезультаты отдельных лабораторий по датированию
íуринской плащаницы: радиоуглеродный возраст (yr.BP) и

календарнаЯ дата выработки полотна

–юрих 676 ± 24 yr.BP
Äризона 646 ± 31 yr.BP
éксфорд 750 ± 30 yr.BP
ëреднее значение 691 ± 31 yr.BP
äалендарнаЯ дата 1273Р1288 н.э. (вероЯтность 68%)
äалендарнаЯ дата 1262Р1312 или 1353Р1384 н.э. (вероЯтность 95%)
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çо вернемсЯ к ученым. àтак, образец плащаницы был разде-
лен на три части, которые были посланы трем независимым
группам исследователей: в лабораторию геофизики Äризонского
университета (ëòÄ); в лабораторию археологии и истории ис-
кусства éксфордского университета, выполнившую эту работу
совместно с исследовательской лабораторией Åританского музеЯ
(ÄнглиЯ); а также в àнститут физики г. –юриха (òвейцариЯ). 
Ç каждой из этих лабораторий образцы поделили еще раз, очи-
стили разными способами и измерили. Çсего было сделано 12 из-
мерений. ëравнение результатов этих трех лабораторий дало ра-
диоуглеродный возраст 691 ± 31 yr.BP (см. таблицу). äалендар-
ный возраст получают с помощью калибровочной кривой: с 95-
процентной вероЯтностью времЯ происхождениЯ образцов лежит
между 1262 и 1312 или 1353 и 1384 годами (здесь проЯвилась объ-
ективнаЯ неоднозначность калибровочной кривой). Çозраст 
2000 лет при этом практически исключаетсЯ. çапомню, что наи-
более ранние надежные сведениЯ о плащанице датируютсЯ при-
близительно 1355 г. ëредневековое происхождение плащаницы
ни у кого из участников радиоуглеродной датировки не вызвало
сомнениЯ. ùтот результат убедительно подтверждает гипотезу о
том, что íуринскаЯ плащаница ЯвлЯетсЯ работой художника
XIV в. äазалось бы, научное исследование плащаницы на этом
должно завершитьсЯ; но нет Р точку в этой истории еще ставить
рано. çа сцену выходЯт профессиональные детективы.

åожно ли состарить íуринскую плащаницу?
èринЯто считать, что самые увлекательные истории Р крими-

нальные. äакаЯ бульварнаЯ газета или канал телевидениЯ обхо-
дЯтсЯ без них? çо в истории íуринской плащаницы до сих пор не
было ничего особенно криминального. Åыли дельцы и прохо-
димцы, фанатики и ученые, но не было крови Р одного из основ-
ных атрибутов криминалистики. ëобравшись написать о послед-
них научных исследованиЯх этого исторического памЯтника, Я и
не помышлЯл, что мне придетсЯ вести заочный спор со светила-
ми российского сыскного дела. Çпрочем, спором это назвать 
трудно. ëудите сами...

Ç журнале ТÇестник êоссийской академии наукУ в 2001 г. бы-
ла опубликована статьЯ Тä вопросу о датировании íуринской
плащаницыУ. …е авторы: îесенко Äнатолий Çладимирович Р до-
ктор технических наук, начальник àнститута криминалистики;
ÅелЯков Äлександр Çасильевич Р руководитель êоссийского
–ентра íуринской плащаницы; íилькунов ûрий çиколаевич Р
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кандидат химических наук, начальник отдела àнститута крими-
налистики; åосквина íатьЯна èавловна Р кандидат химических
наук, начальник отдела åинистерства юстиции êî. Ç этой статье
выражено сомнение в точности радиоуглеродного датированиЯ
плащаницы, выполненного специалистами Äнглии, ëòÄ и
òвейцарии.

Äвторы статьи указывают, что пострадавшаЯ от пожара
1532 г. плащаница, по историческим данным, подверглась рестав-
рации, в процессе которой ее могли пропитывать растительными
маслами и таким образом привнести в ее состав свежий органи-
ческий материал, способный существенно изменить соотноше-
ние изотопов углерода, а следовательно, Р ТомолодитьУ ее радио-
углеродный возраст. çаши криминалисты экспериментально 
показали, что методика подготовки образцов плащаницы к ра-
диоуглеродному исследованию, использованнаЯ, в частности, спе-
циалистами éксфорда, не обеспечивает полного удалениЯ из тка-
ни плащаницы высохшего растительного масла. …сли в ткань бы-
ло внесено от 7,0 до 15,6% масла (по отношению к ее начальной
массе), то после обработки в ней еще могло остатьсЯ от 1,8 до
8,5% масла. ùтот результат выглЯдит вполне правдоподобно, хо-
тЯ о точности чисел Я судить не могу. éднако далее авторы ста-
тьи утверждают, даже 5Р7% масла достаточно, чтобы ТсдвинутьУ 
радиоуглеродную дату изготовлениЯ плащаницы с ТначальнойУ
(коей авторы a priori считают год распЯтиЯ àисуса ïриста) к сре-
дневековой дате, полученной в указанных выше зарубежных ла-
бораториЯх.

ëогласитесь Р потрЯсающий результат! çеужели специали-
сты трех мировых центров ТпроморгалиУ этот возможный источ-
ник ошибки? êазумеетсЯ, нет: достаточно открыть их работы,
чтобы увидеть Р они учли эту возможность. èеречислЯЯ различ-
ные источники ошибок, влиЯющих на точность радиоуглеродной
датировки, они указывают, что при измерении текстильных об-
разцов главнаЯ опасность состоит в загрЯзнении, особенно жи-
ром, маслом или копотью более позднего, чем сам образец, про-
исхождениЯ. íот факт, что разные пробы в каждой лаборатории
были очищены разными способами (например, ультразвуком), а
в итоге результаты отдельных измерений хорошо согласуютсЯ,
говорит о незначительной роли загрЯзнениЯ. äроме того, если
плащаница изготовлена в I в., то даже десЯтипроцентное ее за-
грЯзнение маслом в 1532 г. дает ошибку в возрасте около 280 лет,
т.е. ТомолаживаетУ плащаницу до IIIРIV в. н.э., но никак не до
XIV в. …сли же ткань изготовлена в XIV в., то 10-процентное за-
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грЯзнение маслом XVI в. уменьшило бы ее радиоуглеродный воз-
раст всего на 40 лет. à, наконец, чтобы омолодить плащаницу на
1300 лет Р с эпохи àисуса ïриста до середины XIV в., Р необхо-
димо пропитать ткань таким количеством масла, вес которого в
несколько раз больше, чем у самой ткани. Ä это, как говорЯт у
них на áападе, очевидный нонсенс.

íак в чем же состоит находка российских криминологов? äак
им удалось омолодить плащаницу на 13 столетий при помощи не
более чем семипроцентного ее загрЯзнениЯ маслом? Ä очень
просто: они сделали это путем грубейшей математической ошиб-
ки, написав уравнение соотношениЯ изотопов в такой форме, как
будто бы в момент загрЯзнениЯ в ткань плащаницы попадал толь-
ко радиоактивный изотоп углерода 14C, а не природнаЯ смесь всех
изотопов углерода! íрудно поверить, что это случайнаЯ ошибка.
ëудите сами (детали вычислений см.: ëурдин, 2002): используЯ
свое уравнение, авторы рассчитывают, какова была бы радиоуг-
лероднаЯ дата рождениЯ плащаницы, созданной в начале I в., ес-
ли бы неучтенное загрЯзнение маслом составило определенный
процент.

çа этом авторы останавливаютсЯ, а мы, используЯ их уравнение,
продолжим:

åы неслучайно выделили загрЯзнение в 8,7%; как видим, имен-
но при таком содержании неотмытого масла по расчетам наших
криминологов радиоуглеродный возраст плащаницы совпал бы с
датой ее загрЯзнениЯ. çе надо быть большим ученым, чтобы по-
нЯть: подобное омоложение возможно лишь в том случае, если ве-
щество древней ткани полностью замещено свежим органическим
веществом производства 1532 г. èолностью, а не на 8Р9%. èослед-
ние же столбцы таблицы выглЯдЯт полной фантастикой: при 11,5%
загрЯзнениЯ, произведенном в XVI в., ткань плащаницы должна
быть изготовлена в наши дни! Ä затем она попала в эпоху àисуса
ïриста... íут, Я думаю, даже академик îоменко растерЯлсЯ бы...

èо правде говорЯ, мне жаль, что нашим криминалистам не
удалось сказать своего слова в мировой ТплащаницелогииУ. Çедь
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среди них навернЯка есть грамотные специалисты, и задача длЯ
них, безусловно, интереснаЯ. çо за ее решение взЯлись то ли быв-
шие троечники, то ли... éпытные эксперты не могли не заметить
своей столь очевидной оплошности? Åыть может, они выполнЯ-
ли чей-то заказ, или их просто ТподставилиУ? çе буду гадать, Я
астрофизик, а не сыщик. ãюбопытно было бы узнать, как отне-
слись к этой попытке спасти ТчестьУ íуринской плащаницы с по-
мощью ее ТзагрЯзнениЯУ иерархи христианских церквей. Çпро-
чем, врЯд ли они читают ТÇестник êÄçУ.

êади объективности можно вспомнить, что в дискуссии вок-
руг плащаницы промахи и даже подвохи допускались и раньше.
çапример, в 1989 г. физик из лаборатории высоких энергий Éар-
вардского университета íомас îиллипс предположил, что в мо-
мент воскресениЯ ïриста его тело испустило мощный импульс
тепловых нейтронов (а почему бы и нет Р что мы знаем о физи-
ке воскресениЯ?). èри этом некоторые Ядра изотопа 13ë, захва-
тываЯ нейтроны, могли превратитьсЯ в Ядра 14ë, ТомолодивУ 
таким образом ткань плащаницы с точки зрениЯ радиоуглерод-
ных исследований. ïотЯ всем было Ясно, что эта идеЯ относитсЯ
к разрЯду Тîизики шутЯтУ, она была тщательно проанализирова-
на специалистами. Åыли найдены аргументы, например, нор-
мальный изотопный состав других химических элементов ткани,
полностью отвергающие эту гипотезу. íак закончилась обычнаЯ
научнаЯ дискуссиЯ. ëлучай же с нашими криминалистами, как го-
воритсЯ, из другой оперы...
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àногда слышны упреки, что, мол, серьезные ученые пыта-
ютсЯ отмахнутьсЯ от проблемы íуринской плащаницы, что наука
не способна разгадать природу этого исторического памЯтника.
ùто странно слышать: любой документ XIV в. (и уж, тем более,
I в.!) бесконечно ценен длЯ науки, длЯ истории культуры. àменно
поэтому так придирчиво стремЯтсЯ ученые установить его под-
линность. ìстановить истинную, а не мифическую историю 
íуринской плащаницы Р цель научного исследованиЯ. ä сожале-
нию, этот памЯтник культуры в полной мере так и не попал в 
руки ученых. çо и то немногое, что уже удалось сделать квали-
фицированным исследователЯм, некоторые ТкомментаторыУ
упоминают вскользь или с Явными искажениЯми. ìверен, со вре-
менем тайна íуринской плащаницы будет раскрыта: ученые рас-
крывали и не такие тайны!
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Éосударство и лженаука

û.ç. …фремов, ê.î. èолищук

äак известно, в последние годы в êоссии наблюдаютсЯ небы-
валаЯ активность псевдонаучной деЯтельности и широкаЯ пропа-
ганда ее плодов в средствах массовой информации. ãженаучные
теории и фантастические проекты охватывают все отрасли зна-
ниЯ и технологии. àх авторы заЯвлЯют, что ТакадемическаЯУ наука
бесплодна, ибо погрЯзла в консерватизме, тогда как они способ-
ны быстро осчастливить и отдельных граждан, и страну в целом
новыми источниками энергии, методами лечениЯ, новым понима-
нием исторического процесса и места человека в åироздании.

àстинность или ложность научных результатов определЯетсЯ
не решениЯми научного начальства, а коллективным мнением
всего научного сообщества. äритериЯми истинности ЯвлЯютсЯ,
как известно, воспроизводимость результатов и подтверждение
их на практике и в дальнейших исследованиЯх. ëпорные работы
обсуждаютсЯ на конференциЯх и в научных журналах, и ошибки
в конце концов исправлЯютсЯ. Ç этом смысле подлиннаЯ наука Р
саморегулирующаЯсЯ система, а ложные положениЯ в ней могут
победить лишь временно и лишь при поддержке государственных
структур (лысенковщина), которые могут также на времЯ задер-
жать и развитие новых направлений (генетика, кибернетика). 

çаучнаЯ общественность, однако, далеко не всегда может до-
вести свое мнение до широких слоев населениЯ. ëредства массо-
вой информации неохотно предоставлЯют ей слово, ибо вымыс-
лы лжеученых обещают бульший коммерческий успех ценой
меньших затрат. Ç телевизионных передачах преобладают имен-
но последние. íак, лжеисториЯ Ä.í. îоменко пропагандируетсЯ
миллионными тиражами, а тиражи книг серии ТÄнтифоменкоУ
меньше в тысЯчу раз. çаучнаЯ истина со временем побеждает 
естественным образом, но есть случаи, когда ждать нельзЯ и тре-
буетсЯ вмешательство властных структур, Р случаи, когда рас-
пространившийсЯ продукт лженауки наносит значительный
ущерб государству, общественному самосознанию и здоровью
граждан.

íак, хотЯ лжехронологиЯ Ä.í. îоменко давно опровергнута
данными астрономии, археологии и историографии, основаннаЯ
на ней фантастическаЯ версиЯ мировой истории, включающаЯ
ТэкстравагантныеУ измышлениЯ об истории êоссии, преподаетсЯ



в некоторых Çìáах (см.: Çестник êÄç. 2004. í. 74, Ь 1. ë. 20).
Çмешательство åинистерства образованиЯ и науки давно назрело.

ТáаслуженныеУ аферисты Ä.…. Äкимов и É.à. òипов в свое
времЯ сумели войти в контакт с военными структурами и еще в
1990 г. получили кредитование в сумме 500 млн полноценных со-
ветских рублей на разработку Тторсионных излучателейУ, Якобы
способных мгновенно изничтожать противника, отыскивать
нефть, очищать воды и т.д. éтсутствие физической реальности
объекта, называемого ими Тторсионном полемУ, было с тех пор
многократно доказано, но им и поныне удаетсЯ грабить государ-
ство хотЯ бы в провинции (Çестник êÄç. 2004. í. 74, Ь 1. ë. 11).

éсобенно нетерпимое положение сложилось в области здра-
воохранениЯ. èсевдонаучные методы и средства именно здесь на-
ходЯт широкий спрос и приносЯт доход шарлатанам. êеклама без-
действенных или просто вредных медицинских средств, устройств
и услуг ширитсЯ и все больше угрожает здоровью населениЯ. 
Зëуществует огромное количество лекарств домашнего изготов-
лениЯ, которые Якобы помогают при лечении опухолей, гиперто-
нии, коронарной болезни и т.д. àспользование таких псевдомедика-
ментов или особых ТамулетовУ, на фоне безусловно проверенных
средств, убивает больных, поверивших шарлатанамИ (Çестник
êÄç. 2004. í. 74, Ь 1. ë. 20).

Çсе четыре сорта карманных Тторсионных излучателейУ упо-
мЯнутых выше гг. Äкимова и òипова, Р каждый от своей болез-
ни, бесполезны, равно как и циркониевые браслеты. éднако, как
и другие Якобы ТцелительныеУ средства, предлагаемые шарлата-
нами, они вредны уже тем, что могут привести к слишком позд-
нему обращению к врачам.

ùто относитсЯ и к деЯтельности так называемых экстрасен-
сов, способных Якобы не только к диагностике, но и к лечению
легковерных больных путем Ткоррекции биополЯУ и т.д. çеодно-
кратно и на большом статистическом материале было доказано,
что никто из так называемых ТэкстрасенсовУ и ТЯсновидЯщихУ не
обладает способностью хотЯ бы определить, мужчина, женщина
или чучело находитсЯ за ширмой (çаука и жизнь. 2004. Ь 3.
ë. 120). íем более неспособны они принести исцеление; внушение,
вера больного в чудодейственное средство или в способности
ТцелителЯУ могут принести на времЯ субъективное чувство об-
легчениЯ, но излечить, во всЯком случае от соматических болез-
ней, не могут даже искреннее верЯщие в свои чудотворные спо-
собности знахари.
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Ç рЯде случаев ТмагиУ и ТколдуныУ находЯт у прибегающих к
их помощи людей кучу несуществующих у них болезней, кото-
рые только они Якобы могут излечить, Р каждую за особое воз-
награждение. Ç результате такого внушениЯ здоровье пациента
ухудшаетсЯ.

Ñолг государства Р защитить своих граждан как от спекули-
рующих на их недугах мошенников, так и от честных, но невеже-
ственных самоучек-лекарей. ëуществующее законодательство
оставлЯет выдачу разрешений на знахарскую деЯтельность на ус-
мотрение местных властей. ëогласно ст. 57 Тéснов законода-
тельства по охране здоровьЯ гражданУ, правом на занЯтие народ-
ной медициной обладают граждане, получившие диплом целителЯ,
выдаваемый органами здравоохранениЯ субъектов îедерации.
éднако длЯ получениЯ любого диплома раньше требовались го-
ды учебы...

çыне не составлЯет никакого труда Р но стоит больших 
денег Р получить патент на самые диковинные и бесмысленные
методы ТлечениЯУ. Ç агенстве ТêоспатентУ (теперь это Р служба по
инновациЯм в системе åинистерства образованиЯ и науки) этим
занимают эксперты, не обладающие достаточной квалификацией,
но, по неофициальным сведениЯм, податливые на весомые аргу-
менты просителей. èатенты на применение Тновых лекарствУ си-
стематически выдаютсЯ с нарушениЯми закона о патентовании, в
котором предусматриваетсЯ, что выдача патента означает работо-
способность соответствующего изделиЯ или метода. Ñостаточно
перечислить названиЯ некоторых патентов, чтобы любому здраво-
мыслЯщему человеку стало Ясно, что работать они не будут.

çапример:
Р патент 2204424 Р ТÉармонизациЯ и улучшение состоЯниЯ

биологического объекта и окружающего пространстваУ. èред-
лагаетсЯ использование рунических букв, которым приписывает-
сЯ мистическое значение;

Р патент 2154984 Р Тëпособ подбора лекарственного препара-
та и его дозыУ. àспользуютсЯ православные иконы, на которые
накладываютсЯ фотографии человека или животного с трех-
кратной молитвой...;

Р патент 2179466 Р Тëредства гармонизации организма чело-
векаУ. àспользуетсЯ изображение Åудды с размещением на нем
минералов в области различных чакр...;

Р патент 2083239 Р Тëимптоматическое лечение заболеваний
с помощью осиновой палочки в момент новолуниЯ длЯ восстано-
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влениЯ целостности энергетической оболочки организма челове-
каУ. (Ä почему не осинового кола?);

Р патент 2140796 Р Тìстройство длЯ энергетических воздейст-
вий с помощью фигур на плоскости, генерирующих торсионные
полЯУ. (Çоистину всепроникающее излучение);

Р патент 2139107 Р Тèреобразование геопатогенных зон в
благоприЯтные на огромных территориЯх путем использованиЯ
минералов положительного полЯУ;

Р патент 2117497 Р Тáащита от электромагнитных излучений
генерацией защитного полЯ с помощью предмета, на который пе-
реносЯт ослабленную характеристику излучателЯУ.

íакого рода патентов выдано около 400!
éтметим особо патент 2157091 Тìстановление факта смерти

пропавшего без вести человека по ранее принадлежавшей ему
вещиУ. ТåетодУ, кажетсЯ, взЯт на вооружение åинистерством по
чрезвычайным ситуациЯм, по заказу которого ТэкстрасенсыУ,
числом 127, в течение двух недель декабрЯ 1995 г. искали пропав-
ший под ïабаровском самолет, обломки которого нашли через
несколько часов после обращениЯ к локаторам системы èÇé.
çе сообщаетсЯ, был ли при этом опоздании утерЯн шанс спасти
хоть часть экипажа... åинистр по —ë жалуетсЯ, что настоЯщих
экстрасенсов мало, и утверждает, что Тв 1996Р1997 гг. вероЯт-
ность их попаданиЯ составлЯла от 5 до 7%У. çу что ж, в 1995 г. эта
вероЯтность была не более 1/127 (т.е. 0,08%), прогресс налицо.
áаметим, что ныне этот министр помимо экстрасенсов покрови-
тельствует также и новым алхимикам... 

äак справедливо пишет первый заместитель председателЯ
äомитета здравоохранениЯ åосквы ë. èолЯков, Тцелительство
не ЯвлЯетсЯ медицинской деЯтельностью и, следовательно, ли-
цензированию в качестве медицинской деЯтельности не подле-
житУ. éднако дипломы целителЯ выдают в 16 из 89 регионов
страны (ãитературнаЯ газета. 21Р27 ЯнварЯ. 2004). Çыдают их и в
èетербурге, причем и ТцелителЯмУ, действующих методом Ткор-
рекции биополЯУ. èопытки питерских членов êоссийского гума-
нистического общества в судебном порЯдке оспорить правомоч-
ность медиков устанавливать реальность неизвестного физике
ТбиополЯУ имели лишь частичный успех.

çадо отметить, что иногда и профессиональные медики ока-
зываютсЯ не чужды влиЯнию псевдонауки, и принимают ее фан-
тазии за последние достижениЯ естествознаниЯ. Ç рЯде случаев
необходима помощь физиков, чтобы установить Р употреблЯе-
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мые шарлатанами термины ЯвлЯютсЯ пустышками, словами, за
которыми не стоит ни какого реального содержаниЯ (типа Ттор-
сионные полЯУ или ТинформационнаЯ матрицаУ). èодчеркнем
еще раз, что запаздывание реального лечениЯ в результате обра-
щениЯ к ТцелителЯмУ приносит вред даже и в том случае, если со-
стоЯние пациента временно улучшаетсЯ в результате его веры в
магическую силу ТцелителЯУ.

èриведем в заключение самый свежий пример безжалостно-
го вымоганиЯ денег у тЯжело больных людей, цеплЯющихсЯ и за
соломинку. ùто квинтэссенциЯ тЯжелейшей ситуации в рекламе
лекарственных средств. ТÄргументы и фактыУ (2006. Ь 22. ë. 36)
публикует отчаЯнное письмо Ä.å., которое заканчиваетсЯ слова-
ми: Тü больна неизлечимо, неужели нет никакой надежды?У 
çа письмо отвечает Тдоктор интегративной медициныУ
Å.è. äристов. éн пишет: Тä счастью, в подавлЯющем большин-
стве тЯжелейших случаев возможность излечитьсЯ есть. ùто ус-
пешно доказывает интегративнаЯ медицина. …е основа и специ-
фика Р корректное информационное воздействие, направленное
непосредственно на пораженный участок. —ем выше (тоньше)
уровень информации, тем лучше она усваиваетсЯ, тем лучше и
точнее проникает Р именно это и позволЯет исправлЯть коды
Ñçä. Çысший уровень Р качественные фотонные потоки, кото-
рые действуют с высочайшей интенсивностью на любом 
расстоЯнииУ.

èохоже, что пациенты интегративного доктора могут и не
выходить из дому длЯ лечениЯ. à далее Å.è. äристов приводит
список 30 болезней, при которых ему Тудалось оказать весьма
эффективную помошьУ. äонечно же, это Тзапатентованные дос-
тижениЯУ. çомера патентов следующие: Ь 2210404, Ь 2210403.
ïорошо бы отловить ТэкспертовУ, выдавших эти (да и другие)
патенты. çетрудно найти и самого ТдоктораУ, его сайт www.kris-
tov.ru. 

äонечно, это публикуетсЯ Тна правах рекламыУ. éднако мо-
шенники, особенно патентованные, а также средства массовой
информации, систематически распространЯющие заведомо лож-
ные сведениЯ, наносЯщие урон здоровью граждан, должны под-
вергатьсЯ судебному преследованию; чиновники, выдающие па-
тенты, подобные описанным выше, должны штрафоватьсЯ и
увольнЯтьсЯ. 

Ñолг законодателей Р оградить избравших их граждан от не-
добросовестных ТцелителейУ, вредных или безполезных снадо-
бий и устройств. ùта мера помощи здравоохранению не требует
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никаких затрат. ì лиц, именующих себЯ народными целителЯми
и т.п., не должно быть документов, в которых государство под-
тверждает их способности. êеклама медицинских препаратов и
устройств наподобие Ткачественных фотонных потоковУ, не про-
шедших тщательной государственной экспертизы и клинических
испытаний, должна быть запрещена. ìчитываЯ зарубежный
опыт, необходимо образовать в структуре правительства незави-
симый контрольный орган, который мог бы запретить выдачу
патентов и лицензий на шарлатанские методы лечениЯ.

èсевдосинергетика Р новейшаЯ лженаука

Ç.Å. Éубин

áа последние примерно два десЯтилетиЯ сформировалась и
широко распространилась еще одна лженаука. Ç отличие от тра-
диционных астрологии и ЯсновидениЯ и как бы более научных
Тторсионных полейУ, эта практически недоступна непрофессио-
нальным ученым. …е задача Р занЯть ведущее место во множест-
ве частных наук. ùту лженауку можно назвать псевдосинергети-
кой, хотЯ ее любители, приверженцы и их доверчивые почитате-
ли называют синергетикой. 

Ñело в том, что, действительно, уже около полувека сущест-
вует особое направление работ в механике, физике и физхимии,
названное около 1980-го года É. ïакеном синергетикой [1]. éно
изучает поведение и способы описаниЯ систем со многими эле-
ментами, в некоторых случаЯх не проЯвлЯющих типичного длЯ
термодинамики монотонного стремлениЯ к равновесию, а обра-
зующих пространственные и/или временные структуры. Ç этих
случаЯх нет обычной все усреднЯющей хаотичности, элементы
проЯвлЯют согласованное, как говорЯт, Р кооперативное движе-
ние. çапример, это турбулентность, автоколебательные реакции
ÅелоусоваРÜаботинского, взаимодействие популЯций хищников
и жертв и т.д. àз-за невозможности обойтись простыми усредне-
ниЯми приходитсЯ или искать феноменологические уравнениЯ
длЯ описаниЯ отдельных типичных случаев, или прибегать к
чрезвычайно трудным расчетам взаимозависимого движениЯ
множества элементов. 

ëледует подчеркнуть, что синергетический (кооперативный)
эффект поЯвлЯетсЯ далеко не всегда. íак, Ç.Ä. Çавилин, один из
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исследователей автоколебаний в жидкофазных химических сис-
темах, вспоминал [2]: Тèеред Üаботинским и мной... стоЯла зада-
ча (около середины 1960-х годов. Р Ç.É.) обнаружить колебаниЯ в
системе ÅреЯ с помощью непрерывной спектрофотометрической
регистрации концентрации йода. —ерез полгода безуспешных по-
пыток мы зарегистрировали такие колебаниЯ... ëейчас можно
сказать, что нам сопутствовала удача: слишком узкой была в
этой системе область существованиЯ колебаний и гораздо веро-
Ятнее Р ее монотонное поведениеУ. éпределить характер кильва-
терной струи при движении кораблЯ, начинаЯ с уровнЯ молекул,
можно только тЯжелыми, весьма изощренными расчетами на су-
перкомпьютерах (é.å. Åелоцерковский, Ä.å. éпарин [3])

àтак, отличительной особенностью синергетики ЯвлЯетсЯ то,
что она занимаетсЯ поЯвлением и свойствами структур чего-то,
отличного от однородного, как бы нового. Çообще говорЯ, струк-
турами и свЯзанными с ними объектами занимаютсЯ все науки. 
ä примеру, вопрос о зарождении живого сводитсЯ в материаль-
ном плане к возникновению соответствующей упорЯдоченности
элементов. à тут многие не слишком критичные ученые стали
представлЯть себе и широкой общественности синергетику как
панацею, решающую коренные вопросы во всех науках, в том
числе Р в гуманитарных. à пошел поток статей с восхвалением
синергетики и обещаниЯми решить коренные вопросы чуть ли не
всех наук. êаньше, мол, мы не понимали существенности нели-
нейных процессов в мире и не учитывали их. íеперь мы видим их
принципиальную важность. ëтарые теории несовершенны, и но-
вые подходы обещают привести к решительным улучшениЯм.
èравда, обычно этой оптимистической нотой те публикации и
заканчивались.

éпасность такого интенсивного внедрениЯ ТсинергетикиУ в
науки, особенно в общественные, заключалась в полном непо-
нимании того, что такое синергетика, когда применением си-
нергетического подхода называлось простое сопровождение
словом ТсинергетикаУ различных необоснованных утвержде-
ний, выдаваемых за научные, а нормальные наработанные ме-
тоды конкретных наук игнорировались. à это формальное и
поверхностное Тобращение к синергетикеУ, становЯсь по по-
нЯтным причинам массовым, должно было порождать и поро-
дило целое, вполне самостоЯтельное и даже обособленное со-
общество довольных друг другом и друг друга поддерживаю-
щих (и никем не критикуемых) деЯтелей, занимающихсЯ схола-
стической псевдонаукой.
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ëвой восторг они объЯснЯют так: раньше ученые представлЯли,
что наука в своих частных подразделениЯх работает по образцу
(подобно) классической равновесной и неравновесной термоди-
намики, с линейными, аддитивными моделЯми, а теперь вот не-
ожиданно узнали и понЯли, что можно еще работать по-другому,
нелинейно, гораздо эффективнее и шире по сфере приложениЯ!

çо ведь ничего этого не было, ничего такого конкретного,
как классическаЯ термодинамика, и тем более линейного в каче-
стве аналогии своим наукам они не воображали, и ничего нового
в их делах не поЯвилось с возникновением синергетики. —то но-
вого они почерпнули в синергетике? ëовместное (кооператив-
ное) действие разных факторов? çо и раньше частные науки 
работали с учетом не одного фактора, а нескольких, и вовсе не
были обЯзаны строить неправильные модели в угоду какой-то
линейности. íак, и до столетнего мобилизма в геологии процве-
тали теории катастроф. Ñавно известно, что действие лекарств
не просто суммируетсЯ, а ЯвлЯетсЯ сложным, запутанным процес-
сом, влиЯние которого на конкретных людей до сих пор невоз-
можно надежно предсказать.

Ä что называть линейным или нелинейным в общественных
науках, например, в Языкознании или государственном управле-
нии? à в Языкознании преобразованиЯ Языков вовсе не предста-
влЯлись как равномерное перемешивание, а в истории или полит-
экономии предсказывались резкие, скачкообразные революци-
онные преобразованиЯ после периодов относительно спокойного
эволюционного развитиЯ (причем собственность на средства про-
изводства фактически рассматривалась как своеобразный синер-
гетический аттрактор).

íак что заЯвлЯемые предложениЯ новых, каких-то синергети-
ческих подходов здесь в действительности оборачиваютсЯ, в пер-
вую очередь, отбрасыванием прежних, уже апробированных под-
ходов и теорий, прерыванием естественного развитиЯ познаниЯ и
наук и предложением взамен прежнего в лучшем случае пусты-
шек Р просто неконкретных обещаний, а в худшем Р отвлечени-
ем вниманиЯ от нормальной науки и ее дискредитацией. åожно
привести примеры того, что из этого получилось.

èоток статей по псевдосинергетике трудно было критико-
вать из-за полного отсутствиЯ в них конкретики. çо общим оче-
видным свидетельством совершенной некомпетентности их авто-
ров были вводные заЯвлениЯ типа Тв нашем исследовании был
применен синергетический подходУ, поскольку уместной была
бы только констатациЯ проЯвлениЯ кооперативных эффектов в
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случае, если они были действительно выЯвлены при исследова-
нии. çельзЯ применЯть Тсинергетический подходУ, т.е. какие-то
феноменологические описаниЯ, уравнениЯ или эффекты синер-
гетики, не выЯснив предварительно, что там происходит на самом
деле. Ä вдруг там нет никаких кооперативных Явлений? —то в 
таком случае должен обозначать Тсинергетический подходУ?
èримените Тсинергетический подходУ к описанию спокойного
течениЯ равнинной реки Р открытой системы. àли обычного на-
греваниЯ, с одной стороны, сосуда с газом больцмановских час-
тиц и охлаждениЯ Р с другой. äакую структуру вы там найдете?
çикакой, сколько ни применЯйте. 

åне все же довелось встретить основательный и системати-
ческий ТтрудУ, на котором можно было подробно разобрать эту
псевдосинергетику: докторскую диссертацию по социологии
Ç.ã. êоманова ТëоциальнаЯ самоорганизациЯ и государственное
управлениеУ [4], успешно защищенную 27 сентЯбрЯ 2001 г. в êос-
сийской академии государственной службы при èрезиденте êî.
åой подробный разбор автореферата был опубликован в жур-
нале Тîилософские наукиУ [5]. 

ëначала диссертант дает понЯть, что его представлениЯ о го-
сударстве находЯтсЯ на уровне теории общественного договора
XVIII в., и он никогда не слышал, что государство и рождаетсЯ-
то, и существует в первую очередь как орудие подавлениЯ. áатем
он осуждает предыдущий (советский) этап управлениЯ как Тли-
нейныйУ, не разъЯснЯЯ, что это такое. êазумеетсЯ, после этого
обращаетсЯ внимание на синергетический подход. éднако нигде
не выЯснЯетсЯ и не указываетсЯ, как будет решатьсЯ задача и вы-
водитьсЯ ТнелинейныйУ результат кооперативного взаимодейст-
виЯ миллионов человеческих воль. éн даже не может правильно
сформулировать: ТéсновнаЯ проблема социосинергетики заклю-
чаетсЯ в том, что спонтанное упорЯдочение в обществе часто со-
прЯжено с существенными потерЯмиУ.

Çидимо, имеетсЯ в виду приход к власти криминала, если его не
сдерживать. çо все же основной проблемой социосинергетики Яв-
лЯетсЯ проблема правильного предсказаниЯ результатов в кон-
кретных условиЯх. Ä что получаетсЯ при этих условиЯх Р это проб-
лема тех, кого это касаетсЯ. Ç итоге, обоснование актуальности 
завершено без дополнительных поЯснений. Çпоследствии оказы-
ваетсЯ, что диссертант вообще никак не собираетсЯ доказывать со-
вершенно произвольные и Явно неприемлемые предложениЯ. 

èоловина раздела Тëтепень научной разработанности проб-
лемыУ посвЯщена работам èригожина и отрЯда математиков, при-
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частных к анализу кооперативных систем. çе указываетсЯ, ка-
кое отношение их работы имеют к проблеме нахождениЯ точно-
го решениЯ ТмногочеловеческойУ задачи в социологии. Ç другой
половине перечислЯютсЯ современные гуманитарные авторы,
что-то говорившие о самоорганизации и синергетике в общест-
венных науках, причем не указываютсЯ никакие конкретные ре-
зультаты их деЯтельности, а только ТразрабатывалисьУ, Трассма-
тривалисьУ, ТобсужденыУ. êазумеетсЯ, результатов там и не 
было.

à вот решающий шаг: Т...был применен синергийно-инфор-
мационный подход (до этого ни о какой информации речи не 
было. Р Ç.É.)... осуществить методологический анализ сущности
социальной самоорганизации и управлениЯ, основанный на прин-
ципах постнеклассической наукиУ. —то тут можно понЯть? ä че-
му информациЯ, что такое сущность самоорганизации, что такое
постнеклассическаЯ наука? àли от читателЯ скрывают ноу-хау
диссертанта? 

à таким наукообразием заполнены все 49 страниц авторефе-
рата, который мне пришлось скрупулезно разобрать, чтобы
нельзЯ было упрекнуть в выборочном цитировании. áаодно дис-
сертант присоединилсЯ к нынешнему квазинаучному поветрию,
заЯвлЯЯ о наличиЯ информации в природе без человека.

Ç ТáаключенииУ написаны знакомые оптимистические, хотЯ
и лишенные конкретики слова, дополненные другими, также не-
определенными. ëудЯ по автореферату, в диссертации при де-
журном ТсинергетическомУ рефрене не обнаруживаетсЯ кон-
кретного применениЯ Тсинергетического подходаУ, синергетика
нигде конструктивно или хотЯ бы иллюстративно-поЯснительно
не работает. èомимо отсутствиЯ ТсинергетическогоУ вклада бро-
саетсЯ в глаза полнаЯ бездоказательность предложенного к за-
щите труда, базирующаЯсЯ на произвольных несостоЯтельных
измышлениЯх. 

Ç итоге, много обещавший синергетический подход родил
мышь. äаких-либо разумных предложений на выходе диссертации
не оказалось. ìдивительно, на первый взглЯд, как высокоостепе-
ненные господа оппоненты: социологи É.Ä. éсадчаЯ и ….è. íаво-
кин и философ Ç.à. Äршинов Р ведущий наш псевдосинергетик
(поэтому Р неудивительно), Р принЯли диссертацию за научный
труд высшей пробы! à ведущаЯ организациЯ Р Éосударственный
университет управлениЯ, а также диссертационный совет 
Ñ-502.006.19 в êÄÉë Р туда же. èричина тому Р антисциенцистское,
антинаучное поветрие последних полутораРдвух десЯтков лет.
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èосле опубликованиЯ в ТîçУ моего отзыва на автореферат
мне принесли еще несколько изданий по этой тематике. ü увидел,
что положение с течением времени ухудшаетсЯ. íак, в сборнике
[7], изданном под эгидой åÉì, àèå им. å.Ç. äелдыша и àнсти-
тута философии, сразу обнаруживаетсЯ несколько статей, напи-
санных при полном отсутствии логики. …сть математическаЯ ста-
тьЯ, вообще не имеющаЯ отношение к синергетике. éдин автор
пишет о Тсолитон-фононных возбуждениЯх... фрактальных сло-
ев... кристалла первичной материи, именуемого физическим ва-
куумомУ, о деформации этого вакуума и о резонансном взаимо-
действии живой клетки с ним. Ñругой с неочевидным успехом
оперирует ψ-полем Тстепеней себЯУ. …ще в одной статье перечис-
лЯютсЯ как осмысленные чуть ли не все космически-эзотериче-
ские учениЯ. éсобо поражающие высказываниЯ в некоторых
других статьЯх Я даже не решаюсь процитировать: так сказать,
бог им судьЯ! Çсе это показывает, что под маркой синергетики
через существующие фильтры можно пропихнуть любые из-
мышлениЯ, что и произошло с упомЯнутой диссертацией.

çемного позже публикации моей статьи поЯвилось на сайте
Тåосковский международный синергетический форумУ
(http://www.synergetic.ru/news/) в новостЯх сообщение с краткой
аннотацией: 

25.04.2003
çовые материалы
Ç разделе з‡ЫН‡ размещены материалы дискуссии

Çладимира Åуданова и Éалины êизниченко Тçелинейный
мир. Çозможен ли порЯдок из хаосаУ.

ãет пЯть, как синергетика начала планомерную экс-
пансию в систему образованиЯ (по крайней мере, на
уровне внедрениЯ образовательных стандартов). ëегод-
нЯ она обеспечивает мЯгкую транслЯцию знаний в диало-
ге культур, предлагаЯ эволюционную методологию осво-
ениЯ реальности. ÑлЯ физиков, инженеров, психологов,
биологов и естественников читаютсЯ многочисленные
специальные курсы по нелинейной динамике и синерге-
тике. îрактальные миры врываютсЯ с экранов телевизо-
ров, а во Çладимирской и ëаратовской областЯх каждый
учитель физики озабочен поиском хоть какой-нибудь
книжки по синергетике. çадолго ли хватит этого просве-
тительского энтузиазма, и сколько можно жить слухами
о предмете?
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—то же в указанном выше сборнике пишет о науке сам
Ç.É. Åуданов Р авторитетный в этих кругах автор, известный ак-
тивной деЯтельностью по продвижению ТсинергетическихУ 
знаний в систему образованиЯ, ответственный редактор серии
ТëинергетикаУ и сборника ТëинергетическаЯ парадигмаУ, акаде-
мик êçÄç (êоссийской народной академии наук), кандидат 
физико-математических наук (как написано в данных статьи), 
научный сотрудник àнститута философии êÄç Р в статье Тåе-
зопарадигма синергетики: моделирование человекоразмерных
систем и метод ритмокаскадовУ [7, с. 54Р57]. 

Ç той статье он высказывает неудовлетворение предсказа-
тельными возможностЯми причинного подхода науки и подхода с
запоминанием, обучением и последующим распознаванием
(ТнейрокомпьютингУ). à предлагает в дополнение к ним проме-
жуточный метод, почему и называет его мезопарадигмой, Р ме-
тод Тритмокаскадов..., предложенный автором в 1996 году... çа
наш взглЯд, именно синтетический подход позволит анимировать
многие хорошо известные модели синергетики длЯ гуманитар-
ных приложений и выдвинуть принципиально иной класс эффек-
тивных коммуникационных моделейУ. 

íак как на этом статьЯ обрываетсЯ, посмотрим на более ран-
нюю статью о ритмокаскадах [8]. Äвтор сопоставлЯет частоты
обращений планет и отмечает их приблизительно упорЯдочен-
ные соотношениЯ, что давно известно и следует из также извест-
ной упорЯдоченности их расстоЯний от ëолнца (правило íициусаР
Åоде длЯ расстоЯний планет от ëолнца, аналогичное существует
длЯ спутников ûпитера и ëатурна) и закона движениЯ в поле тЯ-
готениЯ массивного центрального тела. çо не ограничиваетсЯ
констатацией, а делает, проводЯ аналогию с октавным строением
звуковой гармонии, глубокомысленные выводы типа: З...все Тсу-
пружескиеУ и подчиненные пары планет áемлЯРìран, Çене-
раРåарс и т.д. находЯтсЯ в отношении квинты Р призывного, 
самого сильного консонанса... íакие отношениЯ гармонии и дис-
гармонии есть буквальный изоморфизм космогонического мифа
о борьбе богов и титанов, оскоплении ìрана ëатурном и наказа-
нии Éеи! (восклицательный знак Р его. Р Ç.É.)... Äнализ геоматри-
цы добавлЯет рЯд новых диссонансов длЯ áемли: ëолнце (сутки) Р
тритон, ûпитер Р большаЯ секунда, а также перераспределЯет
отношениЯ гармонии между планетами. áдесь, скорее, усматри-
ваетсЯ архетип следующего этапа мифа космогенеза Р свержение
ûпитером своего отца Р ëатурна Р и устройство пантеона на
éлимпеИ.
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Ñумаю, разъЯснениЯ не требуютсЯ. çо это еще не все. 
Тèопробуем теперь перенести с помощью октавного принци-

па наши гелиоинтервалы в область частот видимого спектра.
...èри этом частота áемли (до) будет отвечать длине волны
501 нм (сине-зеленый цвет), что есть частота максимума спект-
ральной чувствительности красного пурпура Р вещества, отвеча-
ющего за цветовое зрение у всех позвоночных животных на 
áемле. ...соединение краев спектра (красного и фиолетового)
происходит на частоте ûпитера (фа-диез) и дает пурпур Р цвет
власти. íаким образом, впервые удаетсЯ получить не психофи-
зиологическую, субъективную окраску звуков, но свЯзать высоту
звука и цвет сквозным каскадным синхронизмомУ.

Ñальше Р больше: Тéчевиден специфический статус Çенеры.
...период обращениЯ Çенеры... длЯ геосистемы... фиксируетсЯ в
области лилового цвета; длЯ гелиосистемы... соответствует шаф-
рановому цвету. éба цвета особо характерны длЯ традиционных
одежд представителей двух древнейших ТкраевыхУ (ÇостокРáа-
пад) мировых религий Р христианства и буддизма. ëветло-зеле-
ный цвет ислама также выделен: в геосистеме он отвечает цвету
ûпитера и åарса, стоЯщих рЯдомУ. 

Ç конце статьи Åуданов сообщает: Тêабота выполнена при
финансовой поддержке êÉçî, грант 98-03-04258аУ. Çот кого
поддерживает официальнаЯ наука!

ü опубликовал в Тîилософских наукахУ статью Тëинергети-
ка как опора астрологииУ [9] в свЯзи с его астрологическими от-
крытиЯми, а также с его увлечением Ткреативной триадойУ:
ïÄéë Т(в мифологии женское начало Р àнь)У, í…éë (ãéÉéë)
Т(в мифологии активное мужское начало Р üн)У и äéëåéë 
Т(в мифологии принцип гармонии Р Ñао)У. çо, разумеетсЯ, в сво-
ем интересе к креативной триаде он среди ученых не одинок. 

Çот труды конференции Тêериховские чтениЯ. àркутск,
2002У [10]. ëмотрим названиЯ докладов: доктор физико-матема-
тических наук, профессор àркутской государственной сельско-
хозЯйственной академии å.Ä. äутимскаЯ: Тëинергетика и гармо-
ниЯ ÇселеннойУ! 

ЗÇ предыдущие века Çселенную изучали с использованием
методов классической науки: механики, термодинамики, элект-
родинамики; неклассической Р теории относительности и кван-
товой физики; в настоЯщее времЯ предпочтение отдаетсЯ постне-
классическим наукам: теории информации и синергетике. ëинер-
гетика, ЯвлЯющаЯсЯ звеном развивающейсЯ восходЯщей науки,
объединЯет многие дисциплины: физику, биологию, химию, со-
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циологию и др. ...ëинергетика описывает с единых позиций раз-
ные формы движениЯ материи: физическую, биологическую, 
информационную и т.д. ...àзвестно (откуда? Р Ç.É.), что во Çсе-
ленной правит закон Äналогии. Ç Тíайной ÑоктринеУ ….è. Åла-
ватской... мы читаем: Тíо, что вверху, подобно тому, что внизуУИ.
Çот кого мы встретили!

èропустим синергетические нелинейности и бифуркации и
возвратимсЯ к ìчительнице. Çыходит, Åуданов или постеснЯлсЯ
признатьсЯ в своей близости к теософке Åлаватской, или возже-
лал перехватить первенство в столь глубоком проникновении в
мир í…éëÄ, ïÄéëÄ, äéëåéëÄ и Äналогии. äутимскаЯ же
более простодушна. …й и невдомек, в каком виде предстает она в
компании со своей Тстаршей подругойУ (а также последующие
ссылки на Ä.…. Äкимова и É.à. òипова).

Ç действительности, у Åуданова и äутимской присутствует
наивнаЯ надежда совместить науку, религию и теософию при
полном отсутствии конкретных результатов и даже мысли о поЯв-
лении результатов. çо что с них спрашивать, если в 6-м томе ав-
торитетной московской серии ТëинергетикаУ (å.: åàîà, 2003)
научному сообществу предложена статьЯ под названием Тüзык Р
фрактализованный кумулЯтивно-диссипативный кристаллУ
(ë. 104Р122)?

åне, по-видимому, удалось сколько-то притормозить при-
никновение псевдосинергетики в школу письмом два года назад в
åинобразование с приложением двух моих статей со словом 
ТсинергетикаУ в названиЯх. çо любители псевдосинергетики в
центре, первоначально довольно-таки ошеломленные ими, сей-
час несколько оправились. èриходитсЯ просить помощи у äомис-
сии по лженауке.

Ñругие мои критические статьи собраны в [6] и [11], которые
помещены на сайте http://gubin.narod.ru. 
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ÄстрологиЯ добралась до
правоохранительных органов*

….Å. Äлександров, Ç.ã. Éинзбург, ù.è. äруглЯков, 
Ç.…. îортов

18 августа 2003 г. в газете ТàзвестиЯУ опубликовано интер-
вью г-на ë. Åезродного Тäаждый район åосквы управлЯетсЯ äо-
смосомУ. åы бы не стали реагировать на это, мЯгко говорЯ,
странное интервью, содержащее поток абсурдных утвержде-
ний, Р небылиц публикуетсЯ предостаточно. çо в данном случае
мы не можем промолчать. éказываетсЯ, при культурном центре
Çооруженных сил êî существует Т–ентр научной астрологииУ!
Åольшего издевательства над здравым смыслом трудно приду-
мать. Çедь начинаЯ от –ицерона многие мыслители разоблачали
астрологию, не раз и не два демонстрировали ее несостоЯтель-
ность.

ëовременные ученые также многократно объЯснЯли, почему
ее предсказаниЯ ложны, почему астрологиЯ ничего общего с нау-
кой не имеет. àсключительно в целЯх убеждениЯ неискушенной
публики учеными многократно проводились и специальные ис-
следованиЯ, которые свидетельствуют о том, что пророчества ас-
трологии несостоЯтельны. çаиболее убедительные аргументы
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против астрологии получены английскими учеными, приступив-
шими к эксперименту еще в марте 1958 г. и продолжающими его
до сих пор.

èоскольку главный тезис астрологов состоит в том, что рас-
положение созвездий и планет в момент рождениЯ ребенка опре-
делЯет характер и будущую жизнь индивида, английские ученые
выбрали длЯ своего эксперимента младенцев, родившихсЯ с ин-
тервалом менее минуты (так называемых Твременн�х близне-
цовУ), и вели над ними многолетние наблюдениЯ. Çсего изучалось
свыше 2000 человек. çаблюдениЯ велись за состоЯнием здоро-
вьЯ, родом занЯтий, семейным положением, уровнем интеллекта,
способностью к искусству, спорту, математике, Языкам и т.д.
Çсего учитывалось свыше сотни параметров.

äак и следовало ожидать, никакого сходства Твременн�х
близнецовУ не было обнаружено. éни оказались столь же отлич-
ны друг от друга, как и люди, родившиесЯ в разное времЯ под лю-
быми другими созвездиЯми. äак видим, эксперимент убедитель-
но демонстрирует несостоЯтельность астрологии даже людЯм, не
обремененным глубокими научными познаниЯми. äак после 
этого расценивать деЯтельность –ентра научной? астрологии! 
ë нашей точки зрениЯ, это Явное шарлатанство, возврат в ëредне-
вековье. çачалось это не сегоднЯ. çапомним, что один из вы-
сокопоставленных военных чиновников пЯть лет назад предска-
зал начало термоЯдерной войны летом 1999 г. çапомним, что 
Тв окрестностЯхУ åинистерства обороны и Éенштаба уже несколь-
ко лет подвизаетсЯ военный астролог, капитан I ранга Ä. Åузинов,
широко разрекламированный ëåà. Ç одном из своих Тпроро-
чествУ он ТпредсказалУ гибель самолета ТêусланУ под àркутском
на основе новой астрологии, тайнами которой владеет он один.

éставим эпизод с ТêусланомУ на совести г-на Åузинова, кото-
рый ТпредсказалУ несколько крупных катастроф. èочему-то об
этих удивительных пророчествах мы всегда узнаем задним чис-
лом. áато имеетсЯ немало случаев, когда г-н Åузинов действи-
тельно делал ТпрогнозыУ, но они оказывались весьма далекими
от реальности. Ç свое времЯ он указал в åоскве с десЯток адре-
сов, где по его расчетам хранилась взрывчатка, которой, разуме-
етсЯ, там не оказалось.

Ñобралась астрологиЯ и до правоохранительных органов.
èохоже, что здесь мы Р мировые лидеры. íак вот, г-ну Åузинову
довелось и прокуратуру консультировать. êазумеетсЯ, и в этом
случае он попал пальцем в небо, о чем нам сообщил один из про-
курорских работников, обратившийсЯ к Åузинову за помощью.
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Ç последнее времЯ вместе с г-ном Ä. ëинЯковым, Р ТученымУ
из ëанкт-èетербурга, Åузинов пристраиваетсЯ к новой золотой
жиле, к сожалению, при Явной поддержке рЯда высокопостав-
ленных военных. ëмысл этой новой ТразработкиУ состоит в том,
что большинство (до 90%!) техногенных катастроф на áемле
происходит не как следствие отказа техники, ошибок персонала,
неверных команд и т.д., но в результате мифического Тлокально-
го геофизического резонансаУ (ãÉê), возникающего при опреде-
ленном расположении планет и вызывающего всевозможные
бедствиЯ (гибель û. Éагарина, обрушение козырька станции 
метро в ëанкт-èетербурге, гибель п/л ТäурскУ и т.д.) в опреде-
ленных точках земного шара. éпасные пЯтна ãÉê постоЯнно
дрейфуют в окрестности áемли, так что избежать катастрофы,
согласно утверждениЯм авторов ТтеорииУ, можно лишь избегаЯ
опасных мест в пространстве и во времени.

èо существу, концепциЯ ãÉê ничем не отличаетсЯ от обыч-
ной астрологии, поскольку оперирует исключительно коорди-
натами планет на небесном своде (даже не различаЯ их по мас-
сам!), однако украшена наукообразными рассуждениЯми об
Тэнергетике физического вакуумаУ и о Трезонансах вакуумаУ,
возбуждаемых относительным движением планет. Çсе это упа-
ковано в не разглашаемую компьютерную программу, придаю-
щую видимость научности Ттеории ãÉêУ. êазумеетсЯ, с научной
точки зрениЯ подобнаЯ концепциЯ совершенно несостоЯтельна,
но найдетсЯ немало ее сторонников как среди высокопоставлен-
ных начальников, озабоченных ростом частоты техногенных
аварий, так и среди чиновников, которые с удовольствием Тос-
воЯтУ средства, выделЯемые на детальную разработку Тновой
идеиУ. 

Ç последние годы наблюдаетсЯ весьма печальнаЯ тенденциЯ:
силовые министерства привлекают, помимо астрологов, колду-
нов, экстрасенсов, ТученыхУ, которых наука на порог не пускает.
à в этом движении назад в ëредневековье åинистерство оборо-
ны, увы, идет в первых рЯдах. Ñо сих пор существует в/ч 10003,
котораЯ при наличии объективной квалифицированной экспер-
тизы была бы немедленно расформирована. ТçаукаУ, процвета-
ющаЯ в этой в/ч, может существовать только благодарЯ режиму
бессмысленной секретности. íайные пружины происходЯщего
очевидны: невежество и коррупциЯ.

êоссиЯ стремитсЯ стать цивилизованной демократической
страной. çе станет, если мы будем равнодушно взирать на новую
распутинщину.

….Å. Äлександров и др. 121
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û.ç. …фремов

ëпособность человека начертать формулы, описывающие
ЯвлениЯ, неизмеримо далекие от всего, что дано нам в непосред-
ственных ощущениЯх, Р и при этом формулы, непреложные след-
ствиЯ из которых в конце-концов претворЯютсЯ в предметы и
процессы, необходимые длЯ нашей повседневной жизни, Р такаЯ
способность кажетсЯ божественным даром. ùто предельно труд-
наЯ задача; только немногие специалисты способны разбиратьсЯ
в таких формулах и, тем более, сочинЯть их. çо следствиЯ из них
можно проверить астрономическими наблюдениЯми и физиче-
скими опытами, результаты которых, в свою очередь, ставЯт пе-
ред теоретиками новые вопросы. à это развитие Р в качестве по-
бочного длЯ ученого, но главного длЯ общества результата Р
обеспечивает саму возможность дальнейшего существованиЯ 
человечества.

Åлагополучие áапада и его господство ЯвлЯетсЯ результатом
того, что наука и затем ее технические приложениЯ поЯвились
впервые именно там. …ще триста лет назад уровень жизни в …в-
ропе был столь же низким, как и в àндии, но затем в …вропе по-
Явилась наука, котораЯ лишь в ïï в. была ТпересаженаУ на Çос-
ток. ãишь колесо (и отчасти Р пароваЯ машина) возникли без по-
мощи науки. ùтот тезис представлЯетсЯ вполне тривиальным
длЯ всех, кто знаком с историей науки, но мы вернемсЯ к нему
в конце статьи. éднако мало кто вспоминает о пользе науки,
открываЯ кран в ванне, включаЯ свет, садЯсь в метро или гло-
таЯ аспирин. é научной родословной лазеров, спутников, ком-
пьютеров и успехов медицины многие знают, но думают, что
теперь-то все полезное уже открыто, и ныне задача инжене-
ров Р сделать все это еще более удобным длЯ потреблениЯ. 
ëоответственно, и детей надо учить не умению мыслить и поз-
навать, а тому, как бы получше потребить уже готовое и как
заработать длЯ этого деньги.

ÑостижениЯ абстрактной теории прошлого предопределЯют
возможность благосостоЯниЯ современного общества Р и так бу-
дет всегда. éстановка в развитии науки Р неизбежное следствие
свертываниЯ подлинного образованиЯ Р в скором времени приве-
дет к стагнации, а затем и упадку технологий. Åездумное воспро-



изведение старого не поможет, когда возникнут новые опасно-
сти и новые потребности Р в энергии, в пище, в охране здоро-
вьЯ, и, тем более, Р в противостоЯнии еще неведомым ныне
проблемам.

áаметим, что молчание äосмоса, отсутствие доступных на-
шим радиотелескопам признаков наличиЯ других цивилизаций
может объЯснЯтьсЯ и тем, что, достигнув известного благополу-
чиЯ, слишком многие цивилизации перестают развивать науку Р
и от стагнации переходЯт к загниванию, потерЯв способность
приспособитьсЯ к неизбежно изменЯющимсЯ внешним услови-
Ям. Çедь в конечном счете именно наука Явилась тем средством,
благодарЯ которому человечество победило в борьбе за сущест-
вование.

çеприЯзненное отношение к науке, существующее среди не-
которых журналистов и гуманитариев, основано, в сущности, на
смешении понЯтий. çа науку возлагают ответственность за раз-
работку оружиЯ массового уничтожениЯ, но ведь поЯвление
атомной бомбы Явилось следствием политических решений, ос-
нованных на реальной опасности мирового господства бесчело-
вечной диктатуры. áагрЯзнение окружающей среды (с которым
именно наука сейчас успешно боретсЯ) Явилось побочным ре-
зультатом технического развитиЯ, отказатьсЯ от пользованиЯ
плодами которого врЯд ли согласитсЯ хотЯ бы один из критиков
науки. èусть он проживет хотЯ бы годик в лесной деревушке, где
нет электричества, и пусть он ничего не возьмет с собой из горо-
да, разве что книги и одежду. Üелательно при этом, чтобы доби-
ралсЯ он туда либо пешком, либо на лошади... íогда он, может
быть, вспомнит, что Çольта Р это имЯ ученого, а не только пара-
метр батарейки...

êазвитие техники давно уже основано на результатах фунда-
ментальной науки, но об этом либо забывают, либо уже и не зна-
ют. ÇсЯ радиотехника выросла из уравнений åаксвелла, долго
казавшихсЯ заумной абстракцией; формулы èланка и ùйнштей-
на породили лазерную технику, но на это ушли многие десЯтиле-
тиЯ. êазвитие науки принесет нашим внукам новые чудеса техни-
ки; и только оно способно примирить необходимость сохранениЯ
среды обитаниЯ и возрастающие требованиЯ человечества к Тка-
честву жизниУ.

äак показывает опыт Éермании в XX в., на восстановление
ТурезаннойУ науки уходит не менее полувека. Çпрочем, восстано-
вить свое былое мировое первенство в фундаментальной науке
ÉерманиЯ уже никогда не сможет.
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åожно въехать в город на белом коне и упразднить науки, но за
этим последует деградациЯ технологии и образованиЯ. èри таком
развитии событий êоссию в мире будут не уважать, а боЯтьсЯ Р
поскольку у нее есть бомбы и ракеты. çо и ракеты еще не аб-
солютное оружие. íеперь становитсЯ Ясно, что развитие науки не
закончено и не остановитсЯ никогда. …ще 10 лет назад некоторые
ученые предсказывали конец науки, о нем все еще говорЯт от-
ставшие от жизни журналисты и философы, Р но это был лишь
период замедленного развитиЯ. çыне физика, астрофизика и ко-
смологиЯ вступили в период новой научной революции, плоды
которой рано или поздно приведут к неслыханному росту челове-
ческого могущества.

ë 1998 г. накапливаетсЯ все больше свидетельств того, что
мы понимаем природу лишь четырех процентов вещества на-
шей Çселенной, что мы на пороге открытиЯ новых форм энер-
гии. ë 1995 г. открыто уже более 200 планет у других звезд, меч-
та об обнаружении внеземных цивилизаций начинает приобре-
тать почву под ногами. éгромные успехи достигнуты на пути
объединениЯ теорий взаимодействиЯ элементарных частиц и
всемирного тЯготениЯ; видны и дальнейшие перспективы. ìвы,
теориЯ всегда использовалась и длЯ созданиЯ новых средств раз-
рушениЯ.

äак знать, может быть, еще при жизни нынешнего поколе-
ниЯ мы установим контакт с внеземным разумом и научимсЯ уп-
равлЯть гравитацией или аннигилЯцией вещества. çо при нынеш-
нем отношении к науке в êоссии это будем не ТмыУ Р это будут
американцы, или объединеннаЯ …вропа, или äитай. à кому тог-
да будут страшны наши Ядерные ракеты? ùкономическаЯ поли-
тика либерал-экстремистов привела к тому, что 40 млн человек в
стране недоедают, социальные конфликты и межрегиональнаЯ
рознь (в сельской местности ненавидЯт сытую åоскву) при про-
должении этой политики будут нарастать. à кто же потерпит не-
зависимость разлагающейсЯ страны, котораЯ может потерЯть
контроль над своим Ядерным оружием?

éбскурантизм, враждебное отношение к науке и образова-
нию, становитсЯ de facto государственной практикой в êоссии, и
эта практика нуждаетсЯ, конечно, в идеологическом обоснова-
нии. Ç ТтеоретическомУ плане злейшим врагом науки становЯтсЯ
отдельные философские течениЯ, пытающиесЯ свергнуть науку с
ее пьедестала, отвергающие ее Тособый эпистемологический
статусУ, который состоит в утверждении, что лишь наука дает
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нам истинное знание о мире и о месте человека в нем Р знание,
неполное и приблизительное в каждый данный момент, но зна-
ние объективное и неуклонно расширЯющеесЯ и уточнЯющеесЯ.
Åольшие пласты реальности могут еще существовать вне преде-
лов нашего нынешнего знаниЯ; остаетсЯ неЯсным, приближаемсЯ
ли мы к полной истине асимптотически или же мы лишь расши-
рЯем сферу познанного в безбрежном океане неизвестного, Р это
составлЯет реальную проблему и предмет споров между исследо-
вателЯми, но способность науки объективно отражать освоен-
ную ею область Р вне вопроса.

Çраги науки оспаривают это утверждение, ссылаЯсь на час-
тую смену научных теорий. éни не понимают, что новые теории
означают более глубокое проникновение в сущность ЯвлениЯ, а
не полную отмену старого знаниЯ. ëтарые теории, если они вер-
ны, остаютсЯ верными, но область их справедливости суживает-
сЯ. íак, механика çьютона оказалась частным случаем механики
ùйнштейна, но осталась полностью работоспособной при скоро-
стЯх, много меньших скорости света. çовые теории строЯтсЯ не
на пустом месте.

çа заре XX в. Äнри èуанкаре говорил, что развитие науки
можно сравнить не с перестройкой города, в котором новые зда-
ниЯ строЯтсЯ на месте снесенных старых, а с Тнепрерывной эво-
люцией зоологических типов, которые беспрестанно развивают-
сЯ и в конце концов становЯтсЯ неузнаваемыми длЯ простого 
глаза, но в которых опытный глаз всегда откроет следы предше-
ствующей работы прошлых веков... …сли теориЯ открыла нам
правильное соотношение, то это отношение ЯвлЯетсЯ оконча-
тельным приобретением; мы найдем его под новым одеЯнием в
других теориЯх, которые будут последовательно водворЯтьсЯ на
ее местеУ.

ùти слова можно назвать первой формулировкой принципа
соответствиЯ, который свЯзывают с именем çильса Åора, Р но-
ваЯ теориЯ, если она верна, включает старое как частный случай.
éднако последнее утверждение необходимо дополнить условием,
что только с вступлением в действие принципа соответствиЯ зна-
ние превращаетсЯ из пра-научного в научное.

áдесь уместно сказать, что в едва ли не лучшем учебнике
Тäонцепции современного естествознаниЯУ, написанном
Ç.Ä. äанке (изд. 2-е, å.: ãогос, 2003), предлагаетсЯ заменить
принцип соответствиЯ принципом Тгносеологического актуализ-
маУ, согласно которому ТразвитаЯ теориЯ позволЯет понЯть свою
предшественницу как эрзац-теориюУ, а поЯвление новой теории
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приводит к поЯвлению новых концепций, несводимых к старым,
как это и утверждал í. äун. íак, говорит äанке, механика ùйн-
штейна превращаетсЯ в ньютоновскую, если приравнЯть ско-
рость света бесконечности, т.е. принЯть концепцию дальнодейст-
виЯ, которой нет места в теории относительности. éднако ско-
рость света надо не приравнивать к бесконечности, существующей
лишь в абстракции, а устремлЯть к ней. èринцип соответствиЯ
означает, что мы расширЯем знание о åире, начинаЯ с простран-
ственно-временны Ех измерений, поставимых с человеческими,
что историЯ науки Р это есть движение в обе стороны от челове-
ческих масштабов. ìспешность же его доказываетсЯ критерием
практики.

ç.ã. Çасильева в статье об учебниках по курсу Тäонцепции
современного естествознаниЯУ (áдравый смысл. 2004. Ь 4(33), 17.)
обратила внимание на ТзлокачественностьУ большинства этих
учебников. éни наносЯт тЯжкий вред формированию мировоз-
зрениЯ молодежи, специализирующейсЯ по гуманитарным про-
фессиЯм. Ä ведь именно из нее будут формироватьсЯ кадры не
только искусствоведов, но и экономистов, юристов и журнали-
стов Р и, в конечном счете, именно эти люди будут определЯть
развитие страны и решать, какаЯ наука нужна êоссии в будущем.
–итаты из нескольких учебников, приводимые в ее статье, гово-
рЯт сами за себЯ. äомментарии к ним, даваемые ç. Çасильевой,
совершенно справедливы.

èочти все учебники пропагандируют подход к результатам
науки, как к временным и сомнительным, описывающим в луч-
шем случае лишь примитивный уровень одной из многих Треаль-
ностейУ, на дне иерархии которых находитсЯ Якобы ТÇысший ра-
зумУ. ëведениЯ такого рода черпаютсЯ из трудов либо Явных
псевдоученых, либо исследователей, позволЯющих себе необос-
нованные фантазии, вздорность которых хорошо известна специ-
алистам. áначение естествознаниЯ длЯ развитиЯ нашей цивилиза-
ции не раскрываетсЯ вовсе. 

äак справедливо говоритсЯ в статье ç. Çасильевой, это ЯвлЯ-
етсЯ следствием того, что пишутсЯ эти учебники философами.
Åольшинство из них знакомо с достижениЯми науки либо из со-
общений ëåà, где давно уже преобладают псевдонаучные сен-
сации и откровенный бред, либо же из трудов своих собратьев,
специализирующихсЯ на Тфилософских проблемах естествозна-
ниЯУ, которые часто ЯвлЯютсЯ бывшими неудачниками в науке.
ëамые Яркие примеры Р это знаменитые ТнауковедыУ äун и 
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îейерабенд, столь успешно распространившие среди философов
представлениЯ о тотальной относительности и ТпреходЯщестиУ
выводов науки (подробнее об этом можно прочитать в книге
ïорган Ñж. äонец науки. ëèб.: Äмфора, 2001). éказавшись не 
в силах сами внести в нее реальный вклад, такие люди заЯвлЯют,
что зелен виноград... 

ãозунг Тeverything goesУ (все сгодитсЯ), утверждение о том,
что и выводы науки, и любой бред ЯвлЯютсЯ лишь равноправны-
ми ТтекстамиУ, ЯвлЯетсЯ одним из базовых в еще пока модной фи-
лософии постмодернизма, которой хотЯт соответствовать неко-
торые популЯрные, много пишущие Р и о семье и браке, и о Тмно-
жественности реальностейУ Р многосторонние философы, вроде
Ç.å.êозина. êоссийским (бывшим советским) исследователЯм не
привыкать к тому, что философиЯ вместо помощника оказыва-
етсЯ врагом науки. çеоднократно демонстрировалось, что теоре-
тики постмодернизма, рассуждаЯ о результатах науки, просто не
понимают, о чем идет речь. éбманутаЯ публика оглЯдываетсЯ
друг на друга, и никто не решаетсЯ сказать, что король-то голый.
Äмериканский физик Ä. ëокал провел в 1996 г. остроумный экс-
перимент, доказывающий это. éн опубликовал статью, посвЯ-
щенную де перелому в философии науки (под названием Тçару-
шаЯ границы: к трансформативной герменевтике квантовой гра-
витацииУ), которую псевдофилософы с восторгом принЯли как
развитие Тпостмодернистского дискурсаУ. éднако, дождавшись
восторгов этой публики, ëокал заЯвил, что его статьЯ ЯвлЯетсЯ
бессмысленным набором слов, лишь правильно свЯзанных
грамматически. éб этой истории рассказал известный побор-
ник научной истины биолог êичард Ñоукинс, который приводит
и адрес сайта: при каждом новом заходе там можно ознакомить-
сЯ с новым постмодернистским ТдискурсомУ (ныне действую-
щий адрес этого сайта таков: http://www.elsewhere.org/pomo).
ùто синтаксически правильные тексты, составленные компью-
тером, и смысла в них не меньше, чем в творениЯх упомЯнутых
ТфилософовУ.

éдин из создателей теории кварков ò. Éлэшоу отмечает, что
Тнаиболее строгими критиками науки оказываютсЯ, как правило,
те, кто знаком с ней меньше всегоУ. ùто касаетсЯ и отечествен-
ных ТнауковедовУ Р и даже ТклассиковУ социологии науки, самые
Яростные из которых происходЯт из студентов, которым физика
оказалась не по зубам... ÇопиющаЯ научнаЯ безграмотность стол-
пов Тэстетствующего иррационализмаУ, Р как справедливо клас-
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сифицируют постмодернистских ТнауковедовУ, показана в статье
Ñ. åанина в нашем Åюллетене.

èриверженцы постмодернизма, как и клерикалы, считают,
что науке нечего противопоставить старому тезису о субъектив-
ности научного знаниЯ, Якобы доказанному äуном и îейерабен-
дом. éднако коллективный опыт человечества доказал инвари-
антность и адекватность нашего восприЯтиЯ мира, как и нашу
способность познать его. åожно, конечно, говорить о Тполимун-
дииУ, множественности реальностей (Ç.å. êозин) Р и тогда объек-
тивнаЯ, общаЯ длЯ всех реальность ЯвлЯетсЯ, наверно, продук-
том мозга, отравленного недостатком ãCÑ или алкоголЯ в крови.
éднако дело просто в том, что мы дети нашей Çселенной и не
смогли бы существовать, воспринимаЯ ее не такой, какова она
единственно есть, и если бы наша логика не соответствовала бы
объективной логике мирозданиЯ. àнтерпретациЯ окружающего
мира, не соответствующаЯ объективной реальности, приводила
к быстрому исчезновению особей с такими наклонностЯми...
ùтот вывод эволюционной теории познаниЯ (É. îоллмер и др.)
объЯснЯет, почему научное знание адекватно окружающему нас
миру.

Çыводы же гуманитарных наук ЯвлЯютсЯ продуктом субъек-
тивной деЯтельности. àсследуемый субъект может внушить 
гуманитарию свое представление о предмете исследованиЯ. 
èоэтому в гуманитарных науках действительно нет объектив-
ного критериЯ истины. çеудивительно, что при обсужде-
нии проблем философии каждый видит и понимает их по-раз-
ному. çо ведь, тем более, надо признать несостоЯтельными по-
пытки философов оценивать степень достоверности и объек-
тивности научной истины.

éднако некоторые наши ТфилософыУ претендуют Р и с ус-
пехом Р даже и на то, чтобы давать советы властЯм относитель-
но развитиЯ страны. íаких философов объединЯет уверенность
в отсутствии изучаемого наукой объективного мира, в том, что
Тникакой природы самой по себе вне нашей интеллектуальной
и практической деЯтельности не существуетУ (Ç. êозин). ùту
группа необерклианцев утверждает, что мы можем сконструи-
ровать любые миры и все они имеют равное право на существо-
вание. èонЯтно, что в этом случае наука не имеет оснований
претендовать на то, что только она открывает объективную 
истину. 

ä этой группе ТполимундистовУ относитсЯ и å. êац (замести-
тель директора Тàнститута стратегических оценокУ), который
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давно уже рекомендует отказатьсЯ от поддержки фундаменталь-
ных наук и вместо них развивать заимствованные технологии Р
так, дескать, поступают Японцы. éн не знает, что они давно 
отказались от этой практики, и в развитии астрофизики и Ядер-
ной физики соперничают ныне с ëòÄ и объединенной …вро-
пой. Ñругой ТполимундистУ, É. äопылов, требует остановить на
50 лет развитие фундаментальных наук, а Ç. êозин утверждает,
что Тестествознание постоЯнно воспроизводит некую картину
мира, культурное значение которой может быть оценено толь-
ко негативноУ. (Ä вот мудрый ëтанислав ãем утверждал, что
культура Р это пограничнаЯ зона между нами и окружающей
средой, а наука Р это та часть культуры, котораЯ непосредст-
венно с ней соприкасаетсЯ.) çаконец, политолог ã. àонин заЯ-
влЯет, что ТÑвадцать первый век не будет веком науки вообщеУ
(см. статью ã.Å. Åаженова в книге Тëудьбы естествознаниЯ: со-
временные дискуссииУ. å.: àнститут философии êÄç, 2000.
ë. 50).

Çторой раз в новой истории управление европейской держа-
вой может попасть в руки дикарей; ÇерхнЯЯ Çольта с ракетами
станет реальностью, когда по советам ТполимундистовУ наука в
êоссии будет окончательно упразднена. çо что они будут делать,
когда ракеты протухнут? çынешнее правительство, едва ли не
самое некомпетентное во всей истории êоссии, следует именно
рекомендациЯм ТполимундистовУ, требуЯ от физиков-теоретиков
немедленных ТинновацийУ и доходов по итогам года. Ç лучшем
случае наши министры (по крайней мере, как финансов, так и
экономики) Р это плохо подготовленные к своей должности лю-
ди, способные заботитьсЯ лишь о сегоднЯшнем дне, а в худшем
случае Р сознательно ведущие êî к роли сырьевого придатка
развитых стран. éни, конечно, нуждаютсЯ именно в рекоменда-
циЯх псевдо-философов, которым не понЯть, что Тбез правильно-
го научного пониманиЯ физических закономерностей природы
технологиЯ вынуждена была бы развиватьсЯ методом проб и
ошибок, что в конечном счете потребовало бы затраты беско-
нечно большого времени и огромных материальных затратУ
(высказывание акад. ç.ç. Åоголюбова). 

Ñаже ТполимундистУ Ç.å. êозин весьма справедливо заклю-
чает, что Ткартины мира и другие институции, обеспечивающие
выживание и дальнейшее развитие современной цивилизацииУ,
должны быть согласованными, образуЯ единый социальный ор-
ганизмУ. Ñаже он оставлЯет право на ТсамостоЯтельную идеаль-
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ную реальностьУ лишь на личностном уровне (см.: çÉ-çаука.
23.10.02). 

éднако не переводЯтсЯ ТфилософыУ, задающиесЯ вопро-
сом, Р Т—то есть реальность?У, и утверждающие, что Тчем боль-
ше расширЯютсЯ границы человеческого опыта, тем более ост-
рым становитсЯ этот вопрос. éпыт бодрствованиЯ, сновидений,
опыт чувственный, интеллектуальный, мистический, опыт нар-
котических опьЯнений, гипнотических состоЯний, виртуальной
реальности компьютерных технологий Р все это в той или иной
степени действительно. éднако, что из этого ЯвлЯет нам истин-
ную реальность, позволЯет осознать то, что есть на самом деле?У
(äасатонов Ç.ç. Çопр. философии. Ь 8. 2002 ë. 151). à в самом
деле, Р спросим мы у ТполимундистовУ, Р не ЯвлЯетсЯ ли общаЯ
длЯ нормальных людей реальность лишь продуктом недостатка в
крови алкоголЯ или ãëÑ? ùто автор утверждает далее, что Тма-
тематическое естествознание последних четырех столетий созда-
ло свою особую действительность Р мир современной наукиУ, и
выражает сомнение в том, что Тбогатство чувственного мираУ
объЯснЯетсЯ лишь абстрактными математическими уравнениЯ-
ми. éднако и äасатонов согласен с тем, что Знаука как-то и 
ТкасаетсЯУ реальности, поскольку с помощью этой науки мы
строим мостыИ и т.д. 

äак видно, даже квазифилософы не могут не признать дейст-
венность критериЯ общечеловеческой практики. ùто азбучные
истины, восходЯщие к Éегелю и четко сформулированные
Ç.à. ìльЯновым-ãениным. Зèрактика человечества есть про-
верка, критерий объективности познаниЯЙ несомненно, практика
стоит у ÉегелЯ, как звено, в анализе процесса познаниЯ и именно
как переход к объективной (ТабсолютнойУ, по Éегелю) истине.
åаркс, следовательно, непосредственно к Éегелю примыкает,
вводЯ критерий практики в теорию познаниЯ: см. тезисы о îейер-
бахеИ (ãенин Ç.à. èëë. àзд. 5-е. å.: Éàèã. 1963. í. 29. ë. 193).
ùтот критерий остаетсЯ последней инстанцией в нашей деЯтель-
ности и действует и в масштабе всей Çселенной. ÇодороднаЯ бом-
ба взрываетсЯ в согласии с основанной на квантовой механике
теорией термоЯдерных реакций, развитых первоначально длЯ
объЯснениЯ источников энергии звезд Р эта теориЯ недавно была
подтверждена регистрацией требуемого этой теорией потока
нейтрино от ëолнца; траектории межпланетных аппаратов и
элементарных частиц в ускорителЯх планируютсЯ с учетом эф-
фектов теории относительности, проЯвлЯющихсЯ при больших
скоростЯх. àначе не сработает! ùффекты гравитационного лин-
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зированиЯ, вытекающие из созданной на áемле общей теории 
относительности, наблюдаютсЯ и на краю Çселенной. ùто азбуч-
ные истины, но их приходитсЯ повторЯть, потому что воинствую-
щие невежды называют себЯ философами. 

ä счастью, есть еще и настоЯщие философы. äак отмечает
ê.Ä. Äронов (Çопр. философии. 2002. Ь 8. ë. 70), недоумениЯ 
могут возникать вследствие смешениЯ понЯтий. çеправомерно
отождествлЯть понЯтие ТфизическаЯ реальностьУ, независимое
от воспринимающего субъекта, с понЯтием ее смысла, физико-
математическим описанием этой реальности, которое создаетсЯ
человеком.

Ñействительно, волнистую линию на бумаге нельзЯ отожде-
ствлЯть с формулой длЯ синуса или косинуса. äарту местности
нельзЯ отождествлЯть с самой местностью. Çопрос о том, ус-
пешно ли это описание, решаетсЯ испытанием нашей модели
действительностью. àмеЯ правильную карту (и компас), чело-
век и сквозь густой лес выходит на обозначенную на ней 
дорогу. èо приснившейсЯ ему карте он никуда не придет. çаука
именно и строит карту местности, все более детальную и все 
более далеких местностей, Р но отнюдь не преобразует 
ландшафт.

íонкие аспекты различных интерпретаций квантовой меха-
ники мы не можем здесь обсуждать. áаметим только, что Тизме-
рение фиксирует не свойства квантовых объектов, а их классиче-
ские макроскопические проЯвлениЯУ (Äронов ê.Ä. èрирода.
1992. Ь 12. ë. 76). äак отмечал ã.à. åандельштам: Тëоотноше-
ние неопределенностей нас потому и смущают, что мы называем
х и р координатой и импульсом и думаем, что речь идет о соот-
ветствующих классических величинахУ (цит. по: èрирода. 1992.
Ь 12. ë. 80).

éтождествление карты (у каждого Р своЯ!) с местностью,
гносеологии с онтологией, приводит к субъективному идеализму,
который собственно и ЯвлЯетсЯ основой, возможно неосознавае-
мой, взглЯдов ТполимундистовУ. çикому не возбранЯетсЯ быть
нео-берклианцем, но почему бы не сказать об этом прЯмо. çе по-
тому ли, что это равносильно признанию в недомыслии... 

äак говорил ùйнштейн: ТÇера в существование внешнего ми-
ра, независимого от воспринимающего субъекта, лежит в основе
всего естествознаниЯУ. —удо постигаемости мира (вера в которую
и составлЯла космическое религиозное чувство ùйнштейна) объ-
ЯснЯет эволюционнаЯ теориЯ познаниЯ. ëтруктуры, наблюдаю-
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щиесЯ в нашей Çселенной, в том числе и наш разум, только в ней
и могут существовать. Éипотеза о множественности необитае-
мых миров естественным образом объЯснЯет тонкую подгонку
многих параметров нашей Çселенной к возможности нашего в
ней существованиЯ Р в других вселенных этому просто некому
удивлЯтьсЯ. Çо всЯком случае, она может примирить абстракт-
ную возможность множественности физических законов с уве-
ренностью в однозначном соответствии нашего мыслительно-
го и понЯтийного аппарата породившей нас нашей Çселенной.
åы оказываемсЯ при этом способными ТпонЯтьУ, т.е. описать
формулами и заставить работать на нас процессы и объекты,
которые мы даже отдаленно не можем себе представить 
наглЯдно. ùто и означает, что мы способны понЯть нашу Çсе-
ленную.

çаука Р самоочищающаЯсЯ система, это, конечно, верно, но
этот автоматизм достигаетсЯ слишком медленно естествен-
ным путем, и пока этот процесс идет, вред от псевдонауки мо-
жет стать непоправимо большим, как это почти и случилось в
период господства лысенковщины. äто-то должен быть на
страже. 

ãженаука может соперничать с подлинной наукой только в
двух случаЯх Р при поддержке тоталитарного государства (как
это было с лысенковщиной при ëталине или с теорией Тмиро-
вого льдаУ при Éитлере) или при катастрофическом падении
престижа науки в обществе (последнее происходит сейчас в на-
шей стране). Çпервые в истории çового времени на планете
поЯвилась страна, где люди науки относЯтсЯ к наиболее прези-
раемым слоЯм общества, зарплата профессора у нас меньше,
чем у дворника. çеудивительно, что åинистерство оборо-
ны консультируют астрологи, а åинистерство по чрезвычай-
ным ситуациЯм обращаетсЯ к службе èÇé, лишь потерЯв не-
дели на следование указаниЯм ТэкстрасенсовУ. èроцветание
лженауки в современной êоссии потенциально опасно длЯ 
всего мира. 

Тêазгрузка общеобразовательного ЯдраУ, Тотказ от сциенти-
стского и предметоцентрического подходовУ, а также Тсущест-
венное сокращение объема образованиЯУ Р главные лозунги лю-
дей, почти погубивших наши высокие технологии и теперь взЯв-
шихсЯ за ТреформуУ образованиЯ. ùто, прежде всего, деЯтели из
либерал-экстремистской Çысшей школы экономики (см. статью
автора в журнале Тáдравый смыслУ 2005. Ь 2 (35), имеющуюсЯ и
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на сайте www.ufn.ru/tribune.html). íрудно отделатьсЯ от мысли,
что теперь они хотЯт закрепить успех, и на десЯтилетиЯ вперед
предотвратить возможность восстановлениЯ отечественной нау-
ки и высоких технологий. ãиберал-экстремисты не ЯвлЯютсЯ
правЯщей партией, но, как известно, определЯют и поныне поли-
тику правительства в области экономики и финансов. éни вне-
дрЯют рыночные отношениЯ, борьбу за существование в сферу
социальной политики, от чего давно отказались во всех успешно
развивающихсЯ странах. çапомним, что социал-дарвинизм был
составной частью идеологии Éерманской национал-социалисти-
ческой рабочей партии...

çеобходимо напомнить нашим неучам, что нормальные уче-
ные Р как и более честные из фантазеров Р тоже в конечном сче-
те движимы любопытством к чудесному, но они не придумывают
чудеса, а разгадывают их Р после чего они становЯтсЯ нормаль-
ными природными ЯвлениЯми. èроцесс этот медленный и труд-
ный, но именно благодарЯ неуклонному продвижению на этом
пути и существуют ныне все блага цивилизации. Ñа, все они Р не
что иное, как побочный продукт любознательности ученых.
åногие об этом забыли; в êоссии распространЯетсЯ мнение, что
финансировать фундаментальную науку Р все равно, что отапли-
вать атмосферу. ì людей короткаЯ памЯть. åежду поЯвлением
статьи в научном журнале и бытового прибора или лекарства ча-
сто укладываетсЯ человеческаЯ жизнь. çовому поколению ка-
жетсЯ, что это было всегда и ученые здесь ни при чем. åежду тем
каждый шаг городского жителЯ свЯзан с тем или иным достиже-
нием науки, и, прежде всего, физики.

Åолее двух тысЯч лет электричество было известно челове-
честву, но казалось лишь забавной игрушкой. íолько в 1820 г.
ùрстед и Äмпер обнаружили воздействие электрического тока
на магнитную стрелку и уже в следующем году в руках îарадеЯ
заработал прообраз первого электромотора. ä 1873 г., раньше
чем в городах пошли первые трамваи, åаксвелл, основываЯсь на
опытах îарадеЯ и его идее силовых линий полЯ, создал теорию
электромагнитного полЯ, объединившую электричество и магне-
тизм. Åолее того, он пришел к выводу, что Тсвет состоит из попе-
речных колебаний той же самой среды, котораЯ вызывает элек-
трические и магнитные ЯвлениЯУ. ìспех  такого же ранга пришел
в науку лишь сто лет спустЯ, с объединением электромагнитных
и слабых взаимодействий. èрактической пользы от этой теории
пока нет...
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ìравнениЯ åаксвелла казались очень трудными длЯ понима-
ниЯ и никому не нужными Р но недолго. —ерез 15 лет Éерц сооб-
щил о своих опытах по созданию Тэлектрических лучейУ. éказа-
лось, что существуют и распространЯютсЯ в пространстве со ско-
ростью света электромагнитные колебаниЯ и с большей длиной
волны, чем видимые глазом, как это и следовало из уравнений
åаксвелла. à 7 маЯ 1895 г. èопов передал по созданному им бес-
проволочному телеграфу на расстоЯние в 200 м слова ТÉенрих
ÉерцУ. Çскоре поЯвилось новое слово Р радио. Ç 1897 г. íомсон
(лорд äельвин) открыл электроны, в 1900 г. èланк догадалсЯ,
что существует наименьшаЯ неделимаЯ далее порциЯ энергии Р
квант действиЯ, а в 1905 г. ùйнштейн создал специальную теорию
относительности, а также показал, что и свет распространЯетсЯ
отдельными квантами Р фотонами, что позволило ему же объЯс-
нить в 1920 г. Явление фотоэффекта. Ñуализм волновой и кван-
товой природы электромагнитных излучений был разрешен к
1927 г. созданием квантовой механики. …е уравнениЯ тоже долго
казались ненужной абстракцией; они и поныне составлЯют проб-
лему длЯ пониманиЯ, но они работают, давно уже работают в
каждой квартире! à не только в квартире. íеориЯ индуциро-
ванного излучениЯ возбужденного атома, созданнаЯ еще 
в 1930-х годах на основе новых знаний об элементарных части-
цах и строении атома, позволила Åасову, èрохорову и íаунсу
создать к 1960 г. приборы, усиливающие микроволновое (мазе-
ры), а затем и световое  (лазеры) излучениЯ. Ç данном случае,
как и в рЯде других, одни и те же люди и совершенствовали тео-
рию, и сами строили на ее основе приборы, довольно быстро
принЯвшие форму привычных ныне бытовых устройств и ла-
зерного оружиЯ. íеориЯ мазеров, между прочим, сразу же поз-
волила объЯснить некоторые загадочные источники космиче-
ского радиоизлучениЯ.

ùлектричество, радио, телевизоры и лазерные устройства
поЯвились первоначально как абстрактные уравнениЯ, но были
претворены в предметы потреблениЯ 30Р50 лет спустЯ. éпыты
îарадеЯ казались некоторым напрасной тратой времени и де-
нег. çа вопрос властей, зачем нужно это электричество, муд-
рый ученый ответил: когда-нибудь вы будете брать с него нало-
ги. áнал бы он, как нас будет обдирать за это электричество 
г-н —убайс!

Ä теперь представьте, что всего этого больше нет. ëогласи-
тесь, что всЯ жизнь в городе будет парализована. çи умытьсЯ, ни
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попить, ни доехать до работы. Ñа и на работе делать нечего Р 
ничто не работает. éстаетсЯ сидеть дома без света, радио, телеви-
зора и без телефона. Ä вскоре иссЯкнут запасы продовольствиЯ Р
на лошадЯх много не привезешь... èравда, паровой двигатель
был изобретен без помощи ученых, но и недавно еще существо-
вавшие паровозы были основаны на инженерных расчетах. Ä все
они покоЯтсЯ на законах механики, открытых Éалилеем и çью-
тоном на основании наблюдений звезд и планет и развитых 
ãагранжем и другими в XVIIIРXIX вв. 

àзучение звезд, элементарных частиц и Ядер атомов, над
очевидной бесполезностью чего долго смеЯлись, дало не только
атомную бомбу, но и в перспективе почти неисчерпаемые ис-
точники энергии. Çсего лишь через три месЯца после открытиЯ
немецкими учеными в конце 1938 г. делимости Ядер урана встал
вопрос об освобождении их энергии. äак говорил позднее Çер-
нер Éейзенберг, летом 1939 г. двенадцать человек могли, дого-
ворившись друг с другом, предотвратить поЯвление атомной
бомбы. ùтого не случилось, и никому не нужные занЯтиЯ горст-
ки чудаков внезапно превратились в вопрос жизни и смерти го-
сударств.

çаша наука оказалась на высоте, хотЯ сейчас часто говорЯт,
что бомбой мы обЯзаны шпионам, а не физикам. éднако о том,
что идут над ней работы, наши физики догадались сами, просто
по исчезновению дальнейших публикаций о делении Ядер урана.
èервую бомбу Ядерного делениЯ мы сделали по американским
чертежам, но лишь длЯ того, чтобы ускорить работу. —то же ка-
саетсЯ бомбы Ядерного синтеза, то американцы первыми взорва-
ли лишь стационарное устройство величиной с хороший дом;
перваЯ же транспортабельнаЯ водороднаЯ бомба была взорвана
нами. éна оказалась достаточно легкой потому, что использова-
ние изотопа литиЯ, предложенное Ç.ã. Éинзбургом (см.: Éинз-
бург Ç.ã. é науке, о себе и о других. å.: çаука. 1997. ë. 205) по-
зволило обойтись без огромных охлаждающих устройств. áатем
поЯвились идеи ëахарова и áельдовича (оба они ушли затем в ко-
смологию, где физика примерно та же), которые позволили поч-
ти неограниченно увеличивать мощность бомб. ëахаров был уве-
рен, что именно это спасло в свое времЯ мир на планете. íермо-
Ядерными реакциЯми синтеза, превращениЯ водорода в гелий
(обеспечивающими свечение звезд) физика скоро научитсЯ 
управлЯть и превратит их в неиссЯкаемый источник энергии на 
áемле.
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äонечно, и химиЯ, и биологиЯ, и другие науки также необ-
ходимы длЯ благоденствиЯ человечества. áеленаЯ революциЯ
и успехи медицины возникли, в конечном счете, из бескорыст-
ного изучениЯ травинок и невидимых глазу козЯвок. éднако
физика и ее составные части Р астрофизика и космологиЯ Р за-
нимают особое место в естествознании. èредельно глубо-
кие вопросы, которыми задаетсЯ человек, Р о мироздании и о
себе самом, Р в конце концов упираютсЯ в бесконечно боль-
шое и бесконечно малое, в проблемы устройства и эволюции
Çселенной в целом и в законы мира элементарных частиц. 
ïимию называют физикой молекул Р их можно рассчитать, но
гораздо проще и быстрее решать задачи химии ее же метода-
ми. ëводимость биологии и, тем более, сознаниЯ к физике 
остаетсЯ ареной дискуссий. èроблема проЯснитсЯ с обна-
ружением жизни в других мирах. çыне даже поиски братьев
по разуму начинают обретать почву под ногами. äаждый 
год растет число открываемых вокруг звезд планет; скоро 
мы сумеем определЯть состав их атмосфер и, вероЯтно, 
найдем такие, где может существовать жизнь, подобнаЯ 
земной.

çа современном этапе развитиЯ астрофизики и космологии
проблемы этих наук становЯтсЯ в то же времЯ и проблемами фи-
зики микромира, фундаментальными проблемами физики вооб-
ще. çедавнее определение (с помощью астрономических наблю-
дений на больших наземных телескопах и специализированных
спутниках) плотности энергии вакуума дало длЯ нее небольшое
положительное значение, тогда как физики ожидали, что она
равна нулю или в крайнем случае величине, образованной из
комбинации фундаментальных постоЯнных. êешить проблему
можно только последующими наблюдениЯми, поскольку тут ла-
бораторией может служить лишь всЯ наша ÇселеннаЯ. Åолее
тридцати лет назад акад. Äрцимович говорил, что будущее при-
надлежит астрофизике. åожно сказать, что физика и астро-
физика роют туннель с двух сторон горы; они смыкаютсЯ в 
космологии.

ùто относитсЯ не только к физическому вакууму, но и к про-
блеме черных дыр. Äстрономы практически обнаружили сверх-
массивные (в миллионы масс ëолнца) черные дыры в Ядрах трех
сотен галактик, а крупнейшие физики развивают теорию этих
предсказанных общей теорией относительности объектов. éбна-
руживаютсЯ все новые их поразительные свойства; черные 
дыры, возможно, способны сохранЯть и, может быть, даже ос-
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вобождать информацию об объектах, всосанных в них сверх-
сильным гравитационным полем.

—ерные дыры могут служить туннелЯми в другие времена и
пространства; они могут соединЯть нас с другими вселенными.
ëуществование множества вселенных Р вывод наиболее попу-
лЯрных космологических моделей. Ç вечном вакууме то там, то
тут зарождаютсЯ из квантовых флуктуаций исходные протов-
селенные, которые очень быстро расширЯютсЯ Р и наша рас-
ширЯющаЯсЯ ÇселеннаЯ лишь одна из них. ùто предположение
ЯвлЯетсЯ самым естественным объЯснением удивительной
ТподгонкиУ всевозможных физических и астрономических за-
конов и параметров к самой возможности нашего существова-
ниЯ. Ç других вселенных другаЯ физика (и даже, может быть,
математика), но там, скорее всего, некому спрашивать Р а по-
чему...

Çпрочем, может существовать и эволюционнаЯ последова-
тельность вселенных, подобных нашей. íеоретически уже 
известно, как создавать черные дыры в лаборатории. Çнутрен-
ность вновь возникшей черной дыры начнет немедленно расши-
рЯтьсЯ в другое пространство, образуЯ новую Çселенную, котораЯ
затем терЯет свЯзь с нашей. çоваЯ ÇселеннаЯ, зачатаЯ в нашей
Çселенной, должна сохранить ее физические законы и когда-
нибудь в ней также поЯвЯтсЯ разумные обитатели, способные к
созданию новых вселенных... Éипотеза бога снова и снова ока-
зываетсЯ ненужной. 

Éоворить о бездуховности науки бессмысленно. çаука Р и
прежде всего физика Р решает глубочайшие проблемы и åи-
розданиЯ, и человеческого существованиЯ. à проблемы эти ре-
шаютсЯ не путем умозрительных рассуждений или комментиро-
ваниЯ древних текстов, как в философии или в теологии, а в
конкретной работе, за компьютером, у телескопа или ускорите-
лЯ. à даже за листком бумаги. íеории, выдержавшие проверку
в экспериментах и в общечеловеческой практике, открывают
новые горизонты и ставЯт новые задачи; старое знание, если
оно истинно, при этом не отменЯетсЯ, а становитсЯ частным слу-
чаем нового. Éоризонт отодвигаетсЯ, но завоеваннаЯ террито-
риЯ Р наша!

Çысочайшее предназначение человека Р постигать создав-
ший его åир. …динственным орудием этого ЯвлЯетсЯ наука, ко-
тораЯ попутно создает и все блага цивилизации... Éоре тем, кто
этого не понимает.
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ТîундаментальнаЯУ Р
ТлежащаЯ в основанииУ

Ä.ë. äингсеп

—то там, за ветхой занавеской тьмы?
Ç гаданиЯх запутались умы,
äогда же с треском рухнет занавеска,
ìвидим все, как ошибались мы.

äазалось бы, бесспорно, что в цитированном рубаи éмара
ïайЯма говоритсЯ о конце человеческого бытиЯ. íолько ли?
Çедь теми же словами можно передать ощущение научного от-
крытиЯ Р в общем, примерно так оно обычно и воспринимаетсЯ
его авторами. à нет оснований сомневатьсЯ в том, что ïайЯм
хорошо это понимал. Çедь он был не только великим поэтом,
но и великим математиком своего времени; в частности, кален-
дарь, им составленный, был более точным, нежели тот, кото-
рым мы пользуемсЯ сегоднЯ. Åыло это, напомним, 900 лет тому
назад.

XIX в. Р золотой век русской культуры Р дал и на нашей 
земле примеры столь же гармонического сочетаниЯ служениЯ
науке и искусству: последние могли не только сосуществовать,
но даже строитьсЯ и совершенствоватьсЯ одними и теми же ру-
ками. àмена общеизвестны: ç.è. Åородин был замечательным
композитором и одновременно выдающимсЯ химиком-органи-
ком, а профессор зоологии Çоенно-медицинской академии
ç.Ä. ïолодковский был и по сей день считаетсЯ одним из луч-
ших переводчиков ТîаустаУ на русский Язык (к ТîаустуУ мы
еще вернемсЯ).

äонечно, приведенные примеры представлЯют не правило, а
исключение, но правилом ЯвлЯетсЯ то, что естественные науки и
гуманитарнаЯ цивилизациЯ в своем развитии идут рука об руку.
áнание Р единственный продукт естественных наук Р использует-
сЯ как основа технологий и одновременно ЯвлЯетсЯ базой, на ко-
торой строЯтсЯ мировоззренческие дисциплины. (çе лишне 
отметить, что основой мировоззрениЯ может быть не только зна-
ние, но и незнание или наша убежденность в невозможности поз-
наниЯ.)

åы живем в эпоху очередной научно-технической револю-
ции, главным содержанием которой ЯвлЯетсЯ развитие информа-
тики и компьютеризациЯ как технологических процессов, так и



нашей повседневной жизни. à за этим как-то забываетсЯ, Р 
а многими из нас просто остаетсЯ незамеченным, Р что основой
материальной культуры ЯвлЯетсЯ все же именно естественно-на-
учное знание, а не способы его обработки. (—его стоит хотЯ бы 
популЯрный термин ТкомпьютернаЯ томографиЯУ Р как будто
сам компьютер, а не рентгеновскаЯ или üåê аппаратура произ-
водит физические измерениЯ, которые и поставлЯют нам всю не-
обходимую информацию.)

ÉоворЯ о естественных науках как источнике знаниЯ и осно-
ве материальной культуры, мы не всегда можем отделить эти
науки друг от друга, по крайней мере, пока и поскольку речь
идет о фундаментальных законах природы. éна ведь Р приро-
да Р не знает, что мы разделили ее на главы и параграфы. èо-
этому довольно-таки схоластическими представлЯютсЯ попыт-
ки авторов некоторых учебников определить различие между
химической физикой и физической химией; а, например, в моле-
кулЯрной биологии физика, химиЯ и собственно биологиЯ пере-
секаютсЯ и друг в друга переходЯт. à все же... …сли говорить 
о самых общих, самых фундаментальных (и самых простых) 
законах природы, то можно уверенно назвать науку, котораЯ 
за них ответственна, Р это физика. Çсе остальные естественные
науки, так или иначе, Явно или неЯвно, основываютсЯ на физи-
ческих законах и опираютсЯ на сумму знаний, наработанную 
в рамках физической науки.

…сть и другаЯ, не менее важнаЯ причина, почему физика мо-
жет считатьсЯ основой всех естественных наук. Ñело в том, что
историЯ ее становлениЯ как науки в современном понимании, это
есть одновременно и историЯ развитиЯ и становлениЯ того, что
принЯто называть Тсовременным научным подходомУ. ëейчас
трудно представить себе, что первые (не слишком успешные) по-
пытки четко сформулировать правила движениЯ тел при различ-
ных условиЯх предпринимались уже около двух с половиной ты-
сЯч лет назад в Éреции, в знаменитой школе ТперипатетиковУ
(ТпрогуливающихсЯУ), руководимой выдающимсЯ мыслителем
древности Äристотелем. çо как отличить ошибочное правило от
истинного, и что вообще понимать под истинными законами дви-
жениЯ или каких-либо других Явлений природы? —тобы найти от-
веты на эти естественные вопросы, потребовалось более двух
тысЯчелетий напрЯженной работы бесчисленной армии исследо-
вателей в различных областЯх знаниЯ, пока не были выработаны
общие принципы установлениЯ, формулировки и проверки зако-
нов, описывающих наблюдаемые ЯвлениЯ природы, и именно эти
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принципы лежат в основе того, что называетсЯ современным на-
учным мировоззрением. 

àменно при изучении законов физики можно одновремен-
но осваивать и основные элементы современного метода поз-
наниЯ любых Явлений природы, понимать принципиально при-
ближенный характер наших знаний о природе, представить 
себе место и взаимосвЯзь теории и эксперимента и, наконец,
даже грамотно вести спор на профессиональную тему. Çсе это
не менее важно, чем знание законов, представленных в учеб-
никах, и умение решать задачи из задачника, так как понима-
ние логики научного мышлениЯ оказываетсЯ неоценимым под-
спорьем и при изучении других наук, и при овладении любой
новой профессией, да и при решении многих проблем повсе-
дневной жизни.

èолезно особо акцентировать то обстоЯтельство, что 
физика Р наука естественнаЯ, а следовательно Р эксперимен-
тальнаЯ. ëреди естественных наук физика Р в силу фундамен-
тальности объектов исследованиЯ и их свойств Р наиболее фор-
мализована. Çсе ее конечные результаты естественным обра-
зом представлЯютсЯ в математической форме. äак следствие,
первичное изучение физики нередко порождает у школьников
и даже у студентов иллюзию ТвыводимостиУ или аксиоматич-
ности физических законов. çа самом деле, всЯ базоваЯ инфор-
мациЯ в естественных науках поставлЯетсЯ экспериментом, 
им же проверЯютсЯ, в конечном счете, любые теоретические
модели.

Çеликий немецкий поэт и достаточно известный в свое времЯ
натуралист àоганн Çольфганг ÉЮте к теории относилсЯ скепти-
чески. à как великий поэт мог это выразить в форме Яркой и
убедительной (ТîаустУ):

Grau, teurer Freund, ist alle Theorie,
Und gruen des Lebens goldner Baum.

Ñословно: серб, дорогой друг, любаЯ теориЯ, но зелено золотое
дерево жизни. Ç поэтических переводах всегда присутствует не-
котораЯ неточность, поэтому мы и приводим подлинный текст
ÉЮте. (ä сожалению, недостаток образованиЯ не позволЯет авто-
ру проверить адекватность перевода É. Éулиа цитируемого выше
стихотворениЯ éмара ïайЯма.)

ÉЮте можно понЯть, если иметь в виду, что предметом его
ученых занЯтий были в основном ботаника и минералогиЯ. Ç этих
науках, если можно вообще говорить о теории, ей отводитсЯ ис-
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ключительно описательнаЯ и сугубо подчиненнаЯ роль. çо роль
и место теории в физической науке отнюдь не сводЯтсЯ к описа-
нию и представлению результатов. àменно в силу высокого
уровнЯ формализации физики теориЯ приобретает и определен-
ную предсказательную силу, во-первых, в решении задач на базе
законов, которые мы считаем с достоверностью установленны-
ми, а во-вторых, именно тогда, когда опыт дает основаниЯ усом-
нитьсЯ в их достоверности либо требует установлениЯ границ
применимости и степени точности физических законов. íогда
теориЯ оказываетсЯ инструментом и средством построениЯ гипо-
тез, которые расширЯют круг наших представлений и дают оче-
редной толчок к развитию физической науки, но, в конечном
счете, должны обЯзательно проходить экспериментальную 
проверку.

Çысочайшим классом физической теории можно считать
работы çьютона (механика), åаксвелла (электродинамика) и
ùйнштейна (теориЯ относительности). Çо всех приведенных
случаЯх теориЯ строилась на базе немногочисленных и несо-
вершенных экспериментов. áатем эксперименты становились
все более и более точными и надежными, и оказывалось, что
результаты их все лучше и лучше соответствовали теоретиче-
ским предсказаниЯм Р пока не возникала необходимость в со-
вершенствовании самой модели. çо, например, между механи-
кой çьютона и релЯтивистской механикой ùйнштейна Р дис-
танциЯ продолжительностью в 200 лет и огромный массив 
информации, с достаточной точностью адекватной именно 
механике çьютона.

ïотелось бы, однако, подчеркнуть еще раз: при всей привле-
кательности физической теории как рода занЯтий Р не только длЯ
самих физиков-теоретиков, но и длЯ ТсостоЯщих при семУ писате-
лей и журналистов, Р все-таки главное содержание и сущность
физической науки представлЯютсЯ экспериментом, и главнаЯ (во
многих отношениЯх) часть сообщества физиков Р физики-экспе-
риментаторы. èоследние, как правило, тесно сотрудничают с ин-
женерами, и не так уж редко, работаЯ рука об руку, они различа-
ютсЯ лишь дипломами об образовании или, быть может, мен-
тальностью Р взглЯдом на проблемы, которыми им приходитсЯ
заниматьсЯ.

èо мере такого сотрудничества рождаютсЯ и новые техно-
логии Р как следствие переноса знаний сначала в прикладные
дисциплины, затем Р в опытно-конструкторские работы и, на-
конец, Р в промышленные разработки. êоль инженера (в иных
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случаЯх Р агронома, врача, зоотехника) при этом никак не менее
важна, чем роль ученого. èредставлениЯ же о том, что фунда-
ментальнаЯ наука может быть Треальной производительной 
силойУ, еще недавно активно внедрЯвшиесЯ в сознание общест-
ва, или требованиЯ самоокупаемости науки, популЯрные сегоднЯ,
в лучшем случае наивны, на самом же деле Р весьма и весьма
вредны.

…сли базой уже упомЯнутой современной научно-техниче-
ской революции были достижениЯ математики и физики твердо-
го тела, то ее реализациЯ обусловлена развитием программиро-
ваниЯ и компьютерных технологий соответственно. çобелевскаЯ
премиЯ за разработку квантовых генераторов вручена Åасову,
èрохорову и íаунсу по результатам их работ первой половины
50-х годов, тогда как первый лазер был создан åейманом лишь 
в 1961 г. (èравда, как раз в данном направлении авторы первона-
чальных работ впоследствии внесли большой вклад и в приклад-
ные разработки.)

ÉоворЯ о мировоззренческой роли фундаментальных наук Р
физики прежде всего Р также следует избегать упрощений. Ç ча-
стности, абсолютно несостоЯтельна идеЯ о том, что все ученые-
естественники суть либо сознательные, либо стихийные матери-
алисты. åногие Р безусловно, да. çо ùрнст åах Р знаменитый
механик Р был субъективным идеалистом, известный бельгий-
ский астроном ãеметр Р католическим аббатом, а наш замеча-
тельный математик и физик-теоретик ç.ç. Åоголюбов Р право-
славным христианином. çет прЯмой причинной свЯзи между 
знаниЯми и убеждениЯми, как нет и не может быть в рамках ес-
тественных наук доказательства либо опровержениЯ существова-
ниЯ Åога. …стественные науки формируют контекст наших по-
нЯтий и убеждений, и в этом контексте существуют вера, атеизм
или агностицизм. çо ответственность за сами убеждениЯ, за само
наше мировоззрение Р то, что ЯвлЯетсЯ делом нашей совести, Р на
науку переложить невозможно.

éбратимсЯ еще раз к ТîаустуУ, но не к ТîаустуУ ÉЮте, а к сре-
дневековой рукописной повести, послужившей ему литературной
первоосновой. íам, в частности, åефистофель, в ответ на вопрос
главного героЯ, произносит такие слова: Тåир, îауст, никогда не
начиналсЯ и никогда не кончитсЯУ. ÅогобоЯзненный переписчик
в этом месте начертал на полЯх рукописи: Тíы лжешь, бес!У. 
à вот что интересно: по нашим сегоднЯшним понЯтиЯм, прав,
скорее, именно он, а не åефистофель. çаука, однако, не стоит на
месте, и завтра-послезавтра ее базовые понЯтиЯ могут изменить-
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сЯ, но пока что Åольшой взрыв и пульсирующаЯ ÇселеннаЯ при-
нимаютсЯ как истина подавлЯющим большинством физического
сообщества.

ëлучайно ли теориЯ научных революций äуна и теориЯ заро-
ждениЯ и гибели этносов ã.ç. Éумилева поЯвились примерно в то
же времЯ, что и теориЯ Åольшого взрыва? çа наш взглЯд Р неслу-
чайно. èо-видимому, это еще одно свидетельство того, что есте-
ственное и гуманитарное мышление пребывают в определенной
гармонии, хотЯ бы и не слишком заметной, быть может, даже и
длЯ самих участников процесса развитиЯ и совершенствованиЯ
цивилизации.

Éораздо заметнее то влиЯние, которое наука, особенно в пе-
риод ее интенсивного развитиЯ, оказывает на художественное и
даже на обыденное мышление. Çеликий американский физик êи-
чард îейнман как-то сказал (точнее Р написал): Тèозитрон Р это
электрон, путешествующий вспЯть по времениУ. ùто было всего
лишь образное представление некоторых математических зави-
симостей в рамках квантовой электродинамики. çо данное ут-
верждение оказалось настолько Ярким, что было замечено за
пределами научного сообщества. éно, в частности, вдохновило
Ä.Ä. Çознесенского на написание целой главы в поэме ТéзаУ;
èроизошло это в первой половине 1960-х годов. Ä уже в конце
тех же 60-х автору этих строк довелось услышать, как Тспециа-
лист по паранаукеУ объЯснЯл на базе этого утверждениЯ Явление
телекинеза. 

ä сожалению, шутки физиков не всегда были безобидны
длЯ них самих. ëюда автор отнес бы, например, данное еще 
в XIX в. определение науки, авторство которого установить за-
труднительно (нашей общественности оно известно, поскольку
было процитировано академиком ã.Ä. Äрцимовичем): Тудов-
летворение собственного любопытства за государственный
счетУ. Ç разных обстоЯтельствах цитируют это утверждение
немного по-разному, но суть его при этом не менЯетсЯ. à вре-
мЯ от времени оно используетсЯ как формула обвинениЯ,
предъЯвлЯемого академической и вообще фундаментальной
науке.

çо даже если и воспринимать данную шутку хотЯ бы отчасти
всерьез, она представлЯет собой лишь часть истины, притом доста-
точно малую. çаука, прежде всего, Р серьезный и тЯжелый труд,
жесткий и длЯ многих болезненный профессиональный отбор, неиз-
бежные продолжительные серии неудач и провалов, предварЯющих
Ткраткий миг торжестваУ, увы, далеко не обЯзательный. çо это и
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радость Р и не только радость успеха; прежде всего, по мнению
автора, Р это радость общениЯ, чувство принадлежности к науч-
ному сообществу. Ä еще, коль скоро речь идет о физике, Р созна-
ние причастности к самой глубокой и самой прекрасной из наук,
открывающих тайны мирозданиЯ и закладывающих основы про-
гресса человеческого общества. ïотелось бы надеЯтьсЯ, что тру-
дности, которые сейчас испытывает наука в êоссии, преходЯщи,
и что отечественнаЯ физика, которой мы имели все основаниЯ
гордитьсЯ в ïï в., еще займет подобающее ей место в стране и в
мире.

èатентный закон êî 
способствует распространению

Тэнергоинформационной терапииУ
ç.ç. òуйкин, Ä.ë. ÅазЯн

Ç Январе 2006 г. в îедеральном институте промышленной
собственности (далее Р îàèë) состоЯлось совещание руковод-
ства îàèë с представителЯми àнститутов êÄç, участники ко-
торого согласились в том, что к патентной экспертизе необхо-
димо привлекать сотрудников êÄç, работающих в различных
областЯх науки.

ëреди рЯда вопросов, поднЯтых на совещании, особое внима-
ние было уделено проблемам экспертизы заЯвок по Тинформацион-
нойУ, ТэнергоинформационнойУ терапии, Твоздействию биополЯУ
целителЯ на пациента. áа прошедшие месЯцы сотрудничества с
отделом медицины îàèë мы убедились, что положение с на-
званным типом заЯвок еще хуже, чем об этом говорилось на со-
вещании.

éбщий принцип предлагаемых изобретателЯми нетрадицион-
ных способов лечениЯ и устройств длЯ их реализации заключает-
сЯ в том, что болезнь диагностируетсЯ с помощью Тбиорезонанс-
ныхУ устройств, а затем вылечиваетсЯ путем Тинформационно-
энергетическогоУ или ТэнергоинформационногоУ воздействиЯ.
äонечно, предлагаютсЯ те или иные вариации, использующие
термины восточных религиозно-мистических учений, астроло-
гии, отсылки к лечебному действию религиозных свЯтынь. Ç по-
следнее времЯ изобретатели особенно часто обращаютсЯ к изго-
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товлению ТэнергоинформационныхУ копий (ùàä) медицинских
препаратов в воде, водных растворах нейтральных веществ 
(например, в физиологическом растворе) и в виде электромаг-
нитных полей (ùåè). èри этом изобретатели утверждают, что
можно записать и хранить ùåè с выбранными длЯ последую-
щей терапии ТбиорезонанснымиУ характеристиками в техниче-
ских устройствах, которые, по представлениЯм изобретателей,
сохранЯют поле даже при отключенном питании часами, днЯми
и т.д. 

áаЯвки с ùàä представлЯют наибольшие трудности длЯ со-
ставлениЯ возражений, особенно, если автор заЯвки ссылаетсЯ на
метод Тбиорезонансной терапииУ (Åêí), целесообразность кото-
рого подтверждена åинздравом. Åêí предлагаетсЯ изобретате-
лЯми в совокупности с переносом ТбиорезонансовУ на ТсубстратУ
(воду, раствор нейтрального вещества, фотографию, голограм-
му, биообъект, пациента) с помощью ùåè. äорень проблемы
экспертизы подобных заЯвок находитсЯ в статье 4 èатентного за-
кона [1], в части 2 которой перечислены типы заЯвок, подлежа-
щие отклонению. Ç перечне нет требованиЯ приемлемости заЯв-
ки с позиций современной науки. Äвторы не обЯзаны разъЯснЯть,
каким образом Трезонансные характеристики электромагнитно-
го полЯ фотографииУ переносЯтсЯ на водный раствор вещества.
ëтатьЯ 4 требует только соответствиЯ современному уровню тех-
ники:

Р îотографиЯ есть? …сть!
Р ùлектромагнитное поле есть? …сть!
Р Çода обладает памЯтью о разведенных в ней веществах по-

сле многократного разбавлениЯ раствора, а также при воздейст-
виЯх ùåè? éбладает [2]! 

Р åинздрав признал Åêí? èризнал! Åêí применЯетсЯ в кли-
нике. 

éтличие заЯвки от прототипа состоит в том, что Åêí прово-
дЯт пациенту не непосредственно, а дистанционно Тэнергоинфор-
мационнымУ содержанием субстрата, на который уже перенесли
Тэнергоинформационные характеристикиУ лекарства. Éде бы па-
циент ни находилсЯ, ùåè ТсубстратаУ к нему придет и подлечит.
åожно выслать ТсубстратУ пациенту по почте наложенным пла-
тежом длЯ приема внутрь. Çозражение авторов эксперту, несог-
ласному с этой схемой, звучит очень просто: ТáаЯвка требовани-
Ям статьи 4 èатентного закона не противоречитУ.

èредставление о ТпамЯти водыУ поддержано академиками
êÄ…ç [3. ë. 105]: при воздействии ùåè миллиметрового диапа-
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зона на кожу человека З... срабатывает канал возбуждениЯ моле-
кул воды по механизму ТпамЯти водыУ, благодарЯ чему вода при-
обретает свойства молекулЯрного генератора äÇ—-излучениЯ
(курсив. Р çаш). Ñалее, молекулы воды, перемещаЯсь по капиллЯ-
рам, выполнЯют такие же функции, как и молекулы воды в кож-
ном покрове, только уже на уровне анатомических структур, рас-
положенных внутри организмаИ. àными словами, молекулы воды
несут внутрь организма целебное äÇ—-излучение, куда внешнее
излучение проникнуть не может. äонечно, вода медленно пере-
мещаетсЯ по организму, но созданные в воде кожи генераторы
äÇ—-излучениЯ продолжают работать в удаленных тканЯх орга-
низма. åожет быть, изложенное вызовет у читателей улыбку, но
Тмедицинский прибор длЯ энергоинформационного переноса
ТêепринтерУ выпускает çèè ТùãàëУ.

åожно подумать, что к êоссийской академии наук описанные
ситуации не имеют отношениЯ. éднако и в академических кругах
возникали и возникают странные (мЯгко говорЯ) представлениЯ о
физических ЯвлениЯх.

çе так давно в ТÜурнале высшей нервной деЯтельности 
им. à.è. èавловаУ в разделе ТÑискуссиЯУ была опубликована
статьЯ доктора биологических наук ë.Ç. åедведева, в которой
допускалась возможность отмены в биологии, когда-нибудь в бу-
дущем, какого-нибудь закона сохранениЯ физики [4]. Çозразить
известному специалисту в области изучениЯ мозга удалось толь-
ко рЯдовому научному сотруднику [5].

ëреди ссылок изобретателей ùàä на фундаментальные на-
учные работы встречаетсЯ монографиЯ Тùлементы информаци-
онной биологии и медициныУ [6]. Ç этой монографии также про-
сматриваетсЯ стремление перестроить физику и классическую
теорию информации применительно к интересам Тинформацион-
ной медициныУ. Ç первой же главе читаем: Тãюбые формы жиз-
ни включают в себЯ две грани: материальную и информацион-
ную. Ç одних случаЯх может преобладать материальнаЯ грань, в
других Р информационнаЯ, духовнаЯУ.

åы поддерживаем разделение физиологических и психиче-
ских Явлений на основе принципа дополнительности çильса Åо-
ра [7]. éднако мы возражаем против отождествлениЯ информа-
ции (которую классики теории Р Åриллюэн, Çинер и многие
другие Р прочно свЯзали с энтропией физического источника со-
общений) с духовной сферой. åы с восхищением смотрим кар-
тины импрессионистов, Р значит ли это, что мы всего лишь по-
лучаем и перерабатываем информацию? ùтот вопрос можно
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проЯснить, прочитав прекрасную книгу физика ….ã. îейнбер-
га [8]. 

åы же переместимсЯ в главу ТàнформационнаЯ сущность
традиционной медициныУ [6]. Äвторы пишут: ТàнформациЯ мо-
жет быть выражена и в терминах энергии: в некотором смысле
даже существует дефинициЯ, что информациЯ ЯвлЯетсЯ особым
типом энергии (курсив. Р çаш), необходимой длЯ установлениЯ
порЯдкаУ. ùто подарок изобретателЯм Тэнергоинформационного
воздействиЯУ.

Ä как быть с законом сохранениЯ энергии? …сли бы науке не
был известен какой-то вид энергии, то в физических или физико-
химических опытах было бы обнаружено несохранение энергии,
так как происходило бы вмешательство в наблюдаемый процесс
неучтенного неизвестного фактора, обладающего энергией. 
íаким образом, включение в круг известных видов энергий еще
какой-либо предполагаемой энергии (информационной?) неиз-
бежно привело бы к нарушению закона сохранениЯ, надежно
обоснованного опытными данными. áададимсЯ также вопросом,
откуда черпают энергию ТмолекулЯрные генераторы äÇ—-излу-
чениЯУ на молекулах воды [3. ë. 105]? …сли это тепловое излуче-
ние, то терапевтический эффект сводитсЯ к обычному нагреву. 
…сли авторы имеют в виду узкополосное излучение, то как оно
сохранЯетсЯ, если в воде единственный источник энергии Р теп-
ло? Ç плотных средах очень быстро (за малые доли секунды) ус-
танавливаетсЯ равновесное распределение по степенЯм свободы
молекул. éт воздействиЯ миллиметрового излучениЯ на воду в
коже не останетсЯ следа, если эта вода через сколько-то минут
окажетсЯ Тв анатомических структурах, расположенных внутри
организмаУ.

Ç Тинформационной медицинеУ представление информации
как энергии можно понимать только как метафору, поскольку
эту ТэнергиюУ, в отличие от тех видов, которые известны науке,
невозможно измерить, и такаЯ ТэнергиЯУ не входит в рЯд тех ви-
дов энергий, которые могут преобразовыватьсЯ одна в другую,
не нарушаЯ закон ее сохранениЯ. éднако изобретатели ùàä
предпочитают понимать указанную свЯзь без оговорок и ссыла-
ютсЯ на [6] как на Тсерьезное научное исследованиеУ.

àнформациЯ играет важнейшую роль в живых клетках и ор-
ганизмах. ëовременное определение такой важной характери-
стики, как количество информации, можно найти в учебниках по
теории свЯзи или в Тåатематической энциклопедииУ и в энцикло-
педии ТäибернетикаУ. ìпрощенное выражение, которое содер-
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жит главные черты количественной оценки информации (H),
имеет следующий вид [9]:

H = Р Σjp(j) log p(j), (1)

где p(j) Р вероЯтности поЯвлениЯ событий, каждое из которых от-
мечено своим символом j [9]. ëуммирование Σj проводитсЯ по
всем символам j. (Ç Языке символы представлены буквами или
словами, в химии Р знаками химических формул, и так далее.)
åы привели эту формулу длЯ того, чтобы поЯснить ситуацию,
котораЯ встречаетсЯ почти во всех заЯвках на изобретениЯ
Тùàä лекарственных препаратовУ. é наличии информации в
любой физической, технической, химической (и т.п.) системе
можно говорить только, если имеетсЯ какое-то разнообразие
конфигураций или состоЯний системы [10]. äоличество инфор-
мации, заключенное в единственном препарате, веществе, в фик-
сированных условиЯх равно нулю. Ñействительно, вероЯтность
одной из конфигураций равна 1, вероЯтности остальных равны
нулю. íогда из (1) следует ç = 0. àнтуитивно этот результат
представлЯетсЯ странным. ùто свЯзано с тем, что в нашей 
памЯти мы держим большое разнообразие наименований препа-
ратов, веществ, что и создает субъективное впечатление, что
использование данного препарата Р информациЯ. éднако в опы-
те присутствует только один препарат, поэтому информацион-
наЯ емкость источника информации в данном опыте равна 
нулю.

êассмотрим другой пример. çа процессы в живых клетках,
органах весьма сильное влиЯние оказывает pç (кислотность) сре-
ды. çекоторые ферменты выполнЯют свои функции в неболь-
шом диапазоне pç [11]. êазделим ТрабочийУ диапазон pç на 
N малых участков так, чтобы была хорошо видна зависимость
процессов в клетке при переходе от одного значениЯ pç к друго-
му. Ñопустим, что в нашем небольшом диапазоне pç все значе-
ниЯ этой характеристики среды равновероЯтны: p(j) = 1/N. íогда
в соответствии с (1) количество информации, которое мы можем
увидеть в данной ситуации, составлЯет lgN. ë точностью до раз-
мерного коэффициента это Р энтропиЯ разнообразиЯ значений
pç по Åольцману. —то это значит? ùто значит, что описание раз-
нообразиЯ ситуаций в терминах количества информации ничего
не может дать по сравнению с физическим (физиологическим)
описанием эффекта кислотности среды. äислотность модулиру-
ет протекающие процессы Р это известно давно, Тинформацион-
ный подходУ ничего нового не дает.
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Çпрочем, сторонников отказа от классических представлений
не устраивает, что количественнаЯ характеристика информации
Тне отражает значениЯ, смысла информацииУ [6, с. 182]. ëмысл
сообщениЯ Р его субъективное свойство. ìсилиЯ создателей тео-
рии информации были направлены на разработку объективной
теории. ëубъективными представлениЯми можно оперировать
как угодно, по понЯтиЯм субъекта. àменно так и создаютсЯ 
изобретениЯ по ТэнергоинформационномуУ воздействию на па-
циента.

èути-дороги изобретателей и тех, кто готовы им следовать,
мы уже обсудили. íеперь пора перейти к вопросу Т—то делать?У

çеобходимо внести изменениЯ в èатентный закон, иначе хо-
ровод заЯвок на ТэнергоинформационныеУ изобретениЯ диагно-
стики и лечениЯ не закончитсЯ. äонкретно:

1. Ç качестве аналогов и прототипа изобретениЯ должны при-
ниматьсЯ только технические решениЯ, взЯтые из публикаций,
прошедших научное рецензирование. (êазве при защите диплом-
ной работы студентом или при защите диссертации соискателем
ученой степени допустимо ссылатьсЯ на брошюры и статьи, из-
данные без рецензированиЯ специалистами?) 

2. Äвторы должны быть обЯзаны предоставлЯть эксперту
разъЯснениЯ по процессам, обеспечивающим предполагаемый
положительный эффект, достигаемый совокупностью операций
изобретениЯ. ì эксперта должна быть возможность отклонить
заЯвку, если на его вопросы авторы дают объЯснениЯ, противо-
речащие современным научным знаниЯм.

êоссийскаЯ академиЯ наук должна организовать регулЯрные
научные проекты на телевидении. Ç настоЯщее времЯ на экранах
(которые существуют, кстати, благодарЯ достижениЯм науки)
выступают представители самых разнообразных ТакадемийУ, ре-
гулЯрно поЯвлЯютсЯ представители духовенства. éт êÄç можно
изредка увидеть ë.è. äапицу с одним (за сеанс) гостем и
ç.ç. Ñроздова с замечательным проектом ТÇ мире животныхУ,
который уже вытеснили с центральных каналов. áато астрологи-
ческие прогнозы, различные приемы ТцелителейУ, рекомендации
ТгуруУ теперь объЯвлены научными.
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é скорости света
и немного о мракобесии

Ä.ç. ãебедев

àз всех концепций физики XX в., иногда действительно шо-
кирующих своей необычностью, почему-то больше всего не по-
везло простой и безупречно логичной специальной теории отно-
сительности (ëíé). àменно на нее вот уже в течение столетиЯ
обрушиваютсЯ с Яростными проклЯтиЯми люди самых разных
профессий и уровнЯ образованиЯ. èрискорбно, что наибольшего
разгула эта кампаниЯ, подогреваемаЯ, прЯмо скажем, довольно
мракобесной квазифилософией, достигала в нашей стране. Ñав-
но утихли баталии вокруг генетики, стало неприличным печа-
тать статьи против квантовой теории на современном транзи-
сторном компьютере, а вот в гроб релЯтивизма забиваетсЯ 
очередной последний гвоздь в статье é. åитрофанова Тäакого
цвета скорость светаУ, опубликованной в февральском номере
(2004) журнала Тíехника Р молодежиУ.

ë первой половиной статьи полемизировать можно с тем же
успехом и смыслом, что и с Ç.Ç. Üириновским. éна состоит це-
ликом из ругательств и самых нелепых обвинений в адрес ТрелЯ-
тивистовУ вплоть до приверженности кабалистике (вполне серь-
езно!). áабавно только, что критике подвергаетсЯ не сама ëíé, а
не имеющие с ней ничего общего работы Тнаглых релЯтивистовУ,
например, феноменологическаЯ теориЯ сверхпроводимости (это
после недавней çобелевской премии!), красиваЯ концепциЯ маг-
нитных поверхностей, на которой основаны плазменные ловуш-
ки типа стеллараторов, или вполне безобидные соображениЯ от-
носительно тонкослойной изолЯции.

ëюда же относитсЯ сознательное искажение исторических
фактов с таинственными умолчаниЯми в наиболее эффектных
пассажах. åожет быть, г. åитрофанову и неизвестна истиннаЯ
цель и факт проведениЯ американцами довольно скандального
высотного Ядерного взрыва (проект ТÄргусУ), предназначенного
длЯ ослеплениЯ средств противоракетной обороны, а совсем не
длЯ проверки существованиЯ эфира. çо вот объЯвлЯть à.…. íам-
ма ничего не сделавшим длЯ созданиЯ отечественного Ядерного
оружиЯ просто неприлично. àменно за эти работы он был из-
бран в академики и удостоен званиЯ ÉероЯ ëоциалистического
íруда сразу после испытаниЯ первой в мире водородной бомбы в



1953 г. çе был забыт по этому поводу и ã.Ñ. ãандау; правда,
ã.à. åандельштам действительно не участвовал в таких работах,
но по вполне уважительной причине Р он скончалсЯ еще в 1944 г.
é записных ТрелЯтивистахУ Ä.Ñ. ëахарове и ü.Å. áельдовиче 
даже и упоминать в этом контексте неловко. Ä вот ни один из
идейных друзей г. åитрофанова, которых он сам перечислЯет,
действительно не был привлечен к проекту по причине полной
творческой импотенции, очевидной даже на фоне тогдашней ак-
тивной травли теории относительности горе-философами. Çпро-
чем, все это передергивание скорее характеризует лично автора
и не относитсЯ к ëíé.

çаучные изысканиЯ г. åитрофанова начинаютсЯ с того, что
ни один релЯтивистский прибор ему не известен. ü не знаю, в ка-
кой области физики он специализируетсЯ, но Явно не в моей Р фи-
зике ускорителей. áа свою жизнь собственными глазами Я видел
не меньше пары сотен машин стоимостью иногда в сотни милли-
онов долларов, ни одна из которых не могла бы работать, не будь
динамика частиц релЯтивистской. ëогласитесь, если энергиЯ час-
тицы, измереннаЯ без всЯких релЯтивистских штучек, растет на
дваРтри порЯдка, а скорость, тоже измереннаЯ непосредственно
часами и линейкой, остаетсЯ практически постоЯнной и никогда
не превышает скорость света, то остаетсЯ поверить либо в нечи-
стую силу, либо в теорию относительности. é таких эксперимен-
тальных доказательствах, как увеличение времени жизни уско-
ренных нестабильных частиц, принципиально не объЯснимое в
рамках нерелЯтивистской физики, знают даже школьники.

Çпрочем, длЯ г. åитрофанова это не аргументы, поскольку
все содержание теории относительности он видит в отрицании
всемирного эфира Р этого кошмара физики XIX в. ÉениальнаЯ
теориЯ электромагнетизма Ñж. åаксвелла в середине того сто-
летиЯ стала, по существу, первой релЯтивистской теорией, но в
рамках господствовавших механистических представлений по-
требовала от автора страшной жертвы Р постулировать это
странное вещество, принципиально не проЯвлЯющеесЯ ни в каких
ЯвлениЯх, кроме распространениЯ света. Çскоре эксперименты
åайкельсона показали, что и к этому эфир не имеет отношениЯ.
Ç попытках разрешить возникающие противоречиЯ трудами ãо-
ренца, èуанкаре, ùйнштейна, åинковского и была рождена тео-
риЯ относительности, далеко не так просто, как в рекламе 
пива èит.

à подаваемаЯ автором как новинка дисперсиЯ эфира обсуж-
далась неоднократно и отвергнута давным-давно. åало того что
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она противоречит уравнениЯм åаксвелла, на которых держитсЯ
современный электрифицированный и радиофицированный мир
и которые говорЯт, что скорость света в вакууме не зависит от
частоты. Ç сочетании с сокращением размера движущегосЯ тела,
предсказанным îицджеральдом и одобрЯемым é. åитрофано-
вым, дисперсиЯ эфира приводит к забавному выводу: красное те-
ло сокращаетсЯ в движении не так, как синее. íак и хочетсЯ спро-
сить автора, как будет сокращатьсЯ тело в темноте... Çообще,
уровень его осведомленности иногда потрЯсает. —его стоит, на-
пример, самодельное определение фотона как конечного цуга
Топределенного числа волнУ или объЯснение красного смещениЯ
как увеличениЯ длины волны при постоЯнной частоте. ùта наив-
ность просто умилЯет: ведь наш глаз, а вместе с ним практически
все спектральные приборы, фиксирует как цвет именно частоту,
а не длину волны.

íеперь о новом в области измерениЯ скорости света. éписан-
ный эксперимент несчастного погибшего самоучки по своей идее
буквально повторЯет опыт îизо образца 1849 г., а по точности
при приведенных параметрах заметно ему уступает. èытатьсЯ
измерить скорость гипотетического эфирного ветра в таких ус-
ловиЯх Р все равно, что замерить разницу в толщине рыжего и
черного волоса с помощью плотницкого метра. ÑлЯ справки: дей-
ствительно прецизионные измерениЯ тридцатилетней давности
показывают независимость скорости света от направлениЯ с точ-
ностью до 1 м/с, так что не только ветра Р ветерка эфирного не
существует. èридуманный автором между двумЯ корректурами
ТправильныйУ эксперимент по определению эфирного ветра Р из
той же сказки. äак пишет автор, ТÄбсолютный лаг получилсЯ
подозрительно простым. Ñаже как-то неловко перед сообщест-
вомУ. ïорошо, что хоть за это неловко ...

ÇсЯ эта квазинаучнаЯ галиматьЯ не стоила бы и упоминаниЯ,
если бы не была она адресована молодежи, как и аналогичные
произведениЯ в некоторых полубульварных газетах. Çедь речь
идет не просто о грамотности, а о цельном мировоззрении, начи-
наЯ с искусства и кончаЯ политикой, о чем говорЯт многочислен-
ные фрейдистские оговорки é. åитрофанова на национальную
тему. èервое Р личное дело человека. åне, в конце концов, тоже
не нравитсЯ åалевич, хотЯ творчество òилова Я ставлю еще ни-
же. Ä вот второе серьезнее: малость коричневатой получаетсЯ
скорость света у г. åитрофанова.

Ç чем, впрочем, не откажешь автору, так это в сочности эписто-
лЯрного стилЯ: Тìстало шагает караван науки...У. ìстанешь тут...
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Ñ.û. åанин

ü внимательно прочел Éлаву 2 нового учебного пособиЯ Тîи-
лософиЯ современного естествознаниЯУ (å.: îÄàê-èê…ëë, 2004),
котораЯ называетсЯ ТëовременнаЯ физическаЯ картина мираУ, за
авторством д-ра физ.-мат. наук ã.Ç. ãескова. Åудем называть ве-
щи своими именами: это апофеоз невежества и пропаганда шарла-
танства. çаполовину это невнЯтный пересказ плохо понЯтых попу-
лЯрных книжек, а на другую Р невероЯтный набор неомистиче-
ских паранаучных фантазий в духе New Age.

äаждый имеет право на паранаучные фантазии, даже если он
доктор физико-математических наук. çо когда речь идет об
учебнике, получившем визу соответствующих инстанций и выпу-
щенном под маркой åÉì, это нетерпимо. èо д-ру ãескову, в со-
временную физическую картину мира входЯт, в частности, следу-
ющие представлениЯ: ТÇзаимодействие торсионных квантовых
вихрей носит не энергетический, а чисто информационный харак-
тер и, следовательно, на них не распространЯетсЯ следующий из
теории относительности запрет на существование свехсветовых
скоростей. ÑлЯ торсионных полей этот запрет снимаетсЯ по той
причине, что они обладают свойством нелокальностиУ.

çа самом деле, информациЯ всегда переноситсЯ материаль-
ными носителЯми, и поэтому не может распространЯтьсЯ со
сверхсветовыми скоростЯми. äвантовым объектам, действитель-
но, свойственна нелокальность (по крайней мере, насколько нам
сейчас известно), но ее невозможно использовать длЯ мгновен-
ной передачи информации.

ëитуациЯ эта полна скрытой иронии. ãесков, говорЯ о ньюто-
новской механике, называет классическое абсолютное времЯ
Тпарадоксальным понЯтиемУ (хотЯ и не объЯснЯет, что в нем та-
кого уж парадоксального) и несомненно считает теорию относи-
тельности шагом вперед. åежду тем мгновеннаЯ передача 
информации как раз и означала бы недвусмысленный возврат к
абсолютному времени, поскольку позволила бы точно и одно-
значно синхронизировать все часы во Çселенной и придать абсо-
лютный смысл понЯтию одновременности событий. èо существу,
всЯ теориЯ относительности зиждетсЯ на невозможности переда-
вать сигналы быстрее света. …сли бы это было возможно, не
только времЯ оказалось бы абсолютным, но и расстоЯниЯ были
бы независимы от движениЯ наблюдателЯ, а мы вернулись бы к
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плоскому, абсолютному пространству дорелЯтивистской механи-
ки. à все, что объЯснила теориЯ относительности, потребовало
бы какого-то нового объЯснениЯ, потому что кривизна простран-
ства-времени была бы исключена. åежду тем кривизна эта так
дорога профессору ãескову, что свою главу он заканчивает сло-
вами: Тв мире ничего не происходит, кроме кручениЯ пространства
и изменениЯ его кривизныУ (с. 62). çа то, чтобы понЯть несовме-
стимость этого с мгновенной передачей сигналов, его квалифи-
кации, очевидно, не хватает.

Тíорсионные полЯ Р идеальное средство длЯ свЯзи на меж-
звездных расстоЯниЯх. é возможности использовать их длЯ этой
цели свидетельствуют эксперименты, проведенные в разное вре-
мЯ ç.Ä. äозыревым, å.å. ãаврентьевым и Ä.î. èугачемУ
(с. 41).

çадо полагать, упомЯнутые авторы улетали на межзвездные
расстоЯниЯ и присылали оттуда сообщениЯ с помощью торсион-
ных полей. Ä может быть, вступили в сношениЯ с инопланетЯна-
ми. èодробностей нам не сообщают.

ТÇот пример нелинейных процессов: возьмите лист бумаги и
сложите его пополам. èотом еще раз пополам Р и так далее, 
40 раз. èопробуйте угадать, какой толщины получитсЯ у вас эта
стопка бумаги, не заглЯдываЯ на следующую строчку. Ä проведЯ
нехитрый арифметический подсчет, вы получите поразительный
результат Р 350 000 км, расстоЯние от áемли до ãуны!У (с. 44).
Ñоктор физ.-мат. наук, по-видимому, полагает, что экспоненци-
альный рост Р проЯвление нелинейности. çа самом деле, это ти-
пичное решение именно линейных уравнений, а роль нелинейно-
сти обычно заключаетсЯ в ограничении роста. çелинейность и
хаос вообще возводЯтсЯ ãесковым в роль фундаментальных
принципов, но что это такое и как они друг с другом свЯзаны, он
откровенно не понимает.

Тïаос Р это свободнаЯ игра факторов, каждый из которых,
взЯтый сам по себе, может показатьсЯ второстепенным, незначи-
тельным. Ç уравнениЯх математической физики такие факторы
учитываютсЯ в форме нелинейных членов, т.е. таких, которые
имеют степень, отличную от первойУ (с. 43).

ùто попытка объЯснить, почему хаотические решениЯ 
возникают в нелинейных уравнениЯх. èопытка, более всего на-
поминающаЯ объЯснение происхождениЯ слова смородина из
слова êодина (на самом деле, оно родственно слову смердеть и
означало ТпахучаЯ ЯгодаУ). çе знаешь даже, с чего начать пере-
числЯть нелепости в этом пассаже. Ñинамический хаос, кото-
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рый имеет здесь в виду ãесков, Р это не ТсвободнаЯ игра факто-
ровУ, а удивительное, но реальное свойство отдельных систем
быть неустойчивыми по отношению к малым возмущениЯм, 
но при этом оставатьсЯ в некоторой ограниченной области 
параметров. Ç результате, предсказание движениЯ системы ока-
зываетсЯ возможным только на ограниченное времЯ вперед.
èри этом система остаетсЯ принципиально детерминистской.
åалые возмущениЯ как причину непредсказуемости доктор 
путает здесь с нелинейностью как причиной чувствительности
системы к этим возмущениЯм. åежду тем чувствительность 
к малым возмущениЯм и хаотические решениЯ существуют 
и у линейных систем.

èростейший пример нелинейности Р растЯжение пружинки.
…сли к пружинке подвесить небольшой груз, ее растЯжение будет
пропорционально весу груза. ùта пропорциональность и другие
подобные ей и называютсЯ ТлинейностьюУ. èо мере увеличениЯ
груза мы дойдем до предела растЯжимости пружины; сначала она
перестанет удлинЯтьсЯ, а потом и вовсе порветсЯ. ùто Р нелиней-
наЯ стадиЯ. Åолее сложный пример нелинейности дают волны на
воде. äогда возвышение поверхности невелико, вдвое более 
высокаЯ волна ведет себЯ совершенно так же, как и вдвое более
низкаЯ. ùто Р линейность. èо мере увеличениЯ амплитуды (воз-
вышениЯ) волны ее гребень начинает заострЯтьсЯ, а затем волна
опрокидываетсЯ. ùто уже нелинейный эффект.

Åольшинство процессов в природе нелинейны. çо в боль-
шинстве же случаев при малой интенсивности процесса он хоро-
шо описываетсЯ линейным приближением, как в случае пру-
жинки и волн. ãинейные уравнениЯ, грубо говорЯ, все одинако-
вы, и мы знаем, как находить их решениЯ. çелинейные же урав-
нениЯ все разные, и решению поддаютсЯ только в редких случа-
Ях. èо-этому ученые долгое времЯ исследовали почти исключи-
тельно линейные уравнениЯ. Ç нелинейной области доступнее
длЯ изучениЯ случай слабой нелинейности: натЯнутаЯ, но еще не
рвущаЯсЯ пружина, заостраЯющиесЯ, но еще не опрокидываю-
щиесЯ волны. ë математической точки зрениЯ это и значит, что
к линейным уравнениЯм добавлЯютсЯ малые дополнительные
члены, о которых говорит ãесков. çо они никакого отношениЯ
не имеют ни к Тсвободной игре второстепенных факторовУ, 
ни даже к хаосу.

ïаос возникает в физических системах, когда решение систе-
мы особо чувствительно к малым возмущениЯм, но при этом ос-
таетсЯ в ограниченной области. èри этом система остаетсЯ стро-
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го детерминистской, т.е., если абсолютно точно знать ее началь-
ное состоЯние, то можно абсолютно точно предсказать ее будущее.
íонкость, однако, в том, что абсолютной точности не бывает, а
ошибка в измерении (или приготовлении) начального состоЯниЯ
приводит к растущей со временем ошибке предсказаниЯ. çо у не-
хаотических систем эта ошибка растет линейно со временем, так
что увеличение точности вдвое позволЯет предсказать будущее
на вдвое больший срок. ì хаотических же систем ошибка пред-
сказаниЯ растет со временем экспоненциально, в геометрической
прогрессии. Ç результате, каждое увеличение начальной точно-
сти вдвое увеличивает срок предсказаниЯ всего на сколько-то
времени.

èредставьте, что длЯ увеличениЯ надежности прогноза пого-
ды на один день надо было бы удвоить количество метеостанций
(чтобы получить более подробные данные). íогда увеличение
еще на один день потребовало бы вчетверо больше станций, на
десЯть дней Р в тысЯчу раз, а на двадцать дней Р в миллион с лиш-
ком. üсно, что тогда прогноза на двадцать дней нам не видать,
как своих ушей, хотЯ теоретически он возможен. íак динамиче-
ский хаос разрешает противоречие между детерминизмом и не-
возможностью знать будущее.

ëовсем нетрудно продемонстрировать, как такое поведение
возникает. èредставим себе лист теста 20 см в диаметре, помес-
тим на него две черные перчинки и измерим расстоЯние между
ними с точностью до 0,1 мм. áатем раскатаем лист вдвое, сложим
пополам, снова раскатаем вдвое и сложим пополам, и так далее.
(ùто называетсЯ преобразование пекарЯ.) ëможем ли мы пред-
сказать, какое будет расстоЯние между перчинками после десЯти
раскатываний? èосле первого расстоЯние увеличитсЯ вдвое, но и
ошибка измерениЯ увеличитсЯ вдвое. èосле каждого раскатыва-
ниЯ наша начальнаЯ ошибка будет удваиватьсЯ, в то времЯ как
расстоЯние между перчинками никогда не превысит 20 см. —ерез
10 раскатываний ошибка возрастет в тысЯчу раз (точнее, в 
1024 раза), т.е. достигнет 10 см. ùто будет означать, что мы уже
ничего не знаем о расстоЯнии между перчинками. Çполне воз-
можно, что пример ãескова со складыванием листа бумаги вос-
ходит к преобразованию пекарЯ, фундаментально непонЯтому и
до неузнаваемости перевранному.

çу и, наконец, надо отметить, что хаотическое поведение на-
блюдаетсЯ отнюдь не только у нелинейных, но и у вполне линей-
ных систем, в том числе таких вполне классических, как точечнаЯ
частица в потенциальном поле (так называемые хаотические
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бильЯрды). ïаотична и система твердых упругих шариков в сосу-
де, т.е. идеальный газ классической физики. çеужели ãесков не
знает и этого?

ТèринЯтие [эволюционной синергетической] парадигмы оз-
начает, во-первых, отказ от базовых постулатов традиционной
науки:

Р от принципа классической причинности,
Р от редукционизма,
Р от гипотезы апостериорности, т.е. приобретениЯ знаний ис-

ключительно на основе прошлого опытаУ (с. 45).
çи редукционизм, ни классическаЯ причинность нигде в тек-

сте не объЯснЯютсЯ, так что остаетсЯ неЯсным, чем грозит отказ
от них. —то же касаетсЯ Тгипотезы апостериорностиУ, то альтер-
нативой ей, очевидно, служит приобретение знаний на основе бу-
дущего опыта. ëомневаетесь? çапрасно: Т... будущее оказывает
влиЯние на текущий процесс Р этот вывод полностью противоре-
чит классикеУ. …два ли студенты-философы, политологи и рели-
гиоведы, которым адресована книжка, так легко поверЯт во вли-
Яние будущего на прошлое, даже если их убеждает в этом доктор
физ.-мат. наук. çо не обЯзанные знать, что такое тензор, метри-
ка или спин, они не смогут понЯть, что их водЯт за нос в таких ме-
стах, как: ТéсновнаЯ категориЯ относительности Р это метрика,
т.е. число, которое сопоставлЯетсЯ с двумЯ точками (событиЯми)У
(с. 51). çеверно, метрика Р это не число, а тензор.

Тùлектрон, как и все остальные элементарные частицы, 
может обладать не только положительной, но также и отрица-
тельной энергией. èонЯть физический смысл этого предсказаниЯ
теории было непростоУ (с. 39). Ñоктор ãесков, очевидно, не зна-
ет, что энергиЯ вообще определена с точностью до аддитивной
константы. àначе говорЯ, имеет смысл только разность энергий
(до и после, здесь и там, у этой системы, и у той), но не абсолют-
наЯ ее величина. éтрицательнаЯ энергиЯ системы означает всего
лишь, что энергии меньше, чем у другой системы или в другом ее
состоЯнии.

ТÇторой подход к интерпретации квантовой механики назы-
вают неоклассическим. ëторонники этого подхода (Ñ. Åом и др.)
полагают, что классический принцип причинности можно сохра-
нить, если ввести в теорию некие скрытые, неизвестные пока па-
раметры. éднако этот подход непродуктивен, так как никому из
его защитников не удалось раскрыть природу этих скрытых па-
раметровУ (с. 49). èринцип причинности заключаетсЯ в том, что
следствие не может произойти раньше своей причины. äванто-
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ваЯ механика (равно как и теориЯ относительности) никаким об-
разом не нарушает этого принципа. —то же касаетсЯ гипотезы
скрытых параметров, то она почти окончательно опровергнута
недавними работами группы французских физиков (Тэкспери-
мент ÄспектаУ), осуществивших мысленный эксперимент ùйн-
штейнаРêозенаРèодольского и получивших результат, подтвер-
ждающий стандартную квантовую теорию и несовместимый с 
гипотезой скрытых параметров. ùтот знаменитый результат, по-
видимому, известен д-ру ãескову, но не понЯт им.

Тàзвестен квантово-механический парадокс, свЯзанный с 
наблюдением интерференционной картины, возникающей при
происхождении пучка электронов или светового луча (т.е. пучка
фотонов) сквозь пару узких щелей. èарадокс состоит в том, что
интерференционнаЯ картина возникает даже в том случае, когда
на щель падает один электрон или один фотонУ (с. 50). ùто невер-
но. éдин фотон или один электрон всегда регистрируютсЯ фото-
пластинкой как одно локальное пЯтнышко. àнтерференционнаЯ
картина же возникает из этих пЯтнышек, когда их становитсЯ до-
статочно много. çо читаем дальше:

Тë точки зрениЯ стандартной квантовой теории, это должно
означать, что фотон расщеплЯетсЯ на две части, одна из которых
проходит сквозь одну щель, а другаЯ Р сквозь вторую, после чего
обе части интерферируют на экране. ùтого, однако, не может
быть, потому, что фотон Р это минимальнаЯ порциЯ, квант элек-
тромагнитного излучениЯ (с. 50)У.

èрофессор ãесков снова демонстрирует свое непонимание,
на этот раз Р основ квантовой механики. çеделимость фотона от-
носитсЯ только к процессам излучениЯ и поглощениЯ. çевозмож-
ны излучение или поглощение части фотона. çо, проходЯ через
щели, фотон не излучаетсЯ и не поглощаетсЯ, поэтому ничто не
запрещает ему пройти через обе щели сразу, даже если ему длЯ
этого надо ТподелитьсЯ на две частиУ, что бы это ни означало.

àначе говорЯ, с парой щелей каждаЯ отдельнаЯ квантоваЯ ча-
стица взаимодействует как волна (проходит через обе щели, за
которыми возникает сложнаЯ интерференционнаЯ картина узлов
и пучностей), а с фотопластинкой Р как частица (неделимаЯ, спо-
собнаЯ находитьсЯ только в одном месте одновременно). àмеет-
сЯ вескаЯ причина длЯ такой разницы: первое взаимодействие об-
ратимо, а второе необратимо. ä сожалению, у менЯ нет никакой
возможности вдаватьсЯ здесь в дальнейшие подробности, но важ-
но подчеркнуть, что никакого парадокса в том смысле, который
имеет в виду ãесков, здесь нет. éн пытаетсЯ представить дело
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так, будто в самой квантовой механике имеетсЯ внутреннее про-
тиворечие: Тс одной стороны, должно быть так-то, а с другой,
этого не может бытьУ. ùто не так, квантоваЯ механика противо-
речит только наивным представлениЯм об устройстве мира, но
внутренне вполне последовательна.

Тèоместим зарЯженное электрически тело в фитонный 
вакуум. ëледствием этого будет зарЯдоваЯ полЯризациЯ фитонов;
электрические зарЯды, образующие свертку, уже не смогут пол-
ностью компенсировать друг друга, а немного сместЯтсЯ в напра-
влении внешнего полЯ. äаждаЯ частица начнет раскачиватьсЯ
вверх и вниз относительно уровнЯ минимальной энергии. íакую
зарЯдовую полЯризацию фитонного вакуума можно интерпрети-
ровать как электромагнитное полеУ (с. 40).

èолЯризациЯ, как известно всЯкому, кто хоть поверхностно
знаком с физикой, действует против приложенного электриче-
ского полЯ, ослаблЯЯ его. èоэтому интерпретировать Тфитонную
полЯризациюУ как само поле никак невозможно. Ñа и откуда бы
взЯтьсЯ Тсмещению в направлении внешнего полЯУ, если это по-
ле само ЯвлЯетсЯ смещением ТфитоновУ? Çпрочем, задавать по-
добные вопросы бесполезно: все эти формулировки Р не неточ-
ности и не ошибки, а прЯмаЯ бессмыслица.

èорой возникает впечатление, что автор вовсе не заботитсЯ
об осмысленности текста, а просто упиваетсЯ звонкими словами.
çапример, он пишет: Тåежду материей и полем в éíé нет каче-
ственного различиЯ: вещество находитсЯ там, где концентрациЯ
полЯ максимальна, поле Р там, где она малаУ (с. 37). èоле нахо-
дитсЯ, стало быть, там, где концентрациЯ полЯ мала, а не там, где
она максимальна.

Зùту задачу решил É.à. òипов, разработавший теорию, в ко-
торой учитываетсЯ движение систем отсчета не только в транс-
лЯционных, но также и во вращательных координатах. êассмат-
риваЯ четырехмерные вращающиесЯ системы отсчета, он получил
десЯтимерное пространство событий (поскольку у транслЯцион-
ных координат х, у, z имеетсЯ шесть вращательных координат)У
(с. 53). Ä это Р вовсе набор слов, не означающий ровным счетом
ничего. ÇыражениЯм Тдвижение систем отсчета во вращатель-
ных координатахУ и Ту транслЯционных координат имеетсЯ
шесть вращательных координатУ невозможно приписать никако-
го смысла, даже ошибочного. ÇспоминаетсЯ бессмертный стари-
чок-изобретатель из Тëказки о тройкеУ ëтругацких: ТÇысочай-
шие достижениЯ нейтронной мегалоплазмы! Р провозгласил он. Р
êотор полЯ наподобие дивергенции градуирует себЯ вдоль спина
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и там, внутре, обращает материю вопроса в спиритуальные элек-
трические вихри, из коих и возникает синекдоха отвечаниЯ...И.

ëходство порой просто пугающее. Ç разделе Тëемантика
квантового вакуумаУ читаем: Тìдивительные физические свойст-
ва торсионного полЯ позволЯют рассматривать его как универ-
сальную информационную сеть ... …сли в роли оператора смы-
слов выступает человек, то функцию процессора берет на себЯ
его мозг. ... ùтот механизм можно использовать длЯ объЯснениЯ
феномена интуиции и Явлений экстрасенсорного восприЯтиЯУ
(с. 60). çатурально, Тспиритуальные электрические вихри, из ко-
их и возникает синекдоха отвечаниЯУ.

ЗУÉде находитсЯ физика ума?У Р задает вопрос член ãондон-
ского королевского общества, профессор математики éксфорд-
ского университета ê. èенроуз. ì нас поЯвилась возможность
подсказать ему ответ. åожно утверждать, что наиболее фунда-
ментальной материальной основой, поддерживающей функцио-
нирование сознаниЯ, служит не нейроннаЯ сеть головного мозга,
а свЯзанные с ней по информационным каналам топологические
протоструктуры квантового вакуумаИ (с. 61). ìтрем нос èенро-
узу! íопологические структуры квантового вакуума подсказали
нам ответ посредством феномена интуиции. (çейроннаЯ сеть го-
ловного мозга в этом деле участиЯ не принимала.)

çу и в довершение всего, правда, в третьем лице, читаем:
Зî. íиплер предложил финалистскую версию Äè (антропного
принципа. Р êед.), в основе которой лежит постулат вечности
жизни, точнее Р реализации программы производства информа-
ции. îизическаЯ природа носителей информации при этом не-
существенна, это вовсе не обЯзательно человек. –ель этого 
процесса состоит в управлении крупномасштабной структурой
Çселенной, а его финал Р точка éмега, бесспорный êазум, потен-
циально владеющий бесконечно большим объемом информации.
çа основании своей концепции íиплер утверждает, что Çселен-
наЯ должна быть закрытой. éна потенциально содержит точку
éмега как финал, в котором сливаютсЯ все мировые линии собы-
тий. ùтот всеохватывающий эволюционизм íиплера Р не что
иное, как тотальнаЯ колонизациЯ äосмоса антропоморфным
ТразвертывающимсЯ богомУ. ë точки зрениЯ синергетики это,
несомненно, модель эволюционного тупикаИ (с. 57Р58). Ñумаю,
мадам ÅлаватскаЯ осталась бы довольна достижениЯми совре-
менного естествознаниЯ.

çо позвольте, Тìåé по классическому университетскому
образованиюУ, рекомендовавшее книгу в качестве учебного по-
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собиЯ, Р не мадам же ÅлаватскаЯ? äак такое нагромождение от-
кровенной чуши могло получить статус учебника, мне, призна-
юсь, непостижимо. äонечно, несчастные студенты, которым
придетсЯ сдавать экзамены по этому учебнику, поступЯт с ним
так же, как мы в свое времЯ с диаматом. çо что-то западет в не-
окрепшие души. à имена шарлатанов торсионных полей встанут
на одну полку с именами ùйнштейна и Åора, Ñирака и çьютона.
à выпускники факультета политологии, поступив на руководЯ-
щие должности, будут с уважением относитьсЯ к тем, о ком чита-
ли в учебниках, и будут давать им деньги на важные исследованиЯ
в области физического вакуума.

ü слышал такое мнение, что Тнаука Р самоочищающаЯсЯ си-
стема, никакие торсионщики ей помешать не могутУ. ùто правда,
конечно, наука как целое, свое возьмет. çо речь-то идет не о нау-
ке вообще, а о российской науке. à если с ней творЯт такое, то
дело худо.

é книге É.à. òипова 
ТíеориЯ физического вакуума...У*

Ç.Ä. êубаков

àзучение структуры и свойств физического вакуума, Р безу-
словно, одна из центральных задач фундаментальной физики.
ëтруктура вакуума во многом определЯет свойства элементар-
ных частиц и их взаимодействий; ее понимание совершенно необ-
ходимо длЯ описаниЯ таких Явлений, как радиационные эффекты
в квантовой электродинамике (лэмбовский сдвиг, аномальные
магнитные моменты электрона и мюона), невылетание цвета в
квантовой хромодинамике, спонтанное нарушение симметрии в
физике электрослабых взаимодействий и массивность W- и Z-бозо-
нов и т.д. çеудивительно, что вопросы, свЯзанные со структурой
физического вакуума, так или иначе изучают многие серьезные
физики-теоретики, занимающиесЯ теорией полЯ и физикой частиц.

Ç то же времЯ приходитсЯ с сожалением говорить о том, что
сложность этих вопросов дает повод к поЯвлению ТтрудовУ, 
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претендующих на эпохальность, а на самом деле заполненных
умозрительными и не имеющими отношениЯ к реальности по-
строениЯми, изобилующих элементарными ошибками и безгра-
мотными утверждениЯми и, в целом, не представлЯющих научной
ценности.

äнига É.à. òипова ТíеориЯ физического вакуума. íеориЯ,
эксперименты и технологииУ. (å.: çаука, 1997. 470 с.) преподно-
ситсЯ как Тподробное изложение идей и принципов, лежащих в
основе теории физического вакуумаУ, принадлежащей автору.
èомимо всего прочего, эта ТтеориЯУ служит основой небезызве-
стной деЯтельности, свЯзанной с торсионными полЯми и торсион-
ными взаимодействиЯми. çа первый взглЯд, книга смотритсЯ
вполне солидно: опубликована она издательством ТçаукаУ; име-
ет рецензентов Р докторов физико-математических наук
ê.ç. äузьмина и Ä.Ä. êухадзе; есть в ней èосвЯщение, èредисло-
вие, длинный список литературы и прочие атрибуты серьезной
монографии. ëбить с толку могут и наукообразнаЯ терминологиЯ
(Тпринцип всеобщей относительностиУ Р звонко, не правда ли?),
и использование известных в литературе геометрических конст-
рукций, и обилие формул. É.à. òипов скромностью не страдает,
заЯвлЯЯ во Çведении, что, с его точки зрениЯ, Тпроблема созданиЯ
единой теории полЯ получила свое решение в теории физическо-
го вакуумаУ. é претензиЯх автора свидетельствует и перечень
фундаментальных уравнений физики, приведенный на с. 25: по-
мимо уравнений çьютона, åаксвелла, ùйнштейна, òрЮдингера,
Ñирака Р это новые уравнениЯ òиповаРùйнштейна (!) и еще три
уравнениЯ, открытых òиповым.

—то же за всем этим кроетсЯ? ìровень книги лучше всего ха-
рактеризует следующий пример. Ç разделе 3.8.1 автор заЯвлЯет,
что торсионные взаимодействиЯ имеютсЯ уже в классической 
механике, а в разделе 3.12 описывает механизм под названием
Тчетырехмерный гироскоп с самодействиемУ, позволЯющий со-
общить ускорение центру масс действием внутренних (!) сил.
èроще говорЯ, É.à. òипов открыл способ вытащить самого се-
бЯ из болота, только в отличие от барона åюнхгаузена он пред-
лагает не тащить себЯ за волосы, а специальным образом разма-
хивать руками. ëамое замечательное, что автор ТполучилУ этот
результат в рамках механики çьютона, где, как известно из
школьного курса физики, закон сохранениЯ импульса замкнутой
системы выполнЯетсЯ точно и всегда. Äвтора это не смущает.
Çместо того чтобы найти ошибку в своих рассуждениЯх (а сде-
лать это нетрудно: Я предложил найти ошибку десЯтиклассникам
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одной из московских физико-математических школ, и они с этим
заданием довольно быстро справились), он сначала (раздел 4.6)
приводит Тэкспериментальные доказательстваУ несохранениЯ
импульса в механике, а затем (с. 295, 296) рисует радужную 
картину передвижениЯ на новом транспорте с Тторсионным дви-
жителемУ: этот транспорт Тне будет иметь колес, крыльев, про-
пеллеров, ракетных двигателей, винтов или каких-либо других
приспособленийУ, не будет нуждатьсЯ Тв запускающих устройст-
вах, посадочных полосах, аэропортахУ. íакаЯ вот выстраиваетсЯ
цепочка ТтеориЯ Р эксперимент Р технологиЯ Р коммерческий
продуктУ в одном из направлений Тторсионных технологийУ, ос-
нованном на Тновом неизвестном ортодоксальной науке Явле-
нииУ (цитирую из ÇведениЯ).

èример этот, разумеетсЯ, не единичен. çейтрон длЯ É.à. òи-
пова Р это свЯзанное (за счет, конечно же, торсионных сил) 
состоЯние протона и электрона (с. 184; автору, по-видимому, не-
вдомек, что физики убедились в нежизнеспособности подобной
модели более полувека назад). …ще пример: вслед за ü.è. íер-
лецким автор заЯвлЯет (с. 149, 150), что каждой частице с поло-
жительной массой, например, электрону, должна соответство-
вать частица с отрицательной массой и противоположным зарЯ-
дом, при этом возможно рождение четверок частиц (электрона,
позитрона и их партнеров с отрицательной массой) из вакуума в
отсутствие внешних воздействий. çе говорЯ о внутренней проти-
воречивости такой ТтеорииУ, существование электронов с отрица-
тельной массой противоречило бы как прЯмым экспериментам,
так и измерениЯм радиационных эффектов квантовой электро-
динамики.

Ä вот ТдоказательствоУ того, что изменение геометрии про-
странства ТнаблюдаетсЯУ в случае вращательного движениЯ 
(Тв отличие от лоренцева сокращениЯУ) при малых скоростЯх
вращениЯ (!): Тèредставим себе резиновый диск, на который на-
несена декартова координатнаЯ сетка. èусть теперь диск враща-
етсЯ вокруг оси, проходЯщей через его центр. Ç результате вра-
щениЯ диска мы увидим искажениЯ координатной сеткиУ (с. 93).
à этот аргумент É.à. òипов использует чтобы показать, что
Тподход Ä. ùйнштейна к геометрии пространства событий вра-
щательного движениЯ не может быть принЯтУ. äомментарии, как
говоритсЯ, излишни.

íаких примеров можно было бы привести сколько угодно Р
ими полна книга. —итатель этой рецензии уже, наверное, может
догадатьсЯ о том, какой вклад вносЯт Тфундаментальные уравне-
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ниЯ физикиУ, открытые É.à. òиповым. éбратимсЯ, тем не ме-
нее, к первому из этих открытий Р ТуравнениЯм геометризован-
ной электродинамикиУ. èо виду они напоминают уравнениЯ ùйн-
штейна в общей теории относительности, причем новый метри-
ческий тензор (точнее, его отклонение от тензора åинковского)
объЯвлЯетсЯ É.à. òиповым Тпотенциалом электромагнитного
полЯУ, который, естественно, ТоказываетсЯ симметричным тен-
зором второго рангаУ (а не вектором, как в обычной электроди-
намике). Äвтора не смущает, что в такой теории фотон имеет не-
правильный спин 2, одноименные зарЯды притЯгиваютсЯ и т.д.
É.à. òипова беспокоит, правда, что уравнениЯ электродинамики
должны совпадать с уравнениЯми åаксвелла, по крайней мере, в
некотором пределе, и на с. 169Р174 он пытаетсЯ показать, что
обычные формулы электродинамики восстанавливаютсЯ в пре-
деле слабых полей и нерелЯтивистских скоростей зарЯженных
частиц. éднако не составлЯет труда убедитьсЯ, что приведенные
там рассуждениЯ просто ошибочны.

Ñумаю, что остальные три системы Тфундаментальных урав-
нений физикиУ обсуждать более нет нужды; коротко говорЯ, эти
плоды фантазии автора к реальности отношениЯ не имеют. 
Çо всей книге Я не нашел ни одного разумного утверждениЯ или
формулы, принадлежащих автору; чужие же результаты им не-
редко излагаютсЯ неверно (один из многочисленных примеров:
утверждение на с. 288 об отрицательности энергии античасти-
цы Р позитрона Р в теории Ñирака). äнига ни в коем случае не 
годитсЯ ТдлЯ специалистов по теоретической физике, преподава-
телей вузов, аспирантов, студентов, а также длЯ всех тех, кто ин-
тересуетсЯ новыми физическими теориЯми, экспериментами и
технологиЯмиУ.

äнига É.à. òипова, возможно, и не заслуживала бы рецен-
зии в ìîç, если бы не привходЯщие обстоЯтельства. ТíеориЯУ
É.à. òипова активно пропагандируетсЯ автором и его соратни-
ками; вопросы типа Тëуществуют ли торсионные полЯ? èоче-
му о них не пишут в учебниках?У можно услышать от студен-
тов (в том числе физиков и математиков) уважаемых универси-
тетов. ùта ТтеориЯУ и эксперименты, ее Якобы подтверждаю-
щие, находЯт своих покровителей (по-видимому, привлеченных
обещаниЯми Тсуперсовременных, весьма эффективных техно-
логийУ, как написано на с. 26), времЯ от времени упоминают-
сЯ в положительном плане в средствах массовой информа-
ции и т.д. Çсе это, несомненно, наносит ущерб науке и образо-
ванию.
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à, в заключение, несколько слов о торсионных полЯх (физи-
ки предпочитают термин ТполЯ кручениЯУ). Çозможность того,
что безмассовые или легкие полЯ кручениЯ действительно суще-
ствуют в природе, давно обсуждаетсЯ в научной литературе.
(èредвидЯ возможные недобросовестные цитированиЯ, прошу
приводить этот абзац только целиком.) éднако, если такие полЯ
действительно существуют, то их взаимодействие с веществом
должно быть крайне слабым. éб этом свидетельствуют и прЯ-
мые эксперименты (не давшие пока положительного результата)
по поиску возможных эффектов, свЯзанных с полЯми кручениЯ, и
косвенные данные (например, сравнение измеренных аномаль-
ных магнитных моментов электрона и мюона с предсказаниЯми
квантовой электродинамики), и астрофизические ограничениЯ. 
Ç частности, давно и надежно экспериментально закрыта воз-
можность взаимодействиЯ полей кручениЯ с электронами с ин-
тенсивностью порЯдка 10Р2Р10Р3 от электромагнитного (именно
такую интенсивность ТпредсказываетУ É.à. òипов на с. 194 сво-
ей книги). çетрудно убедитьсЯ также, что существующие экспе-
риментальные и астрофизические ограничениЯ исключают воз-
можность генерации и регистрации полей кручениЯ приборами
типа Тторсионных генераторов ÄкимоваУ (описанных в разделе
4.4 книги É.à. òипова). à дело здесь, конечно не в ортодоксаль-
ности науки, а в том, что всЯкаЯ гипотеза о новых полЯх и взаи-
модействиЯх должна учитывать совокупность имеющихсЯ экспе-
риментальных фактов. àменно такой подход используют, в от-
личие от É.à. òипова и его соратников, серьезные физики.

êецензиЯ на книгу É.ç. Ñульнева 
ТÇ поисках íонкого мира...У 

Ç.É. ëурдин 

çедавно коллеги попросили менЯ прочитать эту книгу Éен-
надиЯ çиколаевича Ñульнева ТÇ поисках íонкого мира,  èсихо-
кинез, телепатиЯ, телекинез: факты и научные экспериментыУ.
ëèб.: àÑ ТÇесьУ, 2004. 288 с. (ëериЯ: çа пороге íонкого åира)
и высказать о ней свое мнение. áа 30 лет работы Я написал нема-
ло рецензий, и в большинстве случаев смог в нескольких словах
выразить суть работы и свое мнение о ней. çо в отношении этой
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книги поставить однозначный диагноз не берусь. ä примеру,
можно было бы сказать: ТвысокопрофессиональнаЯ научнаЯ мо-
нографиЯУ, или Тполезный и занимательный научно-популЯрный
очеркУ, или ТквазинаучнаЯ книжонка, полнаЯ заблужденийУ, или
просто Р Тхалтура, каких свет не видывалУ. çо в данном случае
простые Ярлыки не подходЯт. íут, мне кажетсЯ, дело посложнее.
èоэтому начну издалека. 

—еловеческаЯ любознательность и тЯга к творчеству находЯт
разные формы проЯвлениЯ. éдна из них Р наука. çо есть и дру-
гие: живопись, музыкальнаЯ композициЯ, коллекционирование,
выпиливание лобзиком, философиЯ, ... —ем же наука выделЯетсЯ
среди них? 

áа последние столетиЯ наука зарекомендовала себЯ как об-
щественно полезное занЯтие. èопробуйте на минуту представить
свою жизнь без результатов естественно-научных открытий, сде-
ланных лишь за последние 150Р200 лет. çет электричества, 
радиосвЯзи, электроники, механического транспорта, антибиоти-
ков, синтетических материалов... çет изобилиЯ продуктов, одежды
и теплого жильЯ... Ç чисто утилитарном смысле наука к сегод-
нЯшнему дню одела, накормила и обогрела каждого (разумеетсЯ,
там, где из всех достижений науки предпочитают использовать
не только военные). çо, кроме этого, наука еще удовлетворила и
духовные потребности многих: знание законов микромира и Çсе-
ленной, возможность наблюдать, Р хотЯ бы на экране, Р жизнь
подземного и подводного миров... Çсе это не приносит нам реаль-
ной выгоды, но возвышает нас. 

Ñаже поклонники чистого искусства, принципиально не 
желающие поверЯть алгеброй гармонию, теперь существенно
приблизились к предмету своего вожделениЯ именно благодарЯ
науке. èодумайте, сколько раз в жизни простой россиЯнин 
XIX столетиЯ мог посетить ãувр или послушать симфонический
оркестр? Ä теперь он может делать это ежедневно и необреме-
нительно длЯ своего кошелька при помощи àнтернета и CD-пле-
ера (возможно, даже не подозреваЯ при этом, что своим счастьем
он обЯзан открытию фундаментальных законов квантовой физи-
ки, позволивших создать транзистор и лазер). 

Çпрочем, не стоит заблуждатьсЯ: большинство людей, пусть
и неосознанно, ощущает влиЯние науки на качество своей жизни.
Ñаже те, кто не вникает в тонкости научной работы, отдают
должное ее эффективности и готовы по мере сил поддерживать
ее развитие. áа счет государства, Р т.е. за наш с вами счет, Р мы
обучаем физике, химии, математике и биологии всех без исклю-
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чениЯ школьников. Ä наиболее талантливые из них продолжа-
ют Р опЯть же за счет государства Р обучатьсЯ науке в Çìáах и
затем всю жизнь занимаютсЯ научным поиском. èри этом направ-
ление поиска общество почти не контролирует, доверЯЯ его 
выбор интуиции самих ученых. éднако общество внимательно
следит за тем, чтобы финансируемаЯ государством работа прово-
дилась в рамках научного метода (во всЯком случае, так поступа-
ют дальновидные государства, располагающее грамотными и 
ответственными чиновниками). 

èочему же мы позволЯем ученым удовлетворЯть их любозна-
тельность за счет всего общества? Ñа потому, что это выгодно
обществу в целом! ìченые выработали метод, позволЯющий им
продвигатьсЯ вперед, не обманываЯ при этом ни себЯ, ни других.
çужно признать, что научный метод отнюдь не романтичен, а 
даже, напротив, Р весьма зануден: многократнаЯ проверка экспе-
риментов и наблюдений, строгое математическое обоснование вы-
водов, защита результатов перед критически настроенными кол-
легами, публикациЯ статей в специализированных респектабель-
ных журналах с предварительным суровым рецензированием. 

ìченые относЯтсЯ к работе своих коллег как строители небо-
скреба: если по недосмотру в стену лЯжет гнилой кирпич, то на
каком-то этапе может обрушитьсЯ все здание. Ñумаю, именно в
этом ответственном отношении к работе и заключаетсЯ отличие
ТофициальнойУ, а точнее, Р профессиональной науки от прочих
способов удовлетворениЯ любознательности и жажды нового.
ãюбитель науки может строить экстравагантные гипотезы, пуб-
ликовать непроверенные наблюдениЯ, обсуждать плохо докумен-
тированные эксперименты, желаЯ как можно скорее и громче
сказать свое Тновое словоУ в науке, но не испытываЯ при этом от-
ветственности за тот ТкирпичУ, который он пытаетсЯ добавить в
грандиозную башню знаниЯ. 

èри этом далеко не всегда ТкирпичУ любителЯ оказываетсЯ
гнилым, а материал профессионала Р безупречным. ìгадать или
ошибитьсЯ может каждый. ä счастью, вердикт довериЯ в науке
выносит не отдельнаЯ персона, а сообщество ученых в целом.
àменно оно служит хранителем научного метода Р занудного, но
эффективного. íребующего отличать ëééÅô…çà… как про-
сто некий объем информации от îÄäíÄ как правдивой инфор-
мации. íребующего, чтобы автор идеи нес бремЯ ее доказатель-
ства. íребующего описывать эксперимент так, чтобы каждый
желающий мог хотЯ бы в принципе его повторить. Ç общем, на-
учный метод Р это нечто вроде правил уличного движениЯ, выра-
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ботанных самой жизнью: не всегда хочетсЯ беспрекословно им
следовать, но приходитсЯ, если необходимо безаварийно двигать-
сЯ вперед. 

à еще одно замечание, приближающее нас к сути дела. Ç дан-
ном случае перед нами не научнаЯ монографиЯ, а научно-попу-
лЯрнаЯ книга, и обсуждать ее надо именно в таком смысле. Ç по-
пулЯрной литературе, в отличие от учебников, возможен рассказ
о спорных, не до конца подтвержденных идеЯх и экспериментах.
çо это не может быть основным содержанием книги, а лишь
ТприправойУ к твердо установленным фактам. à даже в этом слу-
чае спорные идеи должны исходить от профессионалов в данной
области, зарекомендовавших себЯ серьезными научными публи-
кациЯми. éднако в списке литературы (99 названий) среди публи-
каций автора книги и его единомышленников (в отношении теле-
патии, телекинеза и проч.) Я не нашел ни одной публикации в
серьезном рецензируемом издании. èоэтому сразу скажу, что
подзаголовок книги (Т... факты и научные экспериментыУ) не
должен вводить нас в заблуждение. ëлова и мнениЯ отдельных
людей становЯтсЯ фактами и научными результатами только по-
сле их успешной защиты перед лицом научной общественности
по всем правилам, выработанным столетиЯми. Ä до тех пор это
лишь слова ... 

é чем же рассказывает нам É.ç. Ñульнев в своей книге? 
éн рассказывает о поисках íонкого мира, настолько тонкого,
что ни один физический прибор не способен его зарегистриро-
вать. ìтверждаетсЯ, что этот неощутимый мир проЯвлЯет себЯ в
виде телепатии, телекинеза, ЯсновидениЯ, телепортации и прочих
ТЯвленийУ, достоверность которых ни разу не была доказана.
éбо всем этом рассказывает нам доктор технических наук, быв-
ший ректор ãàíåé (ãенинградский институт точной механики
и оптики), профессор кафедры äомпьютерной теплофизики
энергофизического мониторинга (если вы понЯли из этого набо-
ра слов, чем занимаетсЯ даннаЯ кафедра, то поздравлЯю вас!). 

ë каких позиций выступает автор? –итирую (с. 140):  Тäонец
XX века привел многих ученых к идее о необходимости расшире-
ниЯ картины мира, т.е. смене научной парадигмы. éдно из наибо-
лее существенных высказываний в этом направлении Р слиЯние
науки и религииУ. çе могу вспомнить, какие именно ученые вы-
сказывались о необходимости слиЯниЯ науки и религии, но такаЯ
позициЯ ныне считаетсЯ у нас вполне благонадежной. —иновники
от науки, тонко чувствующие политическую конъюнктуру, уже
не раз намекали, что, мол, пора бы слитьсЯ... Åывший министр
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науки Ç. îортов (èоиск. 1998. Ь 13): ТÇсе создал единый Åог,
именно …диный. …сли есть …диный Åог, единый промысел, то
есть единый предмет исследованийУ. èрофессор É. Ñульнев
(с. 33): Тåожно привести много примеров использованиЯ в науке
постулатов веры (однако примеры не приведены. Р Ç.ë.), методы
религии и науки взаимно проникают и дополнЯют друг другаУ. 

äлассики марксизма-ленинизма учили нас, что наука не мо-
жет быть вне идеологии. ùто хорошо усвоили не только минист-
ры науки, но и чиновники от науки рангом пониже. èрофессор
Ñульнев объЯснЯет нам (с. 285): ТÑуша Р информационно-психи-
ческаЯ сущность любой живой системы. ÑлЯ человека душа Р
проводник Ñуха в его телоУ. Çы еще не понЯли, что такое Ñух?
ТÑух Р великаЯ информационнаЯ среда, содержащаЯ программу
развитиЯ материи. Ç христианстве ëвЯтой Ñух Р третьЯ ипостась
ëвЯтой íроицыУ. äредо автора сформулировано четко и особо
выделено в тексте (с. 34): ТêелигиЯ и естествознание не исключа-
ют друг друга, как кое-кто думает, а дополнЯют и обусловливают
друг другаУ. Çот такаЯ у автора книги, как он сам любит выра-
жатьсЯ, парадигма. 

Ä насколько убедителен автор в своих умозаключениЯх? Çот
образец его логики (с. 141Р142): Тêассмотрим ... процесс мышле-
ниЯ, основной закон которого гласит: всЯкий формально-логиче-
ский вывод (доказательство теорем, построение силлогизмов),
повторенный много раз, дает абсолютно неизменные результа-
ты. àными словами, построеннаЯ из множества элементов, заве-
домо энтропийнаЯ система Р мозг Р способна к мышлению, при
котором энергиЯ не затрачиваетсЯ, т.е. к безэнтропийному про-
цессу. ëледовательно, механизм мышлениЯ следует искать в сис-
темах, процессах, у которых перенос информации не требует 
затрат энергииУ. 

çужны ли тут комментарии? åожно лишь напомнить, что
есть множество процессов (например, удар молотком по голове),
неизменно приводЯщих к одному и тому же результату (в данном
случае Р к поЯвлению шишки), но из этого вовсе не следует, что
и такие процессы не требуют затрат энергии. Ä если говорить
серьезно, то под навЯзчивую идею о Тбезэнергетической переда-
че информацииУ автор книги готов подогнать сколько угодно
ТпримеровУ и цитат. 

äогда Я читаю подобные книги, то люблю проверЯть ссылки
их авторов на безусловные авторитеты, обычно рангом не ниже
çьютона или ùйнштейна. çапример, в последнее времЯ астроло-
ги часто повторЯют басню о том, что çьютон был астрологом и
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даже гневно оборвал чье-то критическое замечание в свой адрес
словами: ТÇы не можете судить об этом, Çы этот предмет не изу-
чали, а Я Р изучал!У. åне не составило большого труда выЯснить
истинное отношение великого физика к астрологии и обстоЯ-
тельства, в которых были сказаны эти слова. äоротко говорЯ,
выЯснилось, что астрологи врут (подробнее расскажу об этом в
другой раз). 

Ç книге É.ç. Ñульнева менЯ заинтересовал такой пассаж
(с. 94): Тëуществует предположение, что в èрироде есть так на-
зываемые импликативные свЯзи, позволЯющие передавать ин-
формацию на любые расстоЯниЯ без видимых затрат энергии.
…сли встать на эту позицию, то естественно допустить, что жи-
вые объекты как-то реагируют на передачу информации благо-
дарЯ импликативному обмену. ùта идеЯ согласуетсЯ с законом
всеобщего информационного взаимодействиЯ, высказанным
Ç.à. Çернадским: все живое представлЯет собою единую в ин-
формационном отношении систему, в которой все элементы (от
отдельной клетки до целого организма) взаимодействуют между
собойУ. à далее Р ссылка на работу Çернадского. 

áдесь менЯ насторожило сразу несколько моментов. ëсылка
на книгу Çернадского ТçаучнаЯ мысль как планетное ЯвлениеУ
была дана с ошибкой в названии, без указаниЯ страницы и без
прЯмого цитированиЯ. íермин Тзакон всеобщего информацион-
ного взаимодействиЯУ показалсЯ мне неприемлемым длЯ высоко-
профессионального ученого Çернадского, прекрасно знавшего
цену понЯтиЯ ТзаконУ в естествознании. èришлось (к моему
большому удовольствию) прочитать указанную книгу. çикаких
следов Тзакона всеобщего информационного взаимодействиЯУ в
ней не нашлось. 

éднако нашлось другое Р Ясно сформулированнаЯ причина
высокого общественного авторитета науки, о котором Я упоми-
нал, обсуждаЯ желающих ТпримазатьсЯУ к науке. Çернадский
еще в первой трети ïï в. писал: ТÇ результате долгих споров о
существовании прогресса, непрерывно проЯвлЯющегосЯ в исто-
рии человечества, можно сейчас утверждать, что только в исто-
рии научного знаниЯ существование прогресса в ходе времени Яв-
лЯетсЯ доказанным. çи в каких других областЯх человеческого
быта, ни в государственном и экономическом строе, ни в улучше-
нии жизни человечества Р улучшении элементарных условий су-
ществованиЯ всех людей, их счастьЯ Р длительного прогресса ...
мы не замечаем. çе замечаем мы его и в области морального 
философского и религиозного состоЯниЯ человеческих обществ.
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çо в ходе научного знаниЯ ... мы это Ясно видимУ (Çернад-
ский Ç.à. çаучнаЯ мысль как планетное Явление // îилософские
мысли натуралиста. å.: çаука, 1988. ë. 49). 

Åыть может, в наше времЯ эта мысль не актуальна? Åыть мо-
жет, оценка науки как дела, выдвинутого на острие прогресса, 
изменилась? Ç наши дни известный американский философ и фу-
туролог îрэнсис îукуЯма уверен, что если у истории и есть 
направленность, то задаетсЯ она прогрессом науки, в особенно-
сти Р прогрессом естествознаниЯ: З…сли посмотреть на весь
спектр социальных усилий человека, то единогласно признаетсЯ
недвусмысленно накапливающимсЯ и направленным лишь одно
из них: современнаЯ наука о природе. çевозможно сказать то же
самое о живописи, поэзии, музыке или архитектуре: не ЯвлЯетсЯ
очевидным, что êаушенберг лучший художник, чем åикеланд-
жело, или что òЮнберг как композитор превосходит Åаха просто
потому, что êаушенберг и òЮнберг жили в двадцатом веке; òек-
спир и èарфенон ЯвлЯютсЯ в определенном смысле совершенст-
вом, и нет смысла говорить о Тдвижении впередУ по отношению
к ним. ë другой стороны, естественные науки строЯтсЯ на основе
собственных достижений: сейчас определенные ТфактыУ, кото-
рые были скрыты от великого àсаака çьютона, доступны любо-
му студенту-физику просто потому, что этот студент родилсЯ
позже. çаучное понимание природы не циклично и не случайно:
человечество не возвращаетсЯ периодически к прежнему уровню
невежества ...И (îукуЯма î. äонец истории и последний человек.
å.: Äëí, 2004. ë. 125). 

çаивен американский философ: еще как возвращаетсЯ! çу, а
мы вернемсЯ к Ттонким мирамУ. äнига Ñульнева полна трюиз-
мов Р наивных, квазифилософских утверждений, вроде этого
(с. 202): Тàзучение системы ÇселеннаЯ происходит изнутри, и на-
блюдениЯм доступно лишь то, что доступноУ. Ç общем, это безо-
бидный недостаток; гораздо хуже другое: в книге Ñульнева мно-
жество спорных и прЯмо неверных утверждений, выдаваемых за
общеизвестную истину: 

Р при описании лабораторного стенда (с. 90): Тв стенд входил
также торсионный генератор Р техническое устройство длЯ гене-
рации торсионного полЯУ. çо ученым не известно такое поле и,
тем более, устройства, способные его создавать; 

Р описан Тспециальный экран от торсионного излучениЯ, изго-
товленный из ... полиэтиленаУ, оказавшийсЯ Тдостаточно эффек-
тивнымУ (с. 57Р58). Çам это ничего не напоминает? çовое платье
королЯ! ãюбой экран защитит вас от несуществующего излучениЯ; 
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Р Тво времЯ сеанса медиум пребывал в глубоком трансе, вид
его был страшен. —астота дыханиЯ вместо обычных 12Р16 в ми-
нуту повышалась до 200Р300У (с. 70). ü просмотрел медицинскую
литературу: нигде не говоритсЯ о возможности человека делать
до пЯти вдохов-выдохов в секунду. áакрадываетсЯ сомнение Р
умеет ли автор книги считать? 

çе хочу умножать примеры, но отдельно должен сказать об
описании опытов с экстрасенсами, приведенными в книге Ñуль-
нева. Ç основном это собственные эксперименты автора и его со-
трудников, что существенно повышает ценность книги Ñульнева
на фоне других подобных. çа первый взглЯд кажетсЯ, что опыт-
ные физики-экспериментаторы с помощью современных прибо-
ров исследуют редкое природное Явление. çо внимательное 
чтение заставлЯет все меньше и меньше доверЯть этим экспери-
ментам. …сли забыть про титулы персонажей, то остаетсЯ полное
впечатление, что группа любознательных школьников попала в
настоЯщую ТлюбораториюУ, где им разрешили все потрогать. 
çо навыков экспериментальной работы у них нет, понЯтие о чи-
стоте эксперимента неведомо, опыт описаниЯ проделанной рабо-
ты отсутствует. ëудите сами.

Ç Éлаве 5 описаны попытки заметить влиЯние экстрасенса на
луч инфракрасного лазера. ìровень подготовки эксперимента
оставлЯет неизгладимое впечатление (с. 71Р72): Зãуч лазера был
невидим, а нам требовалось направить его на фотоприемник, и
тогда мы применили следующий прием: зачернили графитовым
карандашом маленькие листки ватмана и поместили бумагу на-
против луча; падаЯ на нее, луч прожигал бумагу, и она дымилась.
íаким образом, нам удалось направить луч прЯмо на фотоприем-
ник... [áатем] протЯнули цветной шнур, который позволЯл су-
дить, где проходит луч... çа длине волны 10,6 мкм прибор нако-
нец-то зарегистрировал весьма сильный сигнал. çо здесь нам
снова показалось, что опыт проходил не совсем ТчистоУ Р опера-
тор ç.ë. äулагина держала руки на расстоЯнии примерно 30 см
от луча и от цветного шнура, и мы обратили внимание, что шнур
заметно перемещалсЯ, сильно дрожал и мог пересекать путь не-
видимого луча, а это, в свою очередь, могло повлиЯть на показа-
ниЯ прибора. çачали искать виновных Р кто тронул шнур? äто-
то из присутствующих или оператор? Çсе отказывались, обста-
новка накалилась. ëтало Ясно, что необходимо изменить схему
опыта. éтыскали в лаборатории стеклЯнный полый цилиндр с
открытыми торцами длиною 0,5 м и диаметром сантиметров 10,
поместили его на перевернутую табуретку и пропустили луч 
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через цилиндр. éператор, не прикасаЯсь к цилиндру, на расстоЯ-
нии воздействовал на луч. äак физики, мы понимали: опыт неле-
пый, так как повлиЯть на луч лазера не могло никакое внешнее
воздействие, разве что нечистаЯ сила, а ее нет в природе. çо нас
вдохновлЯли результаты парижского опыта ùужена éсти Р он
ведь зафиксировал поглощение инфракрасного луча, проходив-
шего через пространство между объектом и оператором! èовто-
рив в более ТчистыхУ условиЯх опыт, мы получили-таки серьез-
ный результат: оператор воздействовала на лучИ. 

çу, и так далее ... —то тут скажешь? èеревернутый табурет
упомЯнут, а про уровень ошибок и уровень сигнала Р забыли
(впрочем, на следующей странице сказано: Тмы наблюдали ос-
лабление излучениЯ на уровне шумовУ; нормальные ученые 
понимают, что при этом ТнаблюдалосьУ). çе сказано даже, реги-
стрировалсЯ ли уровень углекислого газа в комнате, к которому
инфракрасное излучение этого диапазона весьма чувствитель-
но... ÇероЯтно, только так и можно зарегистрировать присутст-
вие íонкого åира. 

èозволю себе сделать еще одно общее замечание, озаглавив
его:

çаука как выгодный бренд 
ëегоднЯ многие люди пытаютсЯ использовать авторитет нау-

ки в своих целЯх; а цель эта, как правило, Р удовлетворение соб-
ственного тщеславиЯ, плавно перерастающее в банальную 
корысть. 

Ç терминах коммерции это называетсЯ незаконным исполь-
зованием чужого бренда. Ç жизни мы сталкиваемсЯ с этим неред-
ко: кого из нас не раздражала потерЯвшаЯ вид после первой же
стирки футболка с гордым знаком известной фирмы, но пошитаЯ
в соседнем подвале. èоминаЯ Тдобрым словомУ поддельщиков,
мы требуем созданиЯ государственных контролирующих орга-
нов, призванных следить за качеством продукции, фактически Р
государственной торговой цензуры. Ç действительности, такие
органы есть во всех странах, но не везде они работают эффек-
тивно. Üизненный опыт подсказывает нам, что есть и иное ре-
шение проблемы Р полагатьсЯ на авторитет. èодделки подсовы-
вают, как правило, на мелкооптовых рынках. áа фирменными
вещами мы идем в фирменные магазины. íам выше цены, но га-
рантировано качество. éно гарантировано авторитетом фирмы,
использующей лучших инженеров и лучшие материалы. à за это
мы готовы платить. 
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èотребителЯм научного знаниЯ сейчас предоставлен точно
такой же выбор. çа рынке научно-популЯрной продукции теперь
есть все: от практически бесплатных интернет-новостей и теле-
радио-обзоров до весьма дорогих книг и программных продуктов
фирменных производителей. ëегоднЯ мы уже знаем, что бес-
платно или очень дешево можно получить только информацион-
ный хлам, который нам предстоит самостоЯтельно фильтровать,
отделЯЯ бред от истины. àздатели высокого ранга берут этот
труд на себЯ, и мы платим за их продукцию, уверенные в ее каче-
стве. îактически, при этом мы оплачиваем работу цензоров
(мерзкое слово, напоминающее об идеологической цензуре), но
можно назвать и по другому Р работу éíä. íакова сегоднЯ 
альтернатива длЯ каждого, кто удовлетворЯет свою любозна-
тельность в индивидуальном порЯдке. çо кроме отдельных 
любознательных личностей есть еще и государственные учреж-
дениЯ, занЯтые научными исследованиЯми, образованием, ис-
пользованием научных достижений в обороне и т.п. äак быть с
ними? àмеют ли они право свободно выбирать уровень научного
знаниЯ, которое лЯжет в основу их деЯтельности? 

ãично Я смотрю на это с двух точек зрениЯ. äак обыватель и
налогоплательщик Я хочу, чтобы моих детей учили науке, а не
околонаучным фантазиЯм, чтобы менЯ лечили грамотные врачи,
а не целители, чтобы åинобороны и å—ë тратили мои деньги на
истинных специалистов, а не на астрологов и Ясновидцев. èос-
кольку этого хочу не только Я, а все большаЯ и большаЯ часть об-
щества, то мы постепенно будем двигатьсЯ в этом направлении.
èример более развитых стран дает на это надежду. 

åоЯ втораЯ точка зрениЯ свЯзана с профессией: Я астроном,
а значит, сам на государственные средства обЯзан проводить ка-
чественные научные исследованиЯ. íут тоже есть проблемы,
хотЯ они больше касаютсЯ не качественной, а количественной
стороны. Ç условиЯх чрезвычайно низкого государственного
финансированиЯ (а сегоднЯ это именно так) длЯ поддержаниЯ
минимального бытового и научного уровнЯ (длЯ работы нам
нужны не только старые джинсы и свитер, но также книги, при-
боры, компьютеры) большинству ученых приходитсЯ подраба-
тывать. 

åы стремимсЯ делать это так, чтобы не терЯть квалифика-
цию: занимаемсЯ переводами и редактированием, читаем лекции
Тна сторонеУ, пишем и программируем. çо это отнимает времЯ и
снижает выход научного продукта. èадает ли от этого его каче-
ство? çе похоже. 
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Ç науке выработалсЯ очень жесткий механизм самоконтролЯ:
взаимнаЯ критика на семинарах и конференциЯх, рецензии на
статьи до их возможной публикации, ... ùто не самаЯ афишируе-
маЯ сторона научной работы, но ее следует разъЯснЯть. àначе не
понЯтно, чем отличаетсЯ семинар по налогообложению от семи-
нара по астрофизике. Ä ведь в первом случае обсуждаютсЯ и
комментируютсЯ уже принЯтые положениЯ или закон, не подле-
жащие критике и изменению, а во втором Р выискиваютсЯ ошиб-
ки и недостатки работы, которые непременно должны быть ис-
правлены, прежде чем работу можно будет считать завершенной
и пытатьсЯ опубликовать ее результаты (на этапе публикации в
престижном издании будут еще свои, анонимные, ТцензорыУ).

åы докладываем о своих исследованиЯх на семинарах, желаЯ ус-
лышать о недостатках своей работы, о незамеченных нами сла-
бых местах, о неотмеченных перспективах. ìченый ценит в ауди-
тории не ТслушателейУ, а критиков. àначе он лишаетсЯ почвы
длЯ профессионального роста и не гарантирован от ошибок. èо-
рою рецензент статьи своими замечаниЯми и предложениЯми
вносит так много ценного, что становитсЯ как бы невидимым 
соавтором работы (что, как правило, отмечают благодарные ав-
торы публикаций). åощнаЯ взаимнаЯ критика Р непременнаЯ
сторона научной работы. åы заинтересованы в этом так же как
парашютисты Р в высокой квалификации укладчиков парашюта,
как летчики Р в профессиональных качествах авиамехаников,
как альпинисты Р в крепости веревки. 

çе всегда за пределом научного сообщества эта практика на-
ходит понимание. ä моим коллегам и ко мне нередко обращают-
сЯ люди с идеЯми в области физики и астрономии, желающие 
поскорее опубликовать свои труды. …сли в этих идеЯх есть хоть
каплЯ здравого смысла, мы предлагаем им стандартный путь, ко-
торый сами проходим каждый раз перед публикацией своей ста-
тьи: выступить перед специалистами на семинаре, учесть их заме-
чаниЯ при подготовке статьи и направить ее в рецензируемый
журнал. éчень редко наши гости следуют этому совету. ÑлЯ удо-
влетворениЯ амбиций легче опубликовать брошюру Тза счет ав-
тораУ, дать интервью второразрЯдной газете, выставить текст на
интернет-сайте. èотому и называют эту деЯтельность Тпаранау-
койУ, что она никак не затрагивает развитие просто науки, не пе-
ресекаетсЯ с ней (лат. para Р возле, вблизи). 

èравда, у тех, кто встал на путь паранауки, со временем поЯ-
влЯетсЯ желание получить научную степень, академическое зва-
ние. êаньше, благодарЯ работе ÇÄä, это было очень непросто
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(хотЯ и раньше, и теперь изредка случаетсЯ). çо в наши дни поЯ-
вилось столько альтернативных академий и частных учебных 
заведений, что стать ТпрофессоромУ и ТакадемикомУ Р не пробле-
ма. éбратите внимание: теперь каждое второе лицо на телеэкра-
не Р профессор или академик. ùто придает солидности и высту-
пающему, и телеканалу, газете или издательству. éбманутыми
оказываютсЯ только слушатели и читатели, которые в силу
инерции мышлениЯ воспринимают ничего не значащие пристав-
ки к фамилиЯм как признак высокого научного авторитета вы-
ступающего. 

áнатоки рассказывают, что на театральной сцене артисты
массовки, изображающие шумную толпу, произносЯт на разные
лады одну и ту же фразу: ТÄ что говорить, когда нечего гово-
рить? çу что говорить, когда нечего говорить?...У Äвторы иных
книг напоминают мне этих театральных ТгероевУ, главнаЯ задача
которых Р двигатьсЯ и не молчать. èри этом содержание сказан-
ного не имеет значениЯ. ùто Я прЯмо отношу к заключительным
главам книги Ñульнева. Ñопускаю, что такие писаниЯ безопасны
длЯ читателей газет-однодневок и проходных детективов. çо вы-
давать это за научно-популЯрную литературу недопустимо.
Çпрочем, спасибо издателЯм, которые уже на обложке книги 
честно предупредили читателЯ о том, какого рода ТтекстУ он дер-
жит в руках: 

Т…сли к правде свЯтой мир дорогу найти не сумеет, 
—есть безумцу, который навеет человечеству сон 

золотойУ. 
Çот они и стараютсЯ, желаЯ погрузить человечество в сон. 

à ведь иногда удаетсЯ. ä счастью, не каждый безумец в состоЯ-
нии Р даже сегоднЯ Р опубликовать свой бред. ÑлЯ этого нужны
деньги или положение. ä сожалению, у некоторых есть и то, и
другое. Åудь моЯ волЯ, Я бы уточнил название серии, в которой
вышла эта книга (Тçа пороге íонкого åираУ): Я бы назвал ее
Тéдной ногой в íонком åиреУ, предпослав эпиграф к каждой
книге: Éде тонко, там и рветсЯ! 

èризнаюсь, чтение книги Ñульнева, в отличие от многих ей
подобных, вызвало у менЯ сочувствие. áа этим текстом Я увидел
немало знакомых мне лиц, пытавшихсЯ сказать свое слово, найти
свое решение, пойти своим путем, после того, как в общем строю
им не хватило темпа, таланта, усидчивости, времени, везениЯ,
удачного поворота судьбы. 

èо правде говорЯ, жалко мне этих инженеров, как правило, Р
военных, чьЯ первобытнаЯ любознательность, не отЯгощеннаЯ
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глубоким знанием, вдруг вырвалась на волю и понеслась сразу во
все стороны, желаЯ объЯть Çселенную и разом превозмочь все ее
тайны.., как та самаЯ Тптица-тройкаУ, котораЯ куда-то мчитсЯ, не
обращаЯ вниманиЯ на дорожные знаки. ü понимаю, что это ис-
тиннаЯ драма, когда любознательный мальчишка, влюбленный в
физику и технику, вынужден после института десЯтки лет сидеть
в ТЯщикеУ, проектируЯ свои глубинные бомбы или орудийные ла-
феты; лишенный возможности длЯ открытых научных дискус-
сий, научившийсЯ писать лишь отчеты ТдлЯ служебного пользо-
ваниЯУ, а не убедительные научные статьи; имеющий эталоном
истины мнение завлаба, а не коллективное мнение близких и да-
леких коллег. 

Ä мальчишкина душа рветсЯ к высокому, к тайнам мирозда-
ниЯ. çо нет ни времени, ни сил, ни знаний, чтобы взЯтьсЯ за эти
тайны по-серьезному. à тогда рождаетсЯ своЯ, альтернативнаЯ
позициЯ: мол, вы тут, высоколобые ученые, закопались в Тофи-
циальной наукеУ, никого к ней кроме своих таких же близко не
подпускаете, ну так и не надо! Ä мы вот здесь, в сторонке, коп-
нем и Р нате вам! àстина-то на поверхности лежала, нужно было
только голову приподнЯть, да куда вам, высоколобым. Çам бы
всю жизнь одного червЯчка изучать или сто лет за одной звездой
наблюдать. ùдак никаких сроков не хватит, чтобы великое от-
крытие сделать. Ä ведь пласты нетронутые лежат Р тайна на тай-
не; нужно лишь взЯтьсЯ и четко, по-военному, в срок найти реше-
ние ... à ведь кажетсЯ им, что находЯт, что вот-вот найдут. çо их
Ттонкий мирУ всегда остаетсЯ чуть-чуть за горизонтом Р неуло-
вим, неосЯзаем ... 

Ç общем, роднаЯ обломовщина, клуб фантазеров. çедоучен-
ные инженеры становЯтсЯ альтернативными физиками, недо-
ученные врачи Р целителЯми. 

à не удивительно, что все это выплеснулось в недавнее, впол-
не революционное времЯ. ëам É.ç. Ñульнев пишет об этом так
(с. 26 и 88): ЗÇ êоссии после отмены цензуры в 1989 г. исследова-
ниЯ íонкого мира развернулись очень широко... Ç конце 80-х Р
начале 90-х годов интерес к этим вопросам буквально захлестнул
страну... Ç 1989 г. Éосударственный комитет по делам изобрете-
ний и открытий впервые за свою многолетнюю историю сущест-
вованиЯ выдал авторское свидетельство на нетрадиционный способ
целительства знаменитой Ñжуне Ñавиташвили. Ç последующие
годы были учреждены научный комитет ТÅиоэнергоинформати-
каУ во главе с академиком Ç.è. äазначеевым, центр по психотро-
нике и народному целительству (президент ù.ä. çаумов), îонд
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парапсихологии имени ã.ã. Çасильева (директор Р доктор меди-
цинских наук Ä.É. ãи), åеждународный общественно-научный
комитет ТùкологиЯ человека и энергоинформатикаУ во главе с
профессором Ç.ç. Çолченко, ÄкадемиЯ энергоинформационных
наук (президент, доктор технических наук, академик î.ê. ïанце-
веров), åежведомственный научно-технический центр ТÇентУ,
ныне Р åеждународный институт теоретической и прикладной
физики êÄ…ç (генеральный директор, академик êÄ…ç
Ä.…. Äкимов). Ç 1994 г. в ëанкт-èетербургском Éосударствен-
ном институте точной механики и оптики профессором
É.ç. Ñульневым был сформирован –ентр энерго-информацион-
ных технологий (–ùàí Éàíåé). Çышла в свет основательнаЯ
работа энциклопедического характера ТèарапсихологиЯ и совре-
менное естествознаниеУ доктора биологических наук Ä.è. Ñуб-
рова и доктора психологических наук Ç.ç. èушкина. êегулЯрно
в êоссии проводЯтсЯ научные форумы по проблемам íонкого ми-
ра. Ç их числе российско-американский семинар по биоэнергоин-
форматике ТÇзглЯд в будущееУ (1993 г.), åеждународные науч-
ные конгрессы Тêеальность íонкого мираУ (1994 и 1995 гг.), еже-
годные äозыревские чтениЯ в åÉíì им. Åаумана и многие дру-
гие... Çсюду организовываютсЯ конференции по проблематике
аномальных Явлений, разные биооператоры демонстрируют свое
умение, открываютсЯ школы, обучающие искусству диагностики
и лечениЯ, и так далее... Ç такой среде вращаетсЯ множество слу-
чайных лиц, движимых любопытством или поиском новых мето-
дов исцелениЯ. ëреди них оказалось немало шарлатанов. èолки
книжных магазинов все больше заполнЯлись соответствующей
литературой (сейчас они ею просто забиты)И. Ç нескольких мес-
тах своей книги É.ç. Ñульнев с раздражением пишет о шарлата-
нах, дискредитирующих светлое дело поисков íонкого мира. çе
так ищут, не там, не теми методами... 

äаждаЯ религиЯ манит нас светлыми далЯми, у каждой они
свои Р íонкий åир, äоммунизм, òамбала, êай... ëказки любЯт
все Р и дети, и взрослые. äнига Ñульнева Р это сказка. ÉоворЯт,
он даже рассказывает ее детЯм в одной из санкт-петербургских
школ. ìверен, дети понимают, что это всего лишь сказка. éни
умные, наши дети. 
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