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18 октября 2017 г. появилось интригующее сообщение (оно быстро исчезло с титульной страницы Эха Москвы, но если знать прямой адрес, то найти можно: «Из состава ВАК и её президиума ушли сразу несколько ученых, в числе прочих, должности лишился секретарь комиссии Николай Аристер. Ранее его обвиняли в давлении на диссертационный совет при рассмотрении исследования Мединского».
Аристер с руками 
загребущими

Недавно «Новая газета» выяснила, что оппоненты, упомянутые в автореферате диссертации министра культуры, на защите вовсе не присутствовали. Несколько членов экспертного совета ВАК сообщили, что вовсе не давали положительного отзыва на работу, как того требует процедура присвоения учёной степени. Представители Мединского из военно-исторического общества в ответ на это лишь сказали, что не считают «Новую газету» источником достоверной информации и назвали публикацию «информационным шумом», который якобы призван повлиять на пятничное решение Высшей аттестационной комиссии.
Тем временем, из Российской государственной библиотеки пропал автореферат диссертации Мединского, именно в нём, среди прочих, перечислены оппоненты министра культуры. В библиотеке «Интерфаксу» заявили, что документ «взял кто-то из сотрудников». А из электронной версии якобы неожиданно пропала нужная страница". Дальше – больше. Диссертационное дело министра культуры в Минобрнауки засекретили. Его не выдали не кому-нибудь, а самому Сергею Мироненко, члену президиума Высшей аттестационной комиссии и главному научному сотруднику Госархива. До недавнего времени он был и директором Госархива, но потом эту должность взял себе ни кто иной как президент Путин. Так вот, Мироненко хотел ознакомиться с авторефератом Мединского и вообще с документами по защите его диссертации. Диссертационное дело не выдали главному архивисту страны, доктору исторических наук и члену президиума ВАК под предлогом того, что оно якобы в загородном хранилище. Когда же Мироненко сказал, что работает в Госархиве и отлично знает, что у министерства никакого хранилища за городом нет, ему ответил сотрудник аппарата президиума ВАК Дмитрий Быстров так: нужно посоветоваться с начальством. Затем он отключил телефон и более на звонки не отвечал.
Страница с именами несуществующих оппонентов пропала не якобы, а самым натуральным образом. Равно как и автореферат пропал. Причем не откуда-нибудь, а из бывшей Ленинки, ныне Российской государственной библиотеки (РГБ).Кто же это такой удалец, что имеет свободный вход в закрома РГБ? И кто это имеет пароль на сайте ВАКа, чтобы и туда войти и убрать одни страницы с именами фальшивых и мифических оппонентов, заявивших, что они знать не знают никакой диссертации министра Мединского, и вставить другие имена – таких же фальшивых, но не отказывающихся от своего оппонентства? Этот удалец и умелец – именно Николай Аристер.По поводу оппонентов небольшое разъяснение.
Оппоненты, упомянутые в автореферате диссертации – профессора Владимир Лавров и Александр Борисов, – сказали «Новой газете», что в действительности не были оппонентами на этой защите. И вообще не были на защите ни в каком качестве. И про защиту ничего не слышали. Несколько членов экспертного совета ВАК (и в том числе председатель прошлого созыва Юрий Пивоваров) сообщили изданию, что совет не давал положительного отзыва на работу, как того требует процедура присвоения ученой степени доктора наук. «Эту диссертацию просто не обсуждали, решили отложить почему-то. Почему – не помню. Отзыва никакого не было – это точно. А потом мы узнали, что она утверждена», – сказала «Новой газете» член экспертного совета прошлого созыва Виктория Уколова.
Итак, автореферат исчез, он теперь объявлен черновиком. Черновик – а? Был официально отправлен по обязательной рассылке в библиотеку несколько лет назад. Вместе него теперь там новый автореферат, беловик, где оппонентами значатся доктора наук Владимир Семин, Владимир Тымчик и Анатолий Королев. Которые пока полагают, что они были на защите.Причем "черновик не просто кто-то взял. Нет, он сгорел при локальном пожаре. При заливе огня водой его и вовсе смыло в канализацию. Все 18 число библиотека была закрыта – вот какова власть ученого секретаря ВАКа. А реферат пропал так тотально, что вернуть его никак не возможно. Да и вообще ему самое место в канализации. Согласно открытию министра культуры Мединского, то что сейчас выгодно государству, то и есть подлинная история. Именно это и есть главное содержание и пафос диссертации министра культуры. Сейчас выгодно считать, что тот автореферат был черновиком и его выбросили в помойку. В сточные воды. А нынешний автореферат с новыми оппонентами – как раз нужен истории и матери Родине.Ранее Аристера обвиняли в давлении на диссертационный совет при рассмотрении работы министра культуры Владимира Мединского, решение по которой президиум ВАК должен вынести 20 октября этого года.В 2016 году, когда диссертацию Мединского должны были рассматривать в Уральском федеральном университете, Аристер отправил туда письмо, где попросил перенести заседание по просьбе министра. Этим, по мнению 24 академиков и членов-корреспондентов РАН, он вышел за рамки своих полномочий и нарушил принцип независимости диссертационных советов. «Аристер пережил многих председателей. В вопросах с диссертациями он всегда защищал начальников, а людей помельче – позволял лишать», – рассказал «Медузе» член президиума ВАК Михаил Гельфанд.
Ладно, Аристера уволили. И где же он теперь этот поджигатель Кремля не то Рейхстага? Неизвестно. Вот это передряга! Наверно он талант, хотя не арестант. Фамилия Аристер навевает ассоциации. Может как-нибудь позже будет соответствовать фамилии.А пока отбыл в отпуск. Может быть, в Зимбабве. А может в Северной Корее выводит Кима в корифеи.Аристер много лет был ученым секретарем. Эта должность реально даже повыше председателя ВАКа. Через него проходит вся документация, он готовит объективки – кому дать докторский диплом, а у кого и отнять. Он очень содействовал в 2012 г. приходу в председатели ВАКа Феликса Шамхалова и стал его правой рукой. Феликс и он в две руки подписывали бланки докторских дипломов, нужным людям дарили, менее нужным продавали.Почему именно Аристера выбрал в 2012 г. новый глава ВАКа Шамхалов? 
Разгадку как-то дал "Коммерсант". Аристер помог Шамхалу (это его кликуха как главаря Дагестанской ОПГ) сначала получить диплом одного из московских вузов, а затем написал для него кандидатскую и докторскую диссертации и множество научных статей. Так бригадир превратился в известного российского экономиста, а затем пробился в руководство одним из ключевых департаментов Минобранауки и, наконец, в председатели ВАК . Само собой, тернистый путь к научным вершинам для бригадира Шамхала не был самоцелью. С помощью своего мозговитого консультанта Аристера Шамхалов понял, что организация «под ключ» диссертаций и научных званий для амбициозных, но малообразованных российских чиновников и политиков может стать не только доходным бизнесом, но и «крышей» для различных мошеннических схем и комбинаций. Например, известно, что «профессор» Шамхалов ухитрился стать даже научным руководителем докторской диссертации экс-министра внутренних дел Рашида Нургалиева. Когда слух о такой высокой связи Шамхала разнесся по Москве, к бывшему бригадиру дагестанской «бригады» выстроилась очередь соискателей диссертаций, а также различных просителей по уголовным делам. По разговорам знающих людей, Шамхалов одно время даже конкурировал со знаменитым «решальщиком» МВД Максимом Каганским.
Как писали СМИ, Шамхал стал крестным отцом докторских диссертаций целой плеяды известных в государстве должностных лиц.
Шамхалов и его ученый секретарь Аристер (их можно обозначить одним именем Шамристер) – это эпопея. Роман. Сага. Даже где-то былина богатырского цикла. Не хватает третьего, какого-нибудь Алеши Поповича. Впрочем, на роль третьего там как раз много кто.
Я 4,5 года назад написал дилогию об этой двоице. Одна статья была сразу принята в сборник "В защиту науки". На стадии верстки она была с корнем вырвана директором издательства "Наука" Васильевым, играющего за двоих – он еще и цензор. Вторая по недосмотру осталась в Вики в персоналии "Феликс Шамхалов" (Восточные сладости: лезгинка председателя ВАКа Шамхалова и учёные степени).
Сейчас уже мало кто слышал о Шамхалове. Да и 4 года назад тоже мало кто. Это и понятно: о нем почти ничего не публиковалось. Даже в оппозиционном Эхе Москвы. Ни одной передачи. И в Новой газете ни одной статьи. Кое-что проскочило на периферии и в сети – и все.
Впервые в истории не только России, но, думаю, всего мира, во главе одного из главных научных учреждений встал пахан и руководитель ОПГ (дагестанской), жуткий проходимец и уголовник. Причем молодой – председателем ВАКа оказался в 43 года. Как о нем можно было говорить, если сотни лиц высшей элиты страны – генералы ФСБ, министры, депутаты Думы, губернаторы, начальники отделов стали вдруг докторами наук и крупными мыслителями. И все с подачи председателя ВАКа и его ученого секретаря.
Сейчас никто не знает, где этот молодой гений-лезгин Шамхалов. Я выскажу одно соображение, где он, но сначала давайте припомним, откуда он вообще взялся. И его основные научные этапы ходьбы, когда он вышел на большую дорогу. Мне это легко сделать, я именно об этом и писал ранее.
При назначении Шамхалова председателем ВАКа пресса радостно писала: 
«В 2012 году в Высшую аттестационную комиссию, подтверждающую научную квалификацию российских учёных, пришла новая команда во главе с членом-корреспондентом РАН Феликсом Шамхаловым. К этому времени в стране катастрофически упал уровень диссертаций и непомерно выросло их количество. Новой команде ВАК Д.А. Медведев поручил разработать систему по контролю плагиата в дипломах и диссертациях».
Особо отмечалось, что это светило экономики и что сейчас Россия поразит мир своими производственными свершениями.
В совсем юном возрасте он уже поразил высшие власти.

Еще в 2002 г. президент Путин выдал новатору экономики, коему только стукнуло 31 год, орден Знак Почёта и госпремию:

"ЗА ВЫДАЮЩИЕСЯ РАБОТЫ В ОБЛАСТИ НАУКИ И ТЕХНИКИ"


Краткая же биография корифея выглядит так:
Родился 5 апреля 1968 года в селе Яраг-Казмаляр Магарамкентского района Дагестанской АССР, лезгин. Учился в сельскохозяйственном техникуме, о чем всегда умалчивает. Зато это единственное заведение, которое он закончил. Потом он только получал дипломы. Это была настоящая и зажигательная лезгинка. В 1994 году получил диплом Московского коммерческого университета (до 1990 г. – Институт советской торговли, который и тогда был второразрядным), а через год, в 1995 г., в 27 лет он уже кандидат экономических наук с диссертацией на тему "Предпринимательство в России: становление и проблемы развития", защищенной в Институте экономики РАН (!). Затем, в феврале 1998 года (в 30 лет) защитил докторскую диссертацию на тему "Взаимодействие властных и предпринимательских структур: теория и практика".
Шамхалова всячески продвигают и рекомендуют академики Федоренко и Петраков. С февраля 2007 года он уже замглавы Рособрнадзора, с сентября – член ВАК, ее главный ученый секретарь. И, наконец, в 2012 году становится председателем ВАКа, то есть главным арбитром в научных делах. Тогда рэкетиру из Дагестана было всего-то 39 лет. Потом в 43 года он стал председателем ВАКа, а своего научного гуру Аристера (ему было 65 лет) сделал ученым секретарем. Вышел дивный тандем, все вопросы он и решал.
Шамхалов стал не только председателем ВАКа, но и директором департамента по подготовке всех научных кадров страны! То-есть, самым главным начальником науки. Между прочим, совмещать эти две должности – председателя ВАКа и директора департамента – категорически запрещалось, ибо департамент вырабатывает нормативные акты для ВАКа и проверяет его работу. Выходит, Шамхалов как директор придумывал для себя законы, их же проводил в жизнь как председатель ВАКа и потом проверял сам себя снова как директор. Вышло явление спустившегося с кавказских гор дагестанского Ломоносова ученому народу.
А если учесть еще, что все документы готовит ученый секретарь ВАКа, которым был его же ставленник Николай Аристер, то лафа была полная. К тому же ученый секретарь ВАКа был по совместительству зам. руководителя Рособрнадзора. А ведь Шамхалов ничего за душой, кроме техникума, не имел – все остальные его научные звания – липа. И ведь ясно, что он не один. Существовала целая система, двигавшая своего пахана в высшую научную власть.
Ни один из членов ВАКа, числом 73, из коих более половины академики, не высказал хотя бы изумления по поводу нового начальника. И ни один из многих тысяч членов ученых советов ВУЗов и академических институтов! То-есть, все они оказались повязаны круговой порукой. А вот простые читатели, узнав о назначении 24 августа 2012 года Шамхалова председателем ВАКа, выразили это изумление. Ничего себе! – писали они, – парень через год после какого-то мухосранского коммерческого института кандидат, через два – доктор наук, через три член-корр! Почему это он тогда не осчастливил всю экономику?
Коррупция до Шамхалова была цветочками. При нем она достигла вершины. Как альпинисту нельзя забраться на гору выше Эвереста, так нельзя превзойти достижений Шамхалова и всей его команды в коррупции на ученом поприще.
Дипломы докторов наук подписывались как раз этими двумя – Шамхаловым и Аристером, они же дают указание о проводке дипломов по базе данных. То-есть, бланки ГОЗНАКа получает председатель ВАКа, печать у секретаря, после чего вписывай имена "дорогих гостей", штампуй, подписывай и дари. В первую очередь, онаучивай силовиков, потом они в обиду не дадут. Не столько этих двух, сколько себя.
Зарплату председатель ВАКа получает именно как замминистра образования, а ученый секретарь (Николай Аристер) как помощник этого же министра. Сама величина не так важна, она не очень большая, говорят, примерно $3000-5000 в месяц, там основные деньги идут от разных премий, бенефитов, гонораров, каких-то консультаций, редактирования, лекций и пр., не считая подпольных подношений, коих учесть нельзя.
К этим достижениям прилагается ещё вот что:
Как-то о могилках врагов Шамхалова неосмотрительно проговорилась правительственная "Российская газета", цитируя некую местную прессу: "О Шамхалове в Москве всерьез заговорили после того, как его дагестанской бригаде (имеется в виду дагестанская ОПГ – организованная преступная группировка – В.Л.) удалось, как тогда выражались, взять под себя научно-производственное объединение "Экономика", располагавшееся в огромном престижном здании на Бережковской набережной в центре столицы. Для криминального мира Москвы первой половины 90-х годов это было значительным событием. Это означало, что бригада Шамхала, как называли будущего главу ВАК в определенных кругах, в жестокой борьбе за дорогостоящую собственность сумела оттеснить конкурентов. Нетрудно предположить, что память о том, чего стоило Шамхалу завладеть НПО "Экономика", хранят лишь ряды могилок на Троекуровском да Хованском кладбищах.
Сайт http://www.skandaly.ru/2013/02/08/44734/ пишет, а газета "Наука" (Scientific.ru) перепечатывает: «Поговаривают, будто повременить с кровной местью наиболее известным ученым, не угодившим главе ВАК, Шамхалова уговорил все тот же Аристер, чтобы "раньше времени не спалиться на крови". Между тем, перу Аристера принадлежат не только многочисленные научные труды за подписью "профессора Шамхалова", но и схемы бизнеса на продаже научных степеней и званий, которые приносили немалый доход компаньонам».
В общем, контора "Рога и копыта" действовала как хорошо налаженная паровая машина: только дым из ушей валил и искры из глаз сыпались. Все силовики были их – свои доктора наук. И министры. А также прокуроры и судьи. Сплошные доктора экономики, юриспруденции, истории.
На чём же Шамхалов погорел? На элементарном крысятничестве.
Просто Шамхалов, кроме того, что был членкором, видным учёным, председателем ВАКа и паханом ОПГ, он ещё владел строительной фирмой. Так сказать, «немножко шил». Строил элитное жильё для генералов и прокуроров. Для чего взял деньги доль-
щиков и во Внешэкономбанке кредит на почти 200 млн. долларов, которые исчезли. И элитных домов никаких нет. Жилой элитный комплекс готовили для высоких начальников, они просто так свои сбережения не намерены отдавать Шамхалову, пусть он и выдающийся ученый. Посему большие люди из пропавшего комплекса настояли на аресте корифея науки. 5 февраля 2013 г. он был арестован. 14 февраля ему было предъявлено обвинение в особо крупном мошенничестве.
Крупнейший учёный России Феликс Шамхалов.

Вместо Шамхалова на должность председателя ВАК был назначен ректор РУДН (Российский Университет Дружбы Народов) Владимир Филиппов – академик, доктор физико-математических наук, в прошлом министр образования России. Самое главное, что до своего назначения председателем ВАКа Филиппов был заместителем... самого Шамхалова! И кто-то мог бы подумать, что он не знал, кто такой Шамхалов, когда бандита назначали ученым секретарем, а потом и председателем ВАКа! И он знал, и вся научная братия знала. Например, все председатели ученых советов всех ВУЗов, в которых проходят защиты диссертаций. Значит, он всех устраивал. И перестал устраивать только часть элиты, когда дагестанский самородок урвал у них кусок не по чину. У своих же благодетелей. В воровском мире это называется – крысятничать. Тащить у своих. За это жестоко бьют.Сам Шамхалов говорил, что никаких кредитов он не брал. А если и брал, то жилье построил. Если сейчас этих домов нет, то он тут не причем. Раньше были. До его ареста. А теперь нет. То-есть, исчезновение элитных домов - это следствие ареста. Начался иллюзионом с то возникающими, то исчезающими элитными комплексами.В это же время стали известны и фокусы Шамхала и Аристера с массовым распространением докторских дипломов. Да, стоит подчеркнуть, что после ареста и всех мытарств Шамхалова Аристер продолжал оставаться ученым секретарем ВАКа. До 18 октября 2017 г.
И вот после ареста Шамхала все заело. Сначала вся подаваемая информация усиленно направлялась от научных свершений профессора Шамхалова и от его научных достижений в сторону махинаций с кредитом. Особо подчеркивалось, что по "линии ВАКа" к Шамхалову претензий нет. Это и понятно: если бы на суде всплыли раздачи и продажи дипломов, огласка имен, тогда возник бы невероятный скандал. Пришлось бы лишать ученых званий сотни, если не тысячи заслуженных и уважаемых людей, столпов режима и, собственно, носителей власти. В этом случае и сам отец нации не устоял бы.
Посему произошла тихая эволюция. Сначала Шамхала посадили в СИЗО. Потом отправили под домашний арест, который он отбывал в своем подмосковном роскошном особняке в Заречье. Потом заменили арест на подписку о невыезде. И – апофеоз: в марте 2016 г. суд сначала снимает подписку, и тут же полностью выносит оправдание за "отсутствием состава преступления", и более того: "за отсутствием события преступления". То-есть, ничего не было. Вообще ничего. И элитное жилье не пропадало. И деньги за него. Все, все компенсировали бездомным генералам, только заткнитесь. В связи с этим Шамхалову было возращено арестованное в рамках дела имущество, он также получил право на реабилитацию и компенсацию за моральный ущерб. см. www.kommersant.ru/doc/2929217А про дипломы совсем уж полный молчок. На уровне строгой государственной тайны и военного секрета.
Все остались большими учёными. Включая Аристера. А уж он на правах крупного мыслителя защищал министра культуры Мединского, зажигал реферат, приносил взамен другой, менял оппонентов и сочинял решение экспертного совета, которого (решения) никогда не существовало в природе. Через небольшое время об Аристере совсем забудут. Как забыли о его начальнике Шамхалове. 
Да, а где всё-таки нынче этот Феликс Шамхалов? Имя-то значит "счастливый". Имя нужно оправдывать. Тут тонкий поворот и где-то даже переворот. Чтобы остаться счастливым, Феликсу пришлось отказаться от имени. И от фамилии. И вообще от своей биографии. Начать новую жизнь. Как говорится – покончить со старым, начать новое, продолжить начатое. Судя по всему, он попал под программу защиты свидетелей. Ну, если он не обвиняемый, значит – свидетель. И даже потерпевший. Нуждается в защите и компенсации. В награде. Значит, ему изменили ФИО, всю его "курикулюм виту". Произвели пластическую операцию с ботоксом до полной неузнаваемости. Нет больше Феликса Шамхалова. Исчез. Без вести пропал. Не будет и Аристера. Он тоже потерпевший. 
Ну, в стране миллионы без вести пропавших. Будет ещё один.

P.S. 
Когда Горбачев вернулся из Фороса 23 августа 1991 г., он сказал: «Теперь-то мы узнаем, кто есть ху». На следующий день КП вышла с шапкой: «Узнали. Кто был ху, тот ху и остался».
С той же целью узнать, кто есть ху в ВАКе я добавил P.S.
Закономерный апофеоз эпопеи. 20 октября 2017 г. Президиум Высшей аттестационной комиссии счел несостоятельными претензии к диссертации министра культуры РФ Владимира Мединского и рекомендовал Минобрнауки оставить за ним степень доктора исторических наук, 14 человек проголосовали «за» то, чтобы оставить Мединского доктором наук, 6 – «против», 4 – воздержались.
29-й памфиловец и 27-й бакинский коммерсант остается самым лучшим министром культуры нашей эпохи. Иначе и быть не могло.
Решение по диссертации Мединского принимала гуманитарная секция президиума Высшей аттестационной комиссии. В нее входят филологи, историки, социологи, юристы и ученые других гуманитарных направлений, а также несколько представителей ВАК.
Председатель ВАК Владимир Филиппов отказался выдать члену президиума, научному руководителю Государственного архива Сергею Мироненко аттестационное дело по истории министра культуры Владимира Мединского, рассказал Мироненко. Видите, что написано на папке? "Дело Мединского. Значит, оно принадлежиит Мединскому.
На этом основании глава ВАК сделал вывод, что он не имеет права выдавать это дело кому-то, кроме Мединского.
«Насколько я знаю, если не прописан запрет, значит, можно. И я привел этот аргумент, но он не сработал», – сказал Мироненко.
Кроме Данилевского в постоянном составе президиума только один историк, но он известен куда меньше – это начальник отдела службы ФСБ России, доктор историч. наук Владимир Павлов. «Медузе» удалось найти всего несколько его публикаций: в частности, «Дневники гестаповца», изданные в ведомственном альманахе «Лубянка».
Всего в заседании, которое вместо ожидаемого одного часа продлилось около двух часов, приняли участие 32 человека – 20 членов Высшей аттестационной комиссии и 12 специалистов по теме диссертации. От ВАК среди прочих участвовали председатель комиссии Владимир Филиппов, его заместители - академик, врач-психиатр Любомир Афтанас, ректор ИТМО, доктор технических наук Владимир Васильев, социолог, доктор философских наук, генерал ФСБ Владимир Шульц и президент СПбГУ, доктор филологических наук Людмила Вербицкая. Кроме того, в президиум вошел главный ученый секретарь Игорь Мацкевич, который с 18 октября по распоряжению правительства РФ заменил на этой должности Николая Аристера. Тот вел "дело Мединского", и после его увольнения в ВАК больше не осталось документов по диссертации, и вопросов, куда все подевалось, задать некому.
Голосование президиума проходило за закрытыми дверями, но «Медузе» удалось выяснить, кто голосовал за лишение Мединского степени. Директор Института лингвистических исследований РАН филолог Евгений Головко, декан экономического факультета МГУ Александр Аузан и научный руководитель ГАРФ Сергей Мироненко сообщили о своем решении в разговоре с «Медузой». Два источника из числа присутствовавших на президиуме сообщили, что за лишение также голосовали ординарный профессор НИУ ВШЭ Игорь Данилевский, доктор политических наук Мария Федорова из Института философии РАН и доцент Высшей школы экономики Александр Муравьев.
В защиту Мединского на заседании выступал приглашенный гость – академик, научный руководитель Института всеобщей истории РАН Александр Чубарьян, который не входит в состав ВАК. «Я выступал по общему вопросу. Что не нужно создавать прецедент и действовать не в правовом поле. Правовое поле – это плагиат. А если плагиата нет, все остальное это не основания»
Министр образования Ольга Васильева, которая не присутствовала на заседании, сообщила, что Мединский в течение полутора часов отвечал на вопросы участников заседания президиума ВАК и давал «очень правильные и четкие ответы, которые подтверждают не просто авторство, а глубокие знания». Среди тех, кто задавал вопросы, был и один из инициаторов лишения Мединского ученой степени филолог Иван Бабицкий, и он иначе оценил качество полученных ответов: «Он отвечал крайне пространно и в своем обычном стиле. Иван Бабицкий сказал, что это не имеет большого значения. «За последние недели с Мединским и его репутацией все стало совершенно ясно без всякого президиума – экспертный совет ВАК оценил работу по существу, выяснились подробности его защиты».
Другой автор заявления о лишении Мединского степени, доктор исторических наук Вячеслав Козляков, отметил в письме «Медузе», что для него «точка в истории с диссертацией Мединского была поставлена еще 2 октября, после решения экспертного совета ВАК». По мнению историка, политические интересы в этом сюжете были поставлены выше научных. «Будущее всё равно остается за правдой, читайте хорошие исторические книги, размышляйте над нашим прошлым и не давайте сбивать себя с толку агитаторам и пропагандистам».

22-10-2017
Валерий Лебедев (автор подборки)

Современники об истории с министром культуры




Сергей Пархоменко
Выяснилось, что, по всей видимости, защита (докторской диссертации Мединского) была организована абсолютно беззаконно, и в частности, важнейший этап присуждения этой самой ученой степени был просто пропущен. А именно после того, как происходит защита, этот самый Экспертный совет ВАК, вот, Экспертный совет по определенной дисциплине, в данном случае по истории, он тогда был в другом составе (не в том, который вот сейчас в начале октября принимал решение), этот Экспертный совет образовался всего несколькими месяцами позже, в начале 2013 года. А то был конец 2012-го, и это был еще другой состав во главе с замечательным, очень уважаемым человеком, которого вы все хорошо знаете (он много раз здесь бывал в эфире), Юрием Сергеевичем Пивоваровым, прекрасным российским историком и, так сказать, организатором научного дела.Он должен был рассматривать эту диссертацию и принимать решение о том, выдавать или не выдавать на основании ее Мединскому докторскую степень. Он этого не делал. Вот так вышло. Так получилось, что эта диссертация оказалась среди тех, которые вообще не были рассмотрены Экспертным советом. Были переданы оптом, кучей, стопкой, списком переданы сразу в Президиум ВАК, и там оптом, кучей и списком утверждены. Причем, утверждены 30 декабря 2012 года. Ну, можете себе представить, в каком настроении это происходит в последний рабочий день года.И вокруг этого состоялась некоторая дискуссия, которая заключалась в том, что от этого всего имеются документальные следы. И следы эти лежат, например, в так называемом диссертационном деле, которое хранится в ВАКе. И часть членов Экспертного совета принялись это диссертационное дело искать. И им было в этом отказано. Вот, собственно, один из тех, кто пытался это сделать, это тоже очень известный человек Сергей Владимирович Мироненко, глава главного российского архива, крупнейший специалист по архивному делу, который вообще, ну, в силу своей профессии, ну, как-то он архивист, он хочет видеть бумаги, да? Он вообще привык в своей жизни иметь дело с папками и с бумагами. Он пошел, будучи членом Президиума ВАК… Там всего 2 историка, кстати, потому что Президиум состоит из специалистов по разным наукам. Там историков было ровно 2 – Мироненко и тоже хорошо вам известный Игорь Данилевский, автор знаменитого школьного учебника. Мироненко отправился туда, в этот самый Президиум заранее и сказал «Дайте мне это дело, я хочу его посмотреть». А ему сказали «А его нету». И много всякого ему врали, что оно где-то за городом в каком-то удивительном хранилище (нету там никакого загородного хранилища), что его запросил Рособрнадзор (никто его не запрашивал), что оно лежит в кабинете у начальника (ни в каком кабинете оно не лежит). В какой-то момент ему честно сказали: «Мы вам его не дадим». Кем сказано? Сказано было Владимиром Филипповым, главой Высшей Аттестационной Комиссии прямо и откровенно: «Нет, я вам это дело не дам».Диссертационное дело, в котором содержатся документы, из которых можно было бы точно, твердо получить, была ли защита Мединского законной или незаконной, это диссертационное дело было просто не предъявлено.А что касается, собственно, защиты в РГСУ, Российском Государственном Социальном Университете, то там, по всей видимости, произошла замена участников абсолютно тоже неправомерная, беззаконная. Ну, я думаю, что многие из тех, кто интересуется этой историей, помнят, что вот тоже на этой неделе выяснилось, что оппоненты, которые значились оппонентами во всех там авторефератах и так далее, в действительности заявили о том, что они не имели к этому никакого отношения, никогда этого текста не видели, никогда своего согласия не давали и в этом вообще участвовали совершенно другие люди, которые при ближайшем рассмотрении оказались специалистами по истории КПСС. 
Чего испугался сегодняшний Президиум, точнее те, кто отдают приказы? Например, тому же самому Филиппову кто-то же отдавал приказ вот это вот не показывать диссертационное дело? Ну, испугались прецедента, конечно.
На протяжении долгого времени сохранялись люди, которые говорили, что «Ну, понимаете, нас останавливает формальная сторона дела. Мы всё понимаем про содержание этой работы, мы всё понимаем про ее беспомощность, ее бессмысленность, ее надуманность, ее наглость, ее, так сказать, непрофессиональность. Но послушайте, она такая и была в 2012 году, и Мединский был такой в 2012 году, когда это всё происходило. И почему-то тогда всё произошло по всей форме: все всё утвердили как-то, все всё защитили, всё было хорошо. А сейчас, значит, не хорошо.
А что случилось за это время? А за это время Мединский сделался министром. Значит, это всё носит политический характер? Это нехорошо, мы не согласны, – говорили мне разные люди, в том числе члены этого самого Экспертного совета, с которыми мне доводилось разговаривать.
Председатель Экспертного совета по истории, который свое решение вынес 2 октября, заявил сегодня (20 октября), что он опросил всех имеющихся в наличии членов Экспертного совета по истории вот в том старом составе 2012 года, и ни один из них не сказал ему, что он участвовал в каком-нибудь заседании, где рассматривалась диссертация Мединского. Из чего мы заключаем, что она не рассматривалась.
Не было процедуры защиты. Не было. В том, что касается, во всяком случае, утверждения ее в Экспертном совете.
В некотором роде Мединский и самозванец, и наглец, и лжец, как теперь выяснилось. И, вот, в этом смысле, когда ему это было сказано и когда это было доказано, вот в этот момент репутация его и рухнула.
А что же происходило сегодня? А сегодня на кону была другая репутация – репутация, собственно, ВАКа, Высшей Аттестационной Комиссии российской, которая должна была либо утвердить то решение, либо опровергнуть то решение. Президиум Высшей Аттестационной Комиссии рассмотрел вопрос о своей репутации и решил, что вполне может в дальнейшем без нее обойтись.

Валерий Соловей
(профессор МГИМО)
Осадок остался. Это уже не осадок, это осадище. Репутационно история совершенно проигрышная. Она проигрышная для Мединского. Она проигрышная для ВАК, она проигрышная для академической науки. Сейчас это выглядит, честно говоря, испачканным и министр культуры тоже. Репутационно колоссально ущерб нанесен. И он непоправим. Мне кажется, что Владимир Ростиславович – он, кстати, очень неплохой пиарщик, – он допустил стратегическую ошибку. На было бы эту истории прервать в самом начале, на взлете. Как? Ну, если серьезные люди выказывают претензии, я готов отозвать свою диссертацию и защитить заново. Это возможно. Такая процедура существует. Это вызывало бы, по крайней мере , уважение. Это бы прервало все дальнейшие инсинуации, и развитие характера лавины. Он проигрышный для него абсолютно. И позволило бы ему выйти с честью из положения. Но это та ошибка, которую называют стратегической. Это вот, как играй, да не отыгрывайся. А вот втянулся в историю – и начинаешь искать новые ходы, защищаться. А когда ты защищаешься, ты проигрываешь, репутационно ты проигрываешь. Все больше людей начинают говорить, нисколько не вникая в существо: соблюдена процедура, не соблюдена, были оппоненты: Ну, раз он оправдывается… 


Николай Сванидзе
Репутационно колоссальный проигрыш для всех, кто в этом участвовал, для всех, кроме «Диссернета». «Диссернет», он сейчас выступает как поборник правды, справедливости.
Появились новые оппоненты вместо давешних. Настоящие. Которые странны тем, что, во-первых, они появились только что, раньше про них никто слыхом не слыхивал. Потому что в автореферате значились другие оппоненты, которые не видели текста. А вместо них теперь появились новые, новые интересны тем, что они по сфере своей деятельности не имеют никакого отношения к теме диссертации. Потому что диссертация у господина Мединского на тему, если мне память не изменяет, 15-17 веков, то есть там типа от Ивана Третьего до Алексея Михайловича. Это средневековая Россия. А оппоненты занимаются действительно советским периодом. Они историки КПСС. Но это все равно, что прыгуна с шестом или фигуриста направить на чемпионат мира по дзюдо или танцора в Большом театре попросить петь со сцены. Это разные сферы деятельности. И то и другое спорт. И то и другое искусство. Но разные сферы. Человек защищал диссертацию докторскую на тему расширения рядов коммунистической партии в Рязанской области в такие-то годы. А ему нужно про опричнину. Он вообще слыхом не слыхивал, что это такое. А выступает оппонентом. Как такое может быть. Не может этого быть. Но есть. Вот понимаете, как сказал недавно наш президент на Валдайском форуме, отвечая на вопрос «может ли женщина стать у нас президентом» он сказал: у нас все возможно. Вот у нас все возможно. И в результате диссертация была признана состоявшейся. Защищенной. Ну а если бы не была признана, представляете. Президиум ВАК, вот признай он диссертацию Владимира Ростиславовича Мединского незащищенной, им нужно направлять эту рекомендацию в министерство образования и науки, которое принимает окончательное решение. Министерство образования и науки уже обязано утвердить решение президиума ВАК. Если они признают, что господин Мединский не доктор наук, его надо немедленно гнать из министров.Кто там докажет, научная диссертация или нет. А вот защищался или нет – это уже конкретно. Абсолютно. И если не защищался, если не заслуживает, а он в течение стольких лет писал у себя во всех визитках, что доктор наук. С этим связаны очень серьезные этапы его карьеры. То значит нужно гнать. Как же по-другому. Как может такой человек быть министром. Поэтому здесь президент был бы поставлен в очень сложное положение. Потому что президент не собирается увольнять министра сейчас. А его надо было бы увольнять. Это что же такое? Это он значит не собирается, а ему говорят: увольняйте. А кто здесь хозяин, в конце концов. Если он сейчас не хочет увольнять министра, а ему из Минобра присылают бумагу, в соответствии с которой он не может его не уволить. Реально. Ну это мы ставим нашего президента в очень сложное положение. Может ВАК позволить себе поставить в такое сложное положение министра, который поставит в сложное положение президента?Нет, не может. Поэтому бюрократически исход был абсолютно очевиден. Я не знаю, что нужно было написать Мединскому в диссертации, спутать Октябрьскую революцию с Куликовской битвой. И то я думаю, простили бы. Сказали бы, что это его такое видение. Его такой патриотический взгляд на историю. Имеет право.


Юлия Латынина
Феерический мыльный сериал, который происходит с главным начальником нашей прачечной Владимиром Мединским, о котором говорил Сергей Пархоменко, который внимательно за всем этим следит. Но я тут внесу свои 5 копеек. И на мой взгляд, проблема Мединского-то в чем? Вот, есть у нас такой известный историк Фоменко, который рассказывает, что вся мировая история – это, на самом деле, вранье. Но он же не защищал докторскую. Или, вот, есть какие-то там люди, которые пишут про пришельцев с Сириуса, которые оставили следы в пустыне Наска (Денекен, его имя кажется), и они очень популярны. Но они ж не защищали диссертаций научных.
Более того, если взять другую часть спектра, вот есть замечательные, я считаю, 2 лучших российских историка Второй мировой войны – это, конечно, Виктор Суворов и Марк Солонин. Они не защищали диссертаций тоже. И есть Борис Акунин, который только что написал «Историю государства российского», и тоже никогда ему в жизни не придет в голову защитить диссертацию.
Но вот Мединскому эту свою диссертацию о пришельцах захотелось непременно защитить. А там беда у этой диссертации. А там беда даже не в оговорках, потому что оговорки случаются у каждого.
Беда Мединского не в отдельных ошибках, а в вопиющем невежестве автора, который, например, пишет, что «как известно, у православных верующих все церковные книги были написаны на русском языке, поэтому понять их содержание было легко. А иная ситуация была у католиков и протестантов, у которых святое писание было написано на латыни». Цитата закончена, да? Речь идет не об оговорке, речь идет о том, что человек а) не знает, что самой сущностью протестантской реформы было переведение Библии на всем понятные народные языки, и по этому поводу как раз и ломались копья. И более того, этот человек не знает, что вплоть до XIX века, вообще-то и сейчас даже церковь использует в богослужении часто церковнославянский елизаветинский перевод, да? Но синодальный перевод вышел впервые в России в 1876 году, и причем попытки перевести Библию на нормальный русский язык уже в XIX веке вызывали очень часто жесточайшее неприятие.
То есть человек не знает, что церковнославянский – это не совсем русский.
Простой у него метод, да? Он говорит, что если иностранец пишет о России хорошо (по мнению Мединского хорошо), то он пишет правду. А если он пишет плохое (то, что по мнению Мединского является плохим), то он врет по заданию мировой закулисы. И честно говорит, что это и есть историческая истина, что критерием положительной и отрицательной оценки (тут я цитирую Мединского) по словам нашего современника, известного русского ученого и мыслителя Платонова могут быть только национальные интересы России.
Платонов… Я не знаю, какой он известный ученый, но он как раз автор книг вроде «Иудаизм и масонство против христианской цивилизации» и «Загадки сионских протоколов», и так далее, и так далее.
И, конечно, напомню я, что сама эта диссертация Мединского называется «Проблемы объективности в освещении российской истории второй половины XV-XVII века», и она посвящена запискам иностранных путешественников о России.
И у меня первый вопрос. Вот, как в известном романе Булгакова, «Кто же это вас надоумил сочинить роман на такую странную тему?» Кто же это российских патриотов с их ущербным сознанием надоумил писать диссертацию на такую странную тему?
Вы можете себе представить, чтобы в США патриот некий написал книгу, в которой рассматривались труды иностранцев об Америке, и говорилось, что когда иностранцы плохо пишут о США, то они врут по заданию пришельцев с Сириуса?
Это как раз очень хорошая демонстрация того, что у наших так называемых патриотов, у них какой-то дикий комплекс неполноценности перед Западом. Вот, они первые клеймят низкопоклонство, там, интеллигенции, которая детей иностранным языкам учит, зачем-то наукой занимается.
И вот с этой диссертацией, которую защищал Мединский в 2011 году, начинают происходить, как выясняется, удивительные вещи. Во-первых, она защищалась в некоем РГСУ. Это, если я не ошибаюсь, бывшая Академия марксизма-ленинизма, или Высшая партийная школа (что-то в этом роде). Это был такой клоповник, он был настолько одиозный, что его даже сейчас разогнали. И кстати, там в РГСУ, там у них была еще специализация – там училось очень много кавказцев. Там, в частности, в РГСУ учились убийцы Политковской, причем один из них, вот, Ибрагим Махмудов, один из братьев Махмудовых, он отличался, скажем так, осторожно скажем, низким коэффициентом интеллекта. При этом учился он в РГСУ на бесплатном курсе и каждый год его отчисляли за прогулы. И я вот своими глазами в деле видела справку, как его каждый год восстанавливали, потому что у него было тяжелое заболевание – у него был фурункул. Да? Мы можем себе представить, вот, просто как платились деньги за всё это, И я помню, что очень смешно: когда я как-то консультировалась с операми и говорила, что, вот, братья Махмудовы учились в РГСУ и там, наверное, были еще какие-то сообщники. Когда эти опера услышали, что они учились в РГСУ, они засмеялись и сказали: «Ха! Так он прямо с общежития мог встать, крикнуть и у него там был бы десяток сообщников сразу».
Вот, первый вопрос. Зачем защищаться в таком клоповнике? Дальше становится еще интересней, потому что в автореферате находятся заимствования. Не в самой диссертации находит Диссернет, а в автореферате. А, вот, в предыдущей докторской диссертации на другую тему (1999 года) Диссернет отмечает заимствования, причем, например, среди них это некорректные заимствования из работы профессора Брауншвейгского технического университета Кристиана Германа. То есть к вопросу о патриотизмах, когда наши патриоты, оказывается, не только очень заботятся, что пишут на Западе, но и некорректно заимствуют, как бы сказать.
Дальше выяснилась масса вещей, что монографии, которые необходимы для защиты докторской, уже этой докторской 2011 года, они или не напечатаны, или существуют в нескольких экземплярах, или напечатаны задним числом. И вот полный финиш (выясняет «Новая газета», выясняют Андрей Заякин и Юлия Репринцева), что оппоненты, которые указаны в РГБ, которые указаны в автореферате, указанном на сайте РГСУ, оппоненты Борис Гасанов и Лавров, что их просто не было. То есть защиты не было.
И что после этого делает Российское Военно-географическое общество, возглавляемое Мединским? Оно говорит: «Да вы, «Новая», соврали! Там официальными оппонентами были другие люди, доктора исторических наук Королев, Семин и Тымчик». Я не буду рассказывать биографии этих замечательных людей – они очень похожи на биографию известного выдающегося мыслителя Платонова. И где они публикуют это потрясающее доказательство? В Twitter’е!
То есть вдумайтесь, это совершенно потрясающая вещь. Мединский демонстрирует свой фирменный стиль: истина есть выгодно то, что выгодно России (то есть в данном случае самому Мединскому). Ну, вот, у вас тут есть какие-то бумажки, которые лежат в Государственной библиотеке, у вас есть какие-то бумажки, которые видны на сайте РГСУ. А мы напечатаем в Twitter’е, и скажем, что Twitter – это правда.
Причем, более того, когда оппоненты говорят «Ну как же? Вот у нас есть бумаги, заверенные печатями, что в Государственной библиотеке лежат совсем другие оппоненты», им говорят «А мы ничего не знаем, вы не туда посмотрели».
Ну, первыми же, когда они начинают заниматься своим Западом, у них выходит этот Путин-бургер. Вот, вся эта диссертация – это такой огромный письменный Путин-бургер, фейк, и на нем бантиком еще и утверждение, что истины вообще нет, она есть то, что выгодно России в данный момент. То есть Путин-бургер – это правда.


Алексей Венедиктов
Я чрезвычайно рад, что Мединского оставили доктором, чрезвычайно рад.Во-первых, это демонстрация того, что история в их понимании – государственных чиновников – не является наукой, а является инструментом, который можно заточить с одной стороны, можно заточить с другой стороны. Это стало явным. Как это? Это хорошо: никто историю теперь наукой в их понимании называть не будет, просто не будет и всё. Они сами говорят, что это не наука. Ну, хорошо – мы теперь знаем, что то, что преподают детям в школах, то, что преподают студентам в вузах, то, что выстраивают в так называемых исторических программах на телевидении, – это не наука, это часть идеологического сопровождения государственной власти. Поменяет государственная власть свою политику – поменяется и книга господина Мединского.Но история в том, что Гугл помнит все. И Мединский напишет о том, как у нас здесь только викинги владели…, они принесли счастье, процветание… Дождемся этого, не так долго уже…Вот я их спрашиваю: «Ребята, а кто голосовал за сохранение? Почему мы знаем имена шестерых, кто голосовал против сохранения…». Мы знаем тех, кто голосовало против сохранения, всех шестерых, не только историков – всех шестерых членов президиума ВАКа, и не знаем 14. А почему, собственно? А чего интеллигентные люди скрывают автореферат, скрывают диссертацию, скрывают свои имена – им стыдно? Почему скрыт список членов президиума ВАКа по гуманитарной составляющей? Где они? Где этот список? Его нигде нет. Что это за анонимы такие? Найдем и опубликуем. Они же за правду бились. Чего же они в черных масках сидят, что за масонская ложа?Только Ольга Васильева (министр образования и науки) скакала и прыгала: Как я рада, как я рада, что мы все из Ленинграда!» Совершенно она кричала: «Как я счастлива, что всё это… замечательно!». Ей остается выти замуж за него и получить фамилию Мединская.Вот теперь официально присвоение научных званий – это значит, теперь кому угодно можно присваивать. Да, и раньше можно было кому угодно. Сколько «Диссернет» занимается разными диссертациями, и видно кому что присваивали. Фабрики диссертаций за деньги. Зайди сейчас на некоторые сайты – и получишь. Кто этого не знает? Поэтому эта система присуждения давно сгнила. И это еще раз показало, что это гниль. 
Вот эта атмосфера сгнила. А как ее организовывать по новой… Потому что я представляю себе, школьный учитель приходит и говорит: «Дети, вот этот параграф у нас – мы его изучаем, исходя из патриотического понимания». «Простите, – говорят дети, – а что в персидско-греческих войнах патриотического?» ― В V веке до нашей эры.
Ну, какой-то был, наверное. Мы все-таки наследники греческой цивилизации. Или мы должны быть за персов по случаю продажи Ирану СС-400?
Вы можете сделать главным героем Д’Артаньяна или Ришелье или герцога Бекингема, или вот фильм этот «Мушкетер» – там Бекингем вообще злодей. Это ваше право. Но никто не претендует на получение научной степени. Научность – это значит, достоверность. 
Плюнули еще раз. А, извини меня, сто раз переизбрание президента академии наук и реформа академии наук – это не плевок в науку? А объединение некоторых вузов – это не плевок в науку? О чем вы говорите? Плевок в науку – это когда у тебя огромное число молодых ученых уезжает. Вот это плевок в науку.
Ну, мракобесная страна здесь понятно, от чего берется. В стране существует огромный страх. Это страх связан прежде всего с вражеским окружением. Он культивируется, соответственно, властью и СМИ. И люди цементируются на основе опасения – не будем говорить, «страх» (мы ничего не боимся) – а опасения: от нас отнимут, на нас нападут и так далее. И этот страх культивируется во всё.

По материалам "Эха Москвы" подготовил Валерий Лебедев
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Неуловимый Шамхалов и его Аристер

Решение Президиума ВАКа оставить докторскую степень по истории министру культуры Мединскому после целого года разоблачений вызвало реактивный шквал отзывов. Гневных, едких, ироничных. Бурю эмоций, праздник сатиры и юмора.
Все очень точно и по делу. Со множеством тонких деталей, особенно по процедуре защиты диссертации, которой по существу и не было. Оба оппонента (профессора Владимир Лавров и Александр Борисов), указанные на страницах диссертации и автореферата, ныне отрекаются от своего участия, официально заявляют, что ничего о такой диссертации не знали, ее не читали и в защите не участвовали.
Экспертный совет ВАКа под руководством превосходного историка, академика Юрия Пивоварова диссертацию не обсуждал. Диссертация в обход экспертного совета была подана в президиум ВАКа, где и утверждена 30 декабря 2013 года.
Затем, уже в наши дни, эти двое мифических оппонента были заменены на троих других (Владимир Семин, Владимир Тымчик и Анатолий Королев), один из которых успешно умер, а двое других оказались докторами наук по истории КПСС еще советских времен, то есть, умерли как историки еще тогда.
И вот они заявляются специалистами по истории России 15 века. Они и в лучшие-то годы слегка путали Куликовскую битву с Октябрьской революцией (по едкому замечанию Николая Сванидэе), а теперь и вовсе считают, что апостол Андрей Первозванный, крестивший Россию коммунизмом- это на самом деле Ленин, а Сталин - это Павел, основавший православно-социалистическую русскую церковь.
Неистовый Михаил Гельфанд подытожил: «Существуют три версии авторефератат Мединского. (1) с фальшивыми публикациями – в РГСУ, (2) с фальшивыми оппонентами – во всех библиотеках, куда должен рассылаться автореферат, (3) новый, который только что всплыл – в котором все кошерно, но вот только по какой-то досадной оплошности до сих пор его никто не видел».
Да и как его увидеть, если как раз накануне на два дня специально ради невозможности увидеть была закрыта бывшая ленинка, ныне Российская государственная библиотека (РГБ). Представляете? Только ради того, чтобы никто не увидел "новый реферат" закрывают огромное учреждение. Под предлогом пожара. Хотя гораздо популярнее было бы ее закрыть под угрозой взрыва бомб, сообщение о котором было получено по телефону из Украины, Сирии и Америки. Нового реферата на самом деле нет, так что его увидеть все равно нельзя. А так как увидеть его нельзя, то зачем же закрывать библиотеку, нарушать творческий процесс будущих докторов наук, кропающих свои диссертации в научном зале номер три для докторов? Новый реферат можно не увидеть и во всех других зданиях. Например, в Кремле. Или в Мавзолее. Не закрывать же их по этому случаю.
Эволюция предков обезьяны в человека заняла 7 миллионов лет, а вот превращение докторов научного коммунизма в докторов политологии, из докторов истории КПСС – в докторов просто реальной истории заняло буквально пару недель – сразу после запрещения КПСС в октябре 1991 года. Учителя же обществоведения стали докторами теологии.В общем, в нынешних реактивных выбросах называются имена, события и даты. То есть, все то, что и составляет суть истории. Есть имена нынешних членов Президиума ВАКа. Например, имя нового ученого секретаря Игоря Мацкевича, заменившего скоропостижно уволенного Аристера.И много иных. Например, имена некоторых из 14 членов Президиума ВАКа, которые проголосовали за оставление степени у министра прачечных наук Мединского. Венедиктов сетовал, что имена их неизвестны и грозился их обнародовать. Но нет, самые главные имена известны. Вот они:
· Председатель ВАК Владимир Филиппов плюс его заместители:
· академик, врач-психиатр Любомир Афтанас;
· директор ИТМО, доктор технических наук Владимир Васильев;
· учёный секретарь Игорь Мацкевич, (он заменил испарившегося Аристера);
· социолог, доктор философских наук, генерал ФСБ Владимир Шульц;
· президент СПбГУ, доктор филологических наук Людмила Вербицкая.

Но вот что на самом деле поразительно: ни один, НИ ОДИН из ярко бичующих ваковское безобразие не назвал имен Шамхалова и Аристера. Даже Сергей Пархоменко, сооснователь Диссернета, который специально занимается темой диссертации министра культуры.При этом Пархоменко называет число, когда диссертация была утверждена президиумом ВАКа – 30 декабря 2012 года. Что это за дата? О! Это как раз время торжества и господства невероятной ваковоской двоицы – тогдашнего председателя ВАКа Феликса Шамхалова и его ученого секретаря Николая Аристера. Это время апофеоза раздачи ими нужным людям докторских дипломов. Об их научно-уголовных подвигах я писал ранее, последний раз – 19 октября, накануне заседания прискорбного Президиума ВАКа, подтвердившего высокие научные заслуги министра.И там еще раз сказал, что история с этим председателем ВАКа Шамхаловым и его ученым секретарем невиданная нигде и никогда: главное научное учреждение страны возглавлял уголовник, пахан и его подручный, снабдившие научными степенями всю политическую элиту. Именно это и объясняет, почему с арестованного в феврале 2013 г. за огромные хищения пахана (178 миллионов долларов) сначала сняли обвинения в преступном онаучивании генералов, министров, губернаторов и др властитетелей фальшивыми учеными дипломами потом убрали обвиения в хищениях и махинациях в его строительной фирме элитного жилья, потом его перевели из СИЗО под домашний арест, потом амнистировали, потом вдруг узнали, что не было и самого события преступления. Шамхалов стал свидетелем отсутствия события преступления, то есть он сам засвидетельствовал, что "ничего такого не было".
И как полное торжество новой справедливости весной 2016 г. Шамхалова признали потерпевшим с возвращением ему всего непосильно нажитого и выплатой компенсации за моральный ущерб и душевные страдания.
Стопки готовых к выдаче нужным людям докторских дипломов, обнаруженных при обыске 5 февраля 2013 г. в кабинете председателя ВАКа Феликса Шамхалова 
После чего Шамхалов исчез. Даже вездесущий ГУГЛ ничего о нем не знает. Это и означает, что Шамхалова больше нет. Но ведь его подручный член-корр Аристер все это время был. Ни кем-нибудь, а Ученым секретарем ВАКа. Его уволили только 18 октября этого года накануне эпохального заседания президиума ВАКа. Убрали для того, чтобы никто не мог спросить о деталях, каким это образом министр без всякой защиты заимел докторский диплом историка. И вот – у него никто ничего и не спрашивает. И его наравне с Шамхаловым, никто не упоминает в нынешних сатирико-гневливых филиппиках журналистов.
Не знают о Шамхалове и его Аристере? Это вряд ли. Если учесть, что даже после ареста Шамхалова, когда он еще сидел в СИЗО, о нем не было ни одного упоминания на Эхе Москвы, а ведь такая тема – золотые россыпи для любого журналиста, – то строжайший запрет на освещение этого феномена понятен. Ибо никак невозможно поставить под сомнение величайшую ученость всей нынешней элиты России.
Да и как иначе? Вы же смотрите, какие задачи всё время ставились! Модернизация. Нанотехнологии. Цифровая экономика. Искусственный интеллект. Последние две вершины – это совсем недавно. Космическая задача поставлена лично «отцом нации»... Можно ли руководить такими прорывами без науки? Без мощного естественного интеллекта? Нельзя. Именно поэтому министры, депутаты, губернаторы, генералы да прокуроры и являются крупнейшими учёными и мыслителями современности.
Да и само название штаба ВАКа говорит об этом: ПрезидиУМ.
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Заявление членов Клуба 1 июля
о проблемах научной аттестации в России

Уже полтора года научное сообщество нашей страны следит за развитием событий вокруг т.н. дела Мединского – вопроса о том, можно ли в нашей стране считаться доктором наук, защитив в знаменитой «фабрике фальшивых диссертаций» откровенно ненаучный текст, если занимать при этом должность высокопоставленного чиновника. 20 октября ответ получен. Президиум Высшей аттестационной комиссии при Минобрнауки (ВАК) оставил за В.Р. Мединским ученое звание доктора наук, проигнорировав мнение собственного экспертного совета по истории, который подавляющим большинством голосов признал рассматриваемый текст ненаучным. Он проигнорировал и мнение специалистов по истории в своем составе. Чиновничья круговая порука возобладала над научной экспертизой даже несмотря на появившиеся в последнее время сведения о том, что звание было получено в свое время не просто с вопиющими процедурными нарушениями, но и в результате банального подлога: были подменены оппоненты и автореферат, а экспертный совет ВАК диссертацию не рассматривал; более того, появились даже сомнения в том, что сама защита имела место. От этих тяжелых обвинений ВАК просто отмахнулся, не став их рассматривать, хотя это входит в его обязанности.Разумеется, решение ВАК не в состоянии сделать несуществующее существующим и не сможет заставить профессиональных историков и других ученых признавать Мединского своим коллегой, несмотря на формальное наличие у него ученой степени. Опасность этого решения в другом: оно наносит сильный удар всей системе научной аттестации и дискредитирует существующую в России систему научных степеней. Доверие к ВАК, и без того подорванное многочисленными скандалами, резко снизилось, соответственно, позиции тех, кто призывает к ее упразднению, усилились. 
Несмотря на произошедшее, мы считаем необходимым сохранить единый государственный орган, контролирующий присуждение научных степеней, и выступаем против передачи этого права отдельным образовательным и научным учреждениям. Мы считаем, что такая практика приведет к распаду всей системы научной аттестации и к еще большей девальвации ученых степеней. Если бы не было ВАК, распущенный за многочисленные нарушения совет РГСУ, где получил свою степень Мединский, продолжал бы благополучно действовать, а вопрос о правомерности присуждения ему степени даже не возник бы.
Однако для эффективного исполнения своих функций ВАК должна быть реформирована. Президиум ВАК должен быть лишен полномочий отменять решения экспертных советов, состоящих из специалистов. ВАК должна стать независимым от Минобрнауки органом и формироваться под контролем и при участии Российской академии наук, функции председателя ВАК может исполнять президент РАН. ВАК должна состоять из членов, имеющих незапятнанную репутацию и безусловный авторитет в научном сообществе. В ее формировании должно принимать участие все научное сообщество.
Клуб 1 июля призывает Президиум РАН выступить с инициативой реформирования ВАК и всей системы научной аттестации в России.
Клуб 1 июля также призывает Российскую академию наук дать экспертную оценку соответствия диссертации В.Р. Мединского требованиям, предъявляемым к докторским диссертациям и просто к научным трудам, выполнив свою функцию главного экспертного органа в России.
[bookmark: _GoBack]В связи со скандалом, который возник вокруг министра Мединского Клуб 1 июля выпустил заявление, которое можно распространить и его могут подписать обладатели ученый степеней. Для этого надо написать по адресу fjodor.uspenskij@gmail.com Федора Борисовича Успенского и выразить поддержку. 
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